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МАЛОРОООІЙОКІЕ  ГОРОДА 

ВЪ  зпоіу  соедйненія  Маловоссіи  съ  Великою  Россіей  % 

То,  что  въ  Малороссіи  ко  времепамъ  возстанія  Богдана  Хмель- 
ницкаго  создаюсь  особое  и  довольно  самостоятельное  городское 
сословіе  и  что  по  такъ  называемому  магдебургскому  праву  упра- 
влялись тамъ  города,  мѣстечки  и  т.  п. — всѣмъ  извѣстно.  Одна- 
коже  въ  исторіографіи,  при  изложеніи  событій  возстанія,  мало 
обращается  вниманія  на  города  и  особенно  на  ихъ  отношенія 
къ  казачеству.  Причина  такого  пробѣла  въ  наукѣ  объясняется 
тѣмъ,  что  по  указаннному  предмету  извѣстно  мало  непосред- 
ственныхъ  источниковъ;  намъ  же  случилось  отыскать  ихъ  довольно 
значительное  число  и  они  послужили  основаніемъ  для  настоящаго 
изслѣдованія. 

Говоря  о  малороссійскихъ  городахъ  въ  эпоху  соединенія  Ма- 
лороссіи  съ  Великою  Россіей,  мы  не  имѣли  въ  виду  возстановлять 
полную  картину  тогдашняго  внутренняго  состоянія  этихъ  городовъ. 
Главная  цѣль  нашего  изслѣдованія — указать,  что  во  времена  пол- 
наго  преобладанія  казачества  въ  Малороссіи,  города  жили,  сколько 
было  то  возможно,  по  прежнему  сомостоятельно  и  не  только  не 
слились  съ  завоевателями,  но  даже  въ  концѣ  концовъ  стали  къ 


*)  о  переговорахъ  московскаго  правительства  съ  представителями  войска 
запорожскаго  о  правахъ  см.  въ  нашемъ  изслѣдованіп,  напеч.  въ  Журн. 
Мин.  Нар.  Проев.,  1871  г.,  №№  11  и  12.  Настоящее  изслѣдованіе  основано 
на  малороссійскихъ  дѣлахъ  1654  г.,  храп,  въ  Москов.  Архивахъ  Мин.  Ин.  Дѣлъ 
и  Мпн.  Юстиціи. 
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нимъ  во  враждебное  отношеніе.  Затѣмъ,  мы  также  имѣли  въ 
виду  выяснить  отиоіпеніе  москоііскаго  правительства  къ  малорос- 
сійскимъ  городамъ  и  ихъ  правамъ  въ  эпоху  подчинен!^  страны 
власти  великаго  государя. 


I. 

8  Января  1654  года  на  переяславской  радѣ  было  рѣшеносо 
стороны  Малороссіянъ  соединеніе  ихъ  страны  съ  Великою  Россіей. 
Тотчасъ  послѣ  рады,  передъ  присягою  на  подданство  московскому 
царю,  представители  войска  запорожскаго  начали  переговоры  съ 
представителями  власти  великаго  государя  объ  условіяхъ  соеди- 
ненія.  Эти  переговоры  на  первый  разъ  кончились  тѣмъ,  что  гет- 
манъ  и  войсковая  старшина  объявили  великимъ  посламъ:  „мы  во 
всемъ  полагаемся  на  волю  великаго  государя,  а  о  всякихъ  своихъ 
дѣлахъ  будемъ  бить  ему  челомъ". 

Въ  переяславскихъ  переговорахъ  представителей  войска  запо- 
рожскаго съ  государевыми  послами  замѣчается  большое  сходство 
съ  тѣми  переговорами,  которые  за  два  передъ  этимъ  вѣка  вели 
Новгородцы  съ  Москвичами;  впрочемъ  есть  и  значительная  раз- 
ница. Тогда  въ  отношеніяхъ  Москвичей  къ  Новгородцамъ  пре- 
обладалъ  принципъ  завоеванія,  теперь  же  въ  основѣ  лежалъ  прин- 
ципъ  добровольнаго  призванія.  Призывало  къ  себѣ  государя 
войско  запорожское,  говорившее  именемъ  всей  страны.  Въ  слѣдствіе 
этого  самодержавный  государь  необходимо  долженъ  былъ  во 
многомъ  обрапі,ать  вниманіе  на  заявленія  призывавшихъ  и  пре- 
имуш,ественно  тѣхъ,  которые  играли  въ  этомъ  призваніи  гла- 
вную роль.  Должно  было  пройти  много  времени,  много  разъ 
должны  были  казаки  своими  дѣйствіями  отречься  отъ  первой 
роли  въ  призваніи,  много  разъ  измѣнить  и  потерять  въ  глазахъ 
правительства  свое  привилегированное  положеніе  для  того,  чтобы 
великій  государь,  освободившись  отъ  нравственнаго  обязательства, 
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получилъ  возможность  относиться  ко  всѣмъ  слоямъ  населонія  Мало- 
россіи  одинаковымъ  образомъ  и  равно  заботиться  объ  иитересахъ 
каждаго  изъ  нихъ.  Но  въ  1654-мъ  году  правительство  должно 
было  особенно  уважать  заявленіе  призывавшихъ  то-есть  казаковъ. 

Во  время  переяславскихъ  нереговоровъ  очень  мало  упоминалось 
о  малороссійскихъ  город ахъ.  Гетманъ  и  войсковой  старшина  го- 
ворили государевымъ  посламъ:  мы  будемъ  просить  государя  о 
томъ,  чтобы  впредь  въ  Малороссіи  все  оставалось  по  прежнему, 
Біляхтичь  былъ  бы  шляхтичемъ,  казакъ — казакомъ,  мѣщанинъ — 
мѣщаниномъ  и  пр.  Великіе  послы  именемъ  государя  объявляли  при 
этомъ,  что  онъ  будетъ  всѣхъ  ихъ  держать  въ  своемъ  милости- 
вомъ  жалованьи  и  призрѣньи,  вольностей  ни  у  кого  не  отни- 
маетъ;  также  государь  указалъ  въ  малороссійскихъ  городахъ, 
до  своего  указу,  быть  ихъ  урядникамъ,  судиться  всѣмъ  по  своимъ 
правамъ  и  пр.  Во  время  этихъ  переговоровъ  генеральный  писарь 
Ив.  Евст.  Выговскій  говорилъ  между  прочимъ  посламъ:  „когда 
великій  государь  изволитъ  прислать  въ  малороссійскіе  города  вое- 
водъ,  то  чтобы  доходы  на  государя  сбирать  нашимъ  начальнымъ 
людямъ  и  отдавать  воеводамъ,  потому  что  здѣшніе  люди  къ 
московскимъ  обычаямъ  не  привыкли". 

9  Января  великіе  послы  взяли  отъ  гетмана  роспись  городовъ, 
которыми  онъ  и  все  войско  запорожское  владѣютъ.  По  этой  ро- 
списи послы,  прежде  своего  отъѣзда  изъ  Переяславля,  разослали 
(13  Января)  стольниковъ  и  дворянъ  вмѣстѣ  съ  подъячими  во 
Бсѣ  семнадцать  полковъ,  приводить  къ  вѣрѣ  жителей.  Столь- 
никамъ  и  дворянамъ  были  даны  наказы,  списки  съ  чиновныхъ 
/Книгъ,  по  которымъ  они  должны  были  приводить  всякихъ 
людей  къ  вѣрѣ,  и  наконецъ  выписки  изъ  гетманской  росписи 
городовъ  и  мѣстъ. 

До  насъ  догаелъ  одинъ  изъ  этихъ  наказовъ  дворянамъ,  со- 
ставленный въ  Москвѣ  и  помѣченпый  въ  Переяславлѣ  13  Ян- 
варя, думнымъ  дьякомъ  Лар.  Лопухинымъ.  Приведемъ  здѣсь  со- 
держаніе  этого  документа      „Великимъ  посламъ,  приведя  къ  вѣрѣ 

Синб.  Сборн.,  Кикинскія  бумаги.  Стр.  38--40. 
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гетмана  и  іісякихъ  людей,  которые  излучатся  ігь  томъ  городѣ, 
взять  у  гетмана  роспись  городамъ  и  мѣстамъ,  которыми  онъ  и 
все  войско  запорожское  владѣіотъ.  Описавъ  городъ  и  всякія  крѣ- 
пости,  и  нарядъ,  зелье  и  свинецъ  и  всякія  строенія,  и  монастыри^ 
ѣхать  самимъ  въ  больнііе  города  и,  приводя  жителей  къ  при- 
сягѣ,  переписывать  всѣхъ  подлинно".  Изъ  статейнаго  списка  вели- 
кихъ  пословъ  узнаемъ,  что  въ  Переяславлѣ,  Шевѣ  и  Нѣжинѣ 
они  исполняли  все  противъ  этого  наказа;  не  видно  только, 
чтобы  они  описывали  города.  Далѣе  въ  наказѣ  говорится:  „по- 
сланнымъ  въ  города  дворянамъ  ѣхать,  не  мѣшкая  нигдѣ  ни  чаеу^ 
и,  пріѣхавъ  въ  который  городъ,  велѣть  сказать  про  себя  сотнику 
или  приказному  человѣку,  кому  въ  тѣхъ  городахъ  вѣдать  при- 
казано: по  великаго  государя  указу  великіе  послы  прислали  его 
о  государевыхъ  великихъ  дѣлахъ  и  они  бы,  сотникъ  и  всякіе 
люди,  пришли  къ  нему  па  съѣзжій  дворъ  или  въ  церковь.  Когда 
по  такому  зову  всѣ  сойдутся,  то  дворянину  сказать:  великій 
государь  жалуетъ  тебя  сотника  и  все  войско  запорожское  право- 
славныя  христіанскія  вѣры,  велѣлъ  васъ  спросить  о  здоровьи. 
Послѣ  того  какъ  они  ударятъ  челомъ  на  государевомъ  жало- 
ваньи  и  спросятъ  о  государевомъ  здоровьи,  дворянину  говорить 
рѣчь".  Въ  ней,  послѣ  объясненія,  почему  государь  принялъ  войско 
запорожское  и  всю  Малую  Россію  въ  свое  подданство,  дворя- 
нинъ  долженъ  былъ  сказать:  „гетманъ  и  всякіе  начальные  люди 
вѣру  учинили  и  вы  бъ  потому  великому  государю  вѣру  учинили  жъ 
и  принесли  бы  ко  мнѣ  вашего  города  казакамъ,  и  мѣщанамъ,  и 
всякимъ  людямъ  имянную  роспись  за  своими  руками.  Великій  го- 
сударь учнетъ  держать  васъ  въ  своей  милости  и  отъ  недруговъ 
вашихъ  въ  оборонѣ  и  зап!;ип],еньи,  и  вы  бы  на  царского  величе- 
ства милость  были  надежны".  Когда  роспись  принесутъ,  то  про- 
тивъ нея,  при  немъ,  дворянинѣ,  приводить  всѣхъ  къ  вѣрѣ,  по 
чиновной  книгѣ,  духовному  чину.  Приведя  къ  вѣрѣ  жителей, 
дворянинъ  долженъ  былъ  описать  городъ,  всякія  крѣпости,  на- 
рядъ,  зелье  и  свинецъ,  и  всякое  строеніе,  и  монастыри,  буде  та- 
ковыя  есть.  Описавъ  все  то  и  сдѣлавъ  переписныя  книги,  ѣхать 
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въ  иные  города  по  (гетманской)  росписи,  какова  дана  подъ  няка- 
.зомъ  и  вездѣ  поступать  по  сему  наказу.  Исполнивъ  же  все  то, 
ѣхать  къ  велшшмъ  посламъ. 

Кромѣ  сейчасъ  указанныхъ  документовъ,  каждый  дворянипъ, 
кажется,  имѣлъ  у  себя  гетманское  письмо;  въ  поѣздкѣ  дворянъ 
по  городамъ  сопровождали  ихъ  войсковыя  уполпомоченныя  лица. 

О  приведеніи  къ  присягѣ  жителей  малороссійскихъ  городовъ 
мы  имѣемъ  достовѣрныя  извѣстія.  Малороссійскій  лѣтописецъ  го- 
воритъ,  что  по  всей  Украйнѣ  весь  народъ  присягу  съ  охотою 
учинилъ  и  была  великая  радость  между  народомъ.  Эти  слова  под- 
тверждаются и  московскими  источниками.  Сколько  намъ  извѣстно,  во 
всѣхъ  городахъ  встрѣчали  дворянъ  торжественно  и  радупшо.  Здѣсь 
надо  замѣтить,  что,  кромѣ  нерасположенія  къ  московской  власти 
кіевскаго  духовенства,  конечно,  и  между  мірскими  людьми  были 
также  ей  не  сочувствовавшіе.  Но  о  какихъ  либо  не  пріятныхъ 
столкновеніяхъ  дворянъ  съ  жителями  до  насъ  не  дошло  извѣ- 
стій.  Въ  бумагахъ  великихъ  пословъ  встрѣчается  только  слѣ- 
дующее:  20  Января  писалъ  къ  посламъ  изъ  Бѣлой  церкви  Леон- 
тій  Лопухинъ:  „недоѣзжая  за  по.іторы  версты  до  города,  встрѣ- 
тилъ  насъ  бѣлоцерковскій  наказный  полковникъ  и  сотникъ,  и  ка- 
заковъ  человѣкъ  300;  а  въ  городѣ  всѣ  встрѣчали  съ  великою 
радостію.  Привели  къ  присягѣ  бѣлоцерковскихъ  жителей,  которые 
въ  то  время  въ  городѣ  случились,  а  достальныхъ  казаковъ  и 
мѣщанъ  сбираютъ;  покамѣстъ  соберутся,  мы  поѣхали  въ  иные  го- 
рода бѣлоцерковскаго  полку " .  Изъ  ниже-прпводимой  грамоты  кіев- 
скихъ  мѣщанъ  къ  Бутур.іину  можно  заключить,  что  жители  иѣ- 
которыхъ  городовъ  обращались  къ  приводившимъ  ихъ  къ  прп- 
сягѣ  съ  изложеніемъ  своихъ  нуждъ  и  съ  просьбою  приведенія 
въ  порядокъ  ихъ  дѣлъ.  На  это  послы,  какъ  видно,  отвѣчали, 
что  они  на  это  сами  не  уполномочены,  но  впослѣдствіи  будетъ  сдѣ- 
лано  все  возможное. 

Дошедшій  до  насъ  списокъ  гетманской  росписи  городовъ 
и  мѣстъ  составленъ  неполно,  наскоро  и  небрежно;  въ  немъ  даже 
пересчитано  вмѣсто  семнадцати  всего  двѣнадцать  полковъ.  Въ  слѣд- 
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ствіе  того  дворяне,  въ  своихъ  поѣздкахъ  по  Маіороссіи,  не  мог  лет 
вполнѣ  руководствоваться  этою  росписью  и  каждый  изъ  нихъ 
приводилъ  къ  присягѣ  жителей  вездѣ,  гдѣ  случится  въ  мѣстахъ 
назначепнаго  ему  округа.  Такія  поѣздки  по  городамъ  и  мѣстамъ, 
не  означеннымъ  въ  гетманской  росписи,  вѣроятно  во  многомъ  за- 
виеѣли  отъ  руководства  сопровождавшихъ  дворянъ  войсковыхъ 
чиновпиковъ.  Послѣдніе,  какъ  молшо  судить  по  дошедшииъ  до  насъ 
дворянскимъ  отчетамъ,  исполняли  свои  обязанности  добросовѣстно. 

Отчеты  дворянъ  объ  ихъ  поѣздкахъ  по  Малороссіи  заклю- 
чаются, главнымъ  образомъ,  въ  переписныхъ  книгахъ  присягнув- 
шихъ  великому  государю  Малороссіянъ.  Дошедшія  до  насъ  книги 
составлены  въ  формѣ  писцовыхъ  книгъ;  въ  нихъ  находятся  не 
только  имена  и  указанія  на  должности  приведенныхъ  къ  при- 
сягѣ,  но  встрѣчаются  и  описанія  городовъ.  Замѣчаемая  непол- 
нота послѣднихъ  извѣстій  можетъ  быть  объяснена  тѣмъ,  что  во 
время  переяславскихъ  переговоровъ  представители  войска  запо- 
рожскаго  отнеслись  не  вполнѣ  сочувственно  къ  заявленію  великихъ 
пословъ,  что  послѣднимъ  желательно  было  бы  знать,  сколько  пу- 
шекъ  и  тому  подобнаго  находится  въ  распоряженіи  войска.  Въ  слѣд- 
ствіе  этого  дворяне  должны  были  остерегаться  входить  въ  боль- 
шія  подробности  при  распросахъ  и  осмотрахъ  въ  городахъ;  впро- 
чемъ  и  помимо  этого,  краткость  времени  пребыванія  дворянъ  въ 
городахъ  мѣшала  составленію  подробныхъ  описаній. 

Дворянскія  переписныя  книги,  при  всѣхъ  ихъ  недостаткахъ, 
все  таки  даютъ  довольно  много  интересныхъ  данныхъ  для  опи- 
санія  внутренняго  состоянія  Маіороссіи  въ  эпоху  соединенія  ея 
съ  Великою  Россіей. — Мы  приведемъ  только  нѣсколько  цифръ^ 
имѣющихъ  для  предмета  настоящаго  изслѣдованія  не  малый  ин- 
тересъ.  Въ  гетманской  росписи  въ  двѣнадцати  полкахъ  пере- 
считано городовъ  и  мѣстъ  около  177;  затѣмъ  въ  росписи  съ 
итогами,  составленной  на  основаніи  дворянскихъ  переписныхъ 
книгъ,  кажется,  для  доклада  государю,  находимъ,  что  всѣхъ 
приведенныхъ  къ  присягѣ  въ  Малороссіи  казаковъ  и  мѣщанъ 
было  127,338  человѣкъ.  Замѣтимъ,  что  во  всѣхъ  дворянскихъ 


Отд.  I.  ИЗСЛѢДОВАНІЯ. 


7 


росписяхъ  ни  слова  не  упоминается  о  крестьянахъ,  <я  имѣются 
въ  виду  по  преимуществу  два  сейчасъ  упомяяутыя  сословія  и  глав- 
нымъ  образомъ  казаки;  ихъ  считалось  по  росписи  62,949  ч., 
мѣщанъ  62,454  ч.;  затѣмъ:  войсковыхъ  полковпиковъ — 3 — ;  на- 
казныхъ  полковниковъ — 8 — ;  обозныхъ — 5 — ;  войсковыхъ  судей — 
6 — ;  сотниковъ,  атамановъ,  хорунжихъ — 1475 — ;  у  наряду  вой- 
сковаго — 1 — ;  шляхты — 115 — ;  войтовъ,  бурмистровъ  и  ата- 
мановъ (город скихъ) — 625 — ;  монастырскихъ  служекъ  (должно 
быть кіевскихъ)  —  37 — .  Далѣе,  въ  томъ  же  числѣ:  гетманъ  Богданъ 
Хмельницкій,  писарь  Иванъ  Выговскій,  да  войсковыхъ:  3  ч.  су- 
дей, 1  обозный,  2  есаула;  полковпиковъ  и  паказпыхъ  полковни- 
ковъ 26  ч.,  1  гетманъ  костырскій,  188  ч.  шляхты. 

Всѣ  сейчасъ  приведенныя  цифры  мы  выписываемъ  въ  томъ 
самомъ  порядкѣ,  въ  какомъ  находимъ  ихъ  въ  росписи  съ  итогами. 
Объяснять  ихъ  и  приводить  дальнѣйшія  многочисленныя  подроб- 
ности, относящіяся  къ  указанному  предмету,  на  основапіи  рос- 
писи съ  итогами,  полныхъ  дворянскихъ  переписныхъ  кнпгъ  и 
другихъ  документовъ,  мы  не  находимъ  теперь  нужнымъ.  Здѣсь,  ко- 
нечно, было  бы  необходимо  выставить  цифры  приведенныхъ  къ 
присягѣ  жителей  Переяславля  и  Кіева  для  того,  что  предметомъ 
дальнѣйшаго  нашего  разсказа  будутъ  именно  эти  города;  но,  къ 
сожалѣнію,  отдѣльныхъ  статистическихъ  данныхъ  переписныхъ 
книгъ  о  Переяславлѣ  и  Кіевѣ  мы  не  замѣтили. 

Свѣдѣнія,  сообпі,аемыя  переписными  книгами,  вѣроятнО;  во 
многомъ  служили  руководствомъ  для  московскихъ  сановниковъ 
при  ихъ  переговорахъ,  въ  Мартѣ  мѣсяцѣ,  съ  войсковыми  по- 
сланниками о  правахъ.  Къ  этимъ  переговорпмъ,  на  сколько  они 
относились  къ  правамъ  малороссійскихъ  городовъ,  теперь  и  обра- 
тимся. 

П. 

Во  время  приведенія  къ  присягѣ  на  подданство  жителей  ма- 
лороссійскихъ  городовъ  представители  власти  великаго  государя 
всюду  объявляли,  что  въ  Малороссіи  все  останется  по  старому 
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и  ничьи  вольности  не  будутъ  нарушены.  Считалось  необходимымъ 
только  то,  чтобы  правительству  было  заіівлено,  въ  чемъ  заклю- 
чаются чьи  либо  права  и  чтобы  эти  права  были  представлены  на 
утверждеиіе  государю.  Подробности  о  правахТ)  малороссійскихъ 
горожанъ  правительство  узнало  и  утвердило  ихъ  при  обт,емъ  утвер- 
жденіи  правъ  поиска  занорожскаго.  Почти  одновременно  съ  об- 
щимъ  утвержденіемъ  правъ,  правительстиу  пришлось  утверждать 
и  въ  частности  права  отдѣльныхъ  городовъ,  ѵ>ъ  числѣ  которыхъ 
были  города  Переяславль  и  Кіевъ.  Въ  настояш,емъ  изслѣдованіи  мы 
обратимъ  особое  вниманіе  на  эти  два  города  потому,  что  депутаты 
отъ  нихъ  явились  первыми  въ  Москву;  а  затѣмъ  по  образцу  того, 
какъ  были  утверждены  права  Переяславля  и  Кіева,  правительство 
утверждало  и  права  всѣхъ  другихъ  малороссійскихъ  городовъ, 
которые  въ  послѣдствіи  просили  объ  этомъ. 

13  Марта  1654  года  прибыло  въ  Москву  многолюдное  войско- 
вое посольство,  генеральный  судья  Самойло  Богдановъ  и  перея- 
славскій  полковникъ  Павелъ  Тетеря  съ  товариш,и,  съ  челобитьемъ 
къ  государю  объ  утвержденіи  правъ  и  привилегій  войска  зано- 
рожскаго и  всякихъ  духовныхъ  и  мірскихъ  людей  Малыя  Россіи. 
Вмѣстѣ  съ  войсковыми  посланниками  пріѣхали  и  депутаты  отъ 
города  Переяславля  съ  челобитьемъ  объ  утвержденіи  правъ  ихъ 
города.  Переяславское  посольство  состояло  изъ  слѣдуюп],ихълицъ: 
Іоаннъ  Григорьевичъ  войтъ,  а  съ  нимъ  семь  человѣкъ:  Іоаннъ 
Степановичъ— бурмистръ,  Сахно  Андреевичъ — райца,  Евѳимъ  Іоан- 
новичъ — ^подписокъ;  кромѣ  хлопцевъ,  сопровождавшихъ  этихъ  де- 
путатовъ,  были  еще  посланные  отъ  цеховъ  переяславскихъ  (овчин- 
наго,  портнаго,  кузнечнаго,  мясницкаго,  сапожнаго,  колесницкаго, 
хлѣбницкаго,  гов  (н)  чернаго,  токарнаго,  бочарнаго,  плотницкаго, 
постевальнаго)  Василій  Ивановъ  съ  товариш,и. 

Въ  рекомендательной  гетманской  грамотѣ  переяславскихъ  де- 
путатовъ,  поданной  въ  Москвѣ  одновременно  съ  вѣрющею  гра- 
мотой войсковаго  посольства,  читаемъ:  „граждане  города  нашего 
украинскаго  Переяславля,  учинивши  вѣру  тебѣ  великому  госу- 
дарю, челомъ  бити  учиняютъ  и  молятъ  тебя,  дабы  ихъ  пожало- 
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валъ:  права,  привиліи  и  свободы,  которые  они  имѣютъ  отъ  древ- 
нихъ  князей  и  королей  польскихъ,  подтвердить  изволилъ  и  гра- 
мотами своими  государскими  укрѣпилъ  на  вѣки.  О  нихъ  же  и 
мы,  Богданъ  Хмельницкій  гетманъ  и  все  войско  запорожское, 
ходатайство  и  поспѣшество  наиіе  приноспмъ  тебѣ  великому  госу- 
дарю царю"  (помѣчена:  съ  Чигирина,  Февраля  17  дня). 

Войсковые  посланники,  какъ  представители  руководителей 
Малороссіи,  говорили  съ  правительствомъ  за  всю  страну  и  рѣпіе- 
нія  на  ихъ  просьбы  послѣдовали  прежде  рѣшеній  на  челобитья 
Переяславцевъ.  Поэтому  сначала  изложимъ  то,  что  говорили  вой- 
сковые посланники  вообще  о  правахъ  малороссійскихъ  городовъ. 

13  Марта,  послѣ  пріема  у  государя,  запорожскіе  посланники 
излагали  боярамъ  свой  наказъ.  Въ  немъ  къ  правамъ  городовъ 
относились  слѣдующіе  пункты: 

Второй  пунктъ:  „Въ  которыхъ  въ  больпіихъ  городахъ  будутъ 
государевы  воеводы,  и  въ  тѣхъ  городахъ  для  судовъ  и  расправы 
были  бы  урядники  ихъ  казацкіс,  и  судиться  бы  имъ — шляхтѣ, 
казакамъ  и  мѣщанамъ — по  своимъ  правамъ,  а  государевымъ  вое- 
водамъ  ихъ  не  судить.  Буде  же  кому  судъ  ихъ  казацкій  будетъ 
не  любъ  и  похочетъ  дѣло  свое  перенести  къ  государеву  воеводѣ, 
и  въ  то  время  государевъ  воевода  межъ  ими  расправу  учинитъ 
по  своему  разсмотрѣнью". 

Седьмой  пунктъ:  „Чтобъ  государь  указалъ  быть  въ  ихъказац- 
кихъ  городахъ  воевод амъ  изъ  ихъ  же  людей,  которые  бы  были 
люди  знатные  и  вѣрные  и  права  ихъ  казацкія  знали;  да  они  же 
бы  на  государя  и  доходы  всякіе  сбирали.  А  только  государь  тому 
быть  не  изволитъ  и  укажетъ  быть  въ  ихъ  черкасскихъ  городахъ 
своимъ  государевымъ  воеводамъ,  инобъ  у  доходовъ  сборщикамъ 
быть  ихъ  людямъ,  а  сбирая  отдавать  государевымъ  воеводамъ  и 
приказнымъ  людямъ,  потому  какъ  учнутъ  доходъ  сбирать  на  го- 
сударя ихъ  люди — казаки,  и  хотя  кому  покажется  и  тяжело,  а 
досадовать  за  то  не  учнутъ,  потому  что  учнутъ  дѣлать  по  ихъ 
же  правамъ". 

Четырнадцатый  пунктъ:  „ Чтобъ  указалъ  государь  быть  своимъ 
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государевымъ  воеводамъ  въ  большихъ  городахъ,  въ  Кіовѣ  да  въ 
Черниговѣ,  а  въ  иныхъ  городахъ  воеводамъ  не  быть.  А  будетъ 
государь  и  по  всей  Малой  Россіи  своимъ  воеводамъ  быть  не  ве- 
литъ,  а  прикажетъ  гетману  вѣдать  по  прежнему  и  гетманъ  уч- 
нетъ  присылать  къ  государю  казну  (дань)  по  всякой  годъ,  смѣтя, 
сколько  доведется  мѣстнымъ  дѣломъ  (гуртомъ)". 

На  слѣдующій  день,  14  Марта,  войсковые  посланники  при- 
слали боярамъ  свои  рѣчи,  говоренныя  наканунѣ,  на  письмѣ,  въ 
формѣ  статей.  Въ  нихъ  челобитья  о  городахъ  редактиро- 
ваны такимъ  образомъ:  1)  „въ  городахъ  урядники  изъ  нашихъ 
людей  чтобъ  были  обираны  на  то  достойные,  которые  должны 
подданными  твоего  царскаго  величества  исправляти  или  уряжати  и 
приходъ  належачій  вправду  въ  казну  твоего  царскаго  величества 
отдавати " ;  2)  правительству  предлагается  получать  доходъ  въ 
формѣ  опредѣленной  дани;  „а  если  бы  инако  быть  могло,  тогда 
ни  на  единаго  воеводу  не  позволять,  а  о  томъ  договариваться,  развѣ 
бы  изъ  тутошнихъ  людей  обравши  воеводу,  человѣка  достойнаго, 
имѣетъ  тѣ  всѣ  доходы  вправду  ему  царскому  величеству  отдавати". 
Основаніе,  почему  войско  просило,  чтобы  воеводы  были  непремѣнно 
изъ  Малороссіянъ,  изложено  далѣе  въ  одномъ  изъ  пунктовъ  ста- 
тей въ  такой  формѣ:  „а  то  для  того  имѣютъ  посланники  наши 
договариваться,  что  наѣхавъ  воевода  права  бы  ломати  имѣлъ  и 
установы  какіе  чинилъ,  и  то  бъ  быти  имѣло  съ  великою  доса- 
дою, понеже  праву  иному  не  могутъ  вскорѣ  навыкнуть  и  тяготы 
такія  не  могутъ  носити;  а  изъ  тутошнихъ  людей  когда  будутъ 
старшіе"  и  т.  д.  Замѣтимъ  еш,е:  въ  статьяхъ  14  Марта  не  упо- 
миналось, какъ  въ  наказѣ,  о  томъ,  что  государевымъ  воеводамъ 
быть  въ  Кіевѣ  и  въ  Черниговѣ. 

По  поводу  всѣхъ  этихъ  челобитій  необходимо  сдѣлать  нѣ- 
сколько  поясненій.  Здѣсь  о  судѣ,  расправѣ  и  сборѣ  податей  въ 
малороссійскихъ  городахъ  говорится  только  въ  общихъ  принци- 
пахъ;  говорятъ  это  представители  войска  запорожскаго,  излагая 
передъ  правительствомъ,  главнымъ  образомъ,  права  и  вольности 
войсковыя.   О   взглядахъ  этихъ  представителей   на  отношенія 
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войска  къ  остальному  населенііо  страны  достаточно  указать  на 
слѣдуюпця  характеристическія  ішраженія  сейчасъ  приведенныхъ 
пунктовъ  ихъ  челобитій:  города  малороссійскіе,  украинскісз  назы- 
ваются казацкими  городами;  воеводы  должны  непремѣнно  знать 
ихъ  казацкія  права;  судъ,  расправа  и  сборъ  податей  въ  горо- 
дахъ  должны  производиться  пр^езъ  казаковъ  и  т.  п. 

Имѣли  ли  какое  либо  законное  основаніе,  исключая  права 
сильнѣйгааго,  всѣ  эти  притязанія^ 

Изъ  бумагъ  посольства  положительно  не  видно,  чтобы  13 
Марта  переяславскіе  депутаты,  кромѣ  подачи  выиіепр  и  веденной 
рекомендательной  гетманской  грамоты,  о  чемъ  либо  говорили  съ 
боярами.  Знаемъ  только,  что,  вѣроятно,  14  Марта,  вмѣстѣ  съ 
войсковыми  статьями,  были  поданы  Переяславцами  двѣ  челобитныя. 
Содержаніе  ихъ  таково: 

Отъ  всего  города  Переяславля:  „Пресвѣтлѣйгаій,  милостивый 
государю  царю  восточный,  государь  нашъ  милостивый...  мы  по- 
сланные отъ  всего  мѣста  (города)  вашего  царскаго  величества  Пе- 
реяславскаго...  челомъ  бьемъ  и  молимъ,  чтобы  мы  противъ  правъ  и 
привиліевъ  нашихъ,  намъ  отъ  давныхъ  королей  польскихъ  надан- 
ныхъ  и  служачихъ,  соблюдены  были.  (Также)  что  издавна  нале- 
жало, а  теперь  чрезъ  разныхъ  пановъ  и  старостъ  переяславскихъ 
отъ  посаду  города  отнято  и  отворочано,  было  опять  дано — именно: 
пригородокъ  въ  мѣстѣ  (въ  городѣ),  въ  валѣ  (внутри  землянаго 
города)  и  огороды,  около  мѣста  лежачіе,  и  мостовое,  издавна  къ 
городу  належачее.  Молимъ,  чтобы  отъ  вари  и  отъ  сыченія  ме- 
довъ,  для  подтвержденія  посаду,  въ  казну  посада  нашего  шло  по 
золотому  и  чтобъ  всякому  мѣщанину  нашему  вольно  (было)  для 
своей  потребы  пива  сварить  и  на  свой  пожитокъ  обратить,  а  не 
торговать.  Затѣмъ,  вторицею  припадаючи  до  лица  земли,  просимъ 
о  подтвержденьи  правъ  и  вольностей  нашихъ". 

Отъ  переяславскихъ  цеховъ:  „  Благоволилъ  Богъ  намъ,  убогимъ 
и  обнипі,алымъ  людямъ,  будучимъ  яко  въ  кораблѣ  бурею  носи- 
мымъ  и  пристаниш;а  не  жщщ&жъ...  Нынѣ  будучи  мы,  убогіелюди, 
посланы  къ  царской  вашей  милости  отъ  цеховъ  мѣста  вашего  цар- 
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скаго  величества  Переяславскаго  тжо  челомъ  бьемъ...  пожаловати 
бы  изволилъ,  именно:  чтобъ  мы,  убогіе  ремесленники  всѣхъ  цеховъ 
нашихъ,  ]іо  праву  и  привиліто  нашему  у  вашего  царскаго  величества 
соблюдены  были.  Также  молимъ  отъ  понілинъ,  яко  убогихъ  людей, 
гдѣ  который  нагаъ  братъ  будучи  на  торгахъ  и  ярморкахъ,  быть 
вольно  и  отъ  подводъ,  такъ  какъ  великія  наготы  отъ  подводъ 
имѣемъ". 

И  такъ,  кромѣ  нѣкоторыхъ  частностей,  внесенныхъ  въ  чело- 
битныя  Переяславцевъ,  сущность  ихъ  просьбъ  состояла  въ  томъ, 
чтобы  государь  утвердилъ  за  ними  ихъ  давныя  права,  которыя 
изложены  въ  старыхъ  королевскихъ  привиліяхъ. 

17  Марта  войсковые  посланники  представили  правительству 
нѣсколько  списковъ  королевскихъ  привиліевъ,  данныхъ  войску 
запорожскому;  въ  это  же  время  были  поданы  и  королевскіе  го- 
родовые привиліи  Переяславцевъ.  Всѣ  эти  документы  должны  были 
служить  для  московскаго  правительства,  между  прочимъ,  до- 
казательствомъ  того,  что  многое,  просимое  войскомъ  запорож- 
скимъ  въ  статьяхъ,  дѣйствительно  принадлежало  ему  по  прежнимъ 
старымъ  правамъ. 

Въ  войсковыхъ  привиліяхъ,  старѣйшимъ  между  которыми  яв- 
лялся данный  подъ  Зборовомъ,  не  встрѣчается  почти  ничего  отно- 
сяпі,агося  къ  правамъ  малороссійскихъ  городовъ.  Это  послѣднее 
объясняется  очень  просто.  Теперешнія  войсковыя  челобитья  москов- 
скому правительству,  въ  которыхъ,  какъ  видииъ,  говорится  и  о 
городахъ,  имѣютъ  въ  виду  болѣе  обширные  интересы,  чѣмъ  преж- 
нія  войсковыя  челобитья  къ  польскому  правительству.  Но  въ  слѣд- 
ствіе  этого  и  московское  правительство,  при  дачѣ  своихъ  рѣшеній 
на  войсковыя  просьбы,  на  сколько  онѣ  касались  правъ  городовъ, 
должно  было  для  того,  чтобы  убѣдиться  въ  томъ,  что  просимыя 
у  него  права — дѣйствительно  старыя  права,  руководствоваться, 
кромѣ  войсковыхъ  привиліевъ,  еш,е  и  иными  документами.  Тако- 
выми для  него  послужили  теперь  переяславскіе  городовые  привиліи. 

Всѣхъ  привиліевъ,  представленныхъ  Переяславцами,  было  пять; 
четыре  изъ  нихъ  относились  къ  правамъ  всего  города  и  одинъ 
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содержсялъ  въ  себѣ  уставъ  о  дехахъ.  Древнѣйіііій  изъ  городовыхъ 
привиліевъ  былъ  данъ  королемъ  Сигизмуіідомъ  III  въ  1620  году. 
Изъ  этого  привилія  оказывалось,  что  городъ  Переяславль  поль- 
зуется такъ  называемымъ  магдсбургскимъ  правомъ  со  временъ 
короля  Стефана  Баторія;  это  право  было  точно  такое  же,  какимъ 
пользовались  и  другіе  города  Рѣчн  Посиолитой.  Подробное  содер- 
жаніе  статей  магдебургскаго  права  въ  привиліихъ  не  было  изложе- 
но; по  все-таки  по  нимъ  московское  правительство  могло  узнать 
основныя  положепія  самоуправленія  малороссійскихъ  городовъ. 

Горожане,  пользующіеся  магдебургскимъ  правомъ,  не  подсуд- 
ны никакимъ  судамъ,  кромѣ  основаннаго  на  магдебургскомъ 
правѣ.  Судятся  между  собою  и  съ  пріѣзжими  во  всякихъ  дѣ- 
лахъ  только  по  статьямъ  этого  права  и  никто  не  можетъ  ссы- 
латься ни  на  какое  другое  право.  Судъ,  расправа  и  управленіе 
городомъ  производятся  чрезъ  слѣдующихъ  городскихъ  сановнп- 
ковъ:  войта,  сановника  пожизнепнаго,  утвержденнаго  въ  своей  долж- 
ности въ  больпіихъ  городахъ  королемъ,  и  лавниковъ,  пожизнеп- 
ныхъ  присяжныхъ.  Войтъ  и  лавники  относительно  суда  и  рас- 
правы рѣшаіотъ  дѣла  по  преимуществу  уголовный.  Другіе  город- 
скіе  сановники  были:  бурмистръ  и  райцы  (радцы  избираются 
ежегодно);  они  судятъ  дѣла  тяжебныя  'и  смотрятъ  за  всякимъ 
порядкомъ  въ  городѣ.  Число  городскихъ  сановниковъ,  крозіѣ  войта, 
опредѣляется  собственно  городскими  потре'^ностями;  въ  прпвиліяхъ 
должности  ихъ  не  точно  опредѣ.іены  и  на  практикѣ  веденіе  ихъ, 
какъ  видно,  часто  смѣшивалось.  Эти  выборные  сановники  соби- 
раютъ  въ  городѣ  всякія  подати,  заботятся  о  всякомъ  благочиніи, 
а  также  и  объ  увеличеніи  городскихъ  доходовъ.  Городскіе  санов- 
ники собираютъ  у  себя  многія  пош.іпны,  идущія  прямо  на  пользу 
города,  на  жалованье  выборныхъ  и  на  всякія  городскія  потребности. 
Городъ  имѣетъ  свои  книги,  печать,  коробку,  знамя  и  т.  п.  Го- 
рожане обязаны,  если  отъ  того  не  освобождены  особымъ  приви- 
ліемъ,  поддерживать  замковыя  городскія  укрѣпленія. 

Въ  городахъ,  пользующихся  магдебургскимъ  правомъ,  пребы- 
ваютъ  назначенные  королемъ  чиновники,  старосты  и.іи  ихъ  на- 
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мѣстішки;  они  живутъ  въ  городскомъ  замкѣ  (въ  кремлѣ).  Ста- 
росты ііаблюдаютъ  въ  городѣ  за  королевскими  интересами,  сбо- 
ромъ  податей.  Войтъ  съ  товарищи  относительно  устройства  по- 
рядковъ  въ  городѣ  многое  не  могутъ  дѣлать  безъ  совѣта  съ  ста- 
ростами. Старосты  предводительствуютъ  войскомъ  изъ  горожанъ 
и  дѣлаіотъ  ему  въ  извѣстное  время  смотры  (это  право  старостъ 
было  поводомъ  къ  столкноненілмъ  ихъ  съ  горожанами  и  жалобамъ 
послѣднихъ  на  имя  короля).  Истецъ  или  отвѣтчикъ,  не  довольный 
рѣшеніемъ  городоваго  суда,  можетъ  перенести  свое  дѣло  на  рѣшеніе 
старосты;  а  не  довольный  судомъ  послѣдняго  имѣлъ  право  аппелли- 
ровать  къ  королю.  Старосты  обязаны  защищать  городское  имущество, 
ничего  не  должны  дѣлать  противнаго  магдебургскому  праву;  когда 
къ  нимъ  обращаются  за  судомъ,  то  сейчасъ  же  должны  приго- 
воръ  чинить  и  т.  п.  Старосты  пользуются  извѣстными  доходами 
отъ  города,  по  нашему  кормятся. 

Отногаенія  старостъ  къ  городу  были  опредѣляемы  королев- 
скими привиліями,  въ  слѣдствіе  различныхъ  случаевъ,  довольно  по- 
дробно. Само  московское  правительство  могло  видѣть,  по  представ- 
леннымъ  Переяславцами  документамъ,  что  городовые  королевскіе 
привиліи  раздѣляются  на  два  рода:  1)  общіе  привиліи,  которыми 
жалуется  или  подтверждается  городу  магдебургское  право;  въ 
началѣ  такихъ  привиліевъ  излагались  основы  этого  права,  а  за 
тѣмъ  нѣкоторыя  особыя  права,  данныя  горожанамъ  по  ихъ 
просьбѣ  или  по  примѣру  другихъ  городовъ;  2)  горожане,  встрѣ- 
чая  на  практикѣ  что  либо  не  ясное,  не  удобное  для  нихъ  въ 
этихъ  привиліяхъ,  или  если  ихъ  права  подвергались  отъ  кого 
либо  нарушеніямъ  (напримѣръ  со  стороны  старостъ),  или  нако- 
нецъ  находя  необходимымъ  для  себя  исходатайствовать  какія  либо 
новыя  права, — обращались  къ  королю  съ  просьбою  объ  этомъ  и 
получали  просимое  въ  формѣ,  такъ  сказать,  частныхъ  привиліевъ, 
дополняющихъ  общіе.  Частные  привиліи  обыкновенно  имѣли 
содержаніемъ:  установленіе  лрмарокъ,  освобожденіе  отъ  пошлинъ 
при  иногородной  торговлѣ,  освобожденіе  отъ  подводной  повин- 
ности и  т.  п. 
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Переяславскій  привилій  о  цехахъ  былъ  данъ  королемъ  Влади- 
славомъ  12  Марта  1637  года.  Имъ  утверждались  статьи  объ 
устройствѣ  порядковъ  въ  цехахъ,  составленныя  переяславскими 
городовыми  сановниками,  войтомъ  съ  товарищи,  для  городскихъ 
ремесленниковъ,  по  примѣру  другихъ  городовъ  Рѣчи  Посполитой, 
пользующихся  магдебургскимъ  правомъ. 

Излагая  основныя  по.тоженія  городскихъ  правъ  по  королев- 
скимъ  привиліямъ,  мы  совсѣмъ  не  имѣемъ  въ  виду  писать  изслѣ- 
дованіе  о  магдебургскомъ  правѣ  въ  малороссійскихъ  городахъ.  Даже 
отъ  необходимости  говорить  объ  этомъ  предметѣ  подробно  мы  осво- 
бождены тѣмъ,  что  есть  замѣ нательное  изслѣдованіе  г.  Владимір- 
скаго-Буданова:  „Нѣмецкое  право  въ  Польніѣ  и  Литвѣ"  (напечатано 
въ  Журн.  Мин.  Народи.  Проев,  за  18(38  годъ),  основанное  надоку- 
ментахъ  кіевскаго  центральнаго  архива.  Мы  также  не  можемъ 
сказать,  что  московское  правительство  узнало  въ  первый  разъ  о 
магдебургскомъ  правѣ  въ  малороссінскихъ  городахъ  только  изъ 
переяславскихъ  городовыхъ  привиліевъ.  Хотя  мы  выше  замѣтили, 
что  при  приведеніи  къ  присягѣ  Малороссіянъ  московскіе  дворяне 
обращали  особое  вниманіе  на  господствующее  сословіе  страны,  на 
казаковъ;  однако  мы  также  видѣли,  что  въ  приведенныхъ  выше 
итогахъ  присягну вшихъ — войты,  бурмистры  и  другіе  начальные 
городовые  люди,  въ  числѣ  625  человѣкъ,  отдѣлены  отъ  осталь- 
ныхъ  мѣщанъ.  По  переписнымъ  книгамъ  можно  прослѣдить, 
сколько  было  начальныхъ  людей  въ  каждомъ  отдѣльномъ  городѣ; 
на  нихъ,  какъ  видно,  по  преимуществу  обращалось  внюіаніе  при 
приведеніи  къ  присягѣ  мѣщанъ.  Здѣсь,  между  прочимъ,  замѣ- 
тимъ,  что  нѣкоторые  изъ  дворянъ  пытались  иногда  переводить 
названія  городскихъ  должностей  магдебургскаго  права  на  наз- 
ванія  городскихъ  должностей  сѣверной  Россіи,  повидимому  подхо- 
дящихъ  къ  тѣмъ  должностямъ,  съ  которыми  встрѣчались  Мо- 
сквичи въ  Малороссіи.  Естественное  дѣло,  что  такія  попытки 
дворянъ  были  по  большей  части  крайне  не  удачными. 

При  дачѣ  своихъ  рѣшеній  на  войсковыя  статьи  московское 
правительство  имѣло  для  себя  очень  важную  опору  въ  представ- 
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лонныхъ  ему  тогд«ч  ііереяславскихъ  городовыхъ  тгривиліяхъ.  Сра- 
внивая городовые  привиліи  съ  тѣмъ,  о  чемъ  просило  войско  за 
города,  правительство  должно  было  замѣтить,  что  казацкія 
притязаніл  на  управленіе  всѣмъ  въ  Малороссіи  не  имѣіотъ 
ни  малѣйшаго  осиованія  не  только  въ  старинѣ,  но  даже  въ  не- 
давно прошедшемъ.  Войско,  какъ  мы  указали,  вездѣ  толкуетъ  о 
казацкихъ  городахъ,  о  казацкихъ  урядникахъ  при  судѣ  и  рае- 
правѣ  въ  городахъ;  между  тѣмъ  ни  въ  одномъ  изъ  привиліевъ, 
даже  и  войсковыхъ,  всѣ  украинскіе  города  не  называются  казац- 
кими; а  въ  городовыхъ  нривиліяхъ,  по  поводу  управленія,  суда, 
сбора  податей,  ничего  не  упоминается  о  казакахъ;  говорится  о 
выборныхъ  изъ  горожанъ,  которые  всѣмъ  этимъ  завѣдываютъ. 
Чтоже  касается  частностей,  то  все  сказанное  въ  наказѣ  войско- 
выхъ посланниковъ  и  въ  статьяхъ  о  пребываніи  государевыхъ 
воеводъ  въ  малороссійскихъ  городахъ  объясняется  тѣмъ,  что  въ 
привиліяхъ  на  магдебургское  право  предполагалось  пребываніе  въ 
городахъ  соотвѣтствующихъ  воеводамъ  королевскихъ  чиновниковъ- 
старостъ.  Пунктъ  наказа  объ  аппелляціи  на  городовой  судъ  къ 
воеводѣ  почти  слово  въ  слово  заимствованъ  изъ  городскихъ  при- 
виліевъ;  разница  была  только  та,  что  войско  просило  назначать 
воеводъ  изъ  ихъ  же  людей.  Впрочемъ  опорою  для  этого  послѣд- 
няго  требованія  могъ  служить  одинъ  изъ  пунктовъ  Зборовскаго 
войсковаго  привилія,  постановленный  ради  совсѣмъ  иныхъ  инте- 
ресовъ.  По  этому  пункту  всякіе  уряды  и  достоинства  въ  Мало- 
россіи  должны  быть  впредь  раздаваемы  тамошнимъ  людямъ  чину 
шляхетскаго. 

ІП. 

Московское  правительство  не  отдало  всю  Малороссію  въ  пол- 
ное вѣдѣніе  гетмана.  На  пунктъ  о  сборѣ  податей  и  о  воеводахъ 
оно  постановило:  „указалъ  государь  и  бояре  приговорили:  быть  по 
ихъ  челобитью;  а  быть  урядникамъ  войтамъ,  бурлтстрамъ,  рай- 
цамъ  и  лавншамъ" ;  имъ  же  „доходы  денежные  и  хлѣбные  ивсякіе 
на  государя  сбирать  и  отдавать  въ  государеву  казну  тѣмъ  лю- 
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дямъ,  кошорыхъ  государь  пришлешъ'' ;  эти  послѣдніе  будутъ 
„надъ  тѣми  сборщиками  смотрѣть,  чтобъ  дѣлали  правду".  Сдѣ- 
лавъ  такое  извлечете  изъ  городовыхъ  привиліевъ,  въ  формѣ 
государева  указа,  правительство  такимъ  образомъ  подробно  и 
точно  возстановило  настоящее  названіе  городскихъ  сановниковъ, 
игнорировавъ  изъ  войсковыхъ  просьбъ  слово  казацкихъ  уряд- 
никовъ  въ  городахъ.  Затѣмъ  въ  государевомъ  указѣ  ничего  не 
сказано  о  воеводахъ;  даже  слово  воевода  не  упоминается,  а  гово- 
рится только  о  какихъ-то  государевыхъ  людяхъ,  которые  будутъ 
присланы  въ  города;  имъ  однако  присвоено  одно  изъ  правъ  преж- 
нихъ  королевскихъ  старостъ:  смотрѣть  за  сборщиками  податей, 
чтобы  тѣ  дѣлали  правду.  Впрочемъ,  это  умолчішіо  имени  воеводъ 
сдѣлано  не  столько  въ  слѣдстиіе  вражды  къ  воеводамъ,  высказан- 
ной въ  наказѣ  и  статьяхъ  войсковыхъ  посланниковъ,  сколько  съ 
цѣлію  разъясненія  самаго  предмета.  Пунктъ  войсковыхъ  статей, 
въ  которомъ  говорится  о  томъ,  что  воеводы,  паѣхтши,  могутъ 
новые  установы  чинить  и  какъ  люди,  не  знагощіе  украинскихъ  по- 
рядковъ,  тамопінія  права  ломать,  —  правительство  поняло,  какъ 
видно,  въ  томъ  смыслѣ,  что  войсковыя  статьи  здѣсь  имѣютъ  въ 
виду  не  городовые,  а  казацкіе  интересы  и  права.  По  этому  пра- 
вительство дало  на  этотъ  пунктъ  такое  рѣшеніе:  „быть  урядни- 
камъ  того  войска,  права  и  вольности  смотрѣть  имъ*". 

19  Марта  были  объявлены  войсковымъ  посланникамъ  сейчасъ 
приведенные  указы  на  статьи.  Въ  переговорахъ,  бывшихъ  при 
этомъ,  бояре  еще  устно  объявили  посланникамъ:  „воеводамъ  чтобъ 
быть  въ  Кіевѣ  и  Черниговѣ".  Посланники  отвѣчали:  „въ  томъ 
воля  государева". 

21  Марта  войсковые  посланники  подали  боярамъ  частныя 
статьи,  содержаніе  которыхъ  относилось  главнымъ  образомъ  къ 
тому,  о  чемъ  велись  переговоры  19  числа.  Въ  этихъ  статьяхъ  мы 
не  видимъ,  со  стороны  представителей  войска,  никакого  протеста 
противъ  указа  о  городовыхъ  урядникахъ:  не  потребовано  разъяс- 
ненія  его,  напримѣръ,  въ  томъ  смыслѣ,  чтобы  войтъ  съ  товарищи 
избирались  изъ  казаковъ.  Но  за  то  относительно  воеводъ  повто- 
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рено:  въ  городахъ  урядники  должны  быть  обираны  изъ  ихъ  же 
людей  на  то  достойные  „для  того'',  прибавлено,  что  наѣхавъ 
воевода  и  т.  д.,  въ  тѣхъ  выраженіяхъ,  какъ  и  въ  статьяхъ 
14  Марта. 

Это  ли  вторичное  заявленіе  со  стороны  войска  вражды  и  по- 
дозрѣнііі  къ  воеводамъ  или  другія  причины,  но  только  правитель- 
ство, при  дачѣ  указовъ  на  статьи  21  Марта,  удер;іѵалось  отъ  за- 
несенія  въ  нихъ  того,  что  было  сказано  во  время  переговоровъ 
19  Марта.  <  Однако  же  въ  государевомъ  указѣ  на  статьи  также 
не  послѣдовало  никакого  измѣненія  противъ  прежняго;  содержаніе 
его  было  слово  въ  слово  прописано,  какъ  и  на  статьи  14  Марта 
о  городовыхъ  урядникахъ. 

Во  время  переговоровъ  съ  войсковыми  посланниками  прави- 
тельство должно  было  сдѣлать  нѣкоторыя  уступки  представи- 
телямъ  казачества  изъ  своихъ  первыхъ  рѣіпеній  на  ихъ  требо- 
ванія.  Эти  уступки  главнымъ  образомъ  относились  къ  чисто  мате- 
ріальнымъ  интересамъ  казачества,  къ  назначенію  всему  войску 
запорожскому  опредѣленнаго  денелшаго  жалованья.  Представители 
казачества  упорно  торговались  ияъ  за  денегъ;  но  этимъ  сдѣлали 
то,  что  правительство,  уступивъ  имъ  относительно  вопроса  о  жало- 
ваньи,  стало  считать  себя  въ  правѣ  настоять  на  нѣкоторыхъ 
иныхъ  своихъ  требованіяхъ;  къ  этому-то  послѣднему  разряду,  ка- 
жется, долженъ  быть  отнесенъ  вопросъ  о  воеводахъ.  Въ  статьяхъ 
окончательной  редакціи,  такъ  называемыхъ  статьяхъ  Богдана 
Хмельницкаго,  оба  войсковые  пункта  о  городахъ  остались  въ  той 
же  редакціи,  какъ  они  были  написаны  въ  статьяхъ  14  Марта;  но 
въ  государевомъ  указѣ  встрѣчается  прибавленіе.  Эта  лишняя 
противъ  прежняго  фраза  такова:  присланные  люди  отъ  царскаго 
величества  будутъ  „на  то  устроенные  люди  въ  Кгевѣ  и  въ 
ІІереяславл7ь'' ,  Ето  же  будутъ  эти  люди,  Великороссіяне  или 
Малороссіяне,  а  изъ  послѣднихъ  шляхтичи  или  казаки,  когда 
и  какъ  они  будутъ  устроены,  какъ  будутъ  названы  воеводами 
или  старостами,  правительство  опредѣлить  все  это,  какъ  видно, 
предоставило  себѣ. 
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Въ  сейчасъ  приведенной  новой  фрауѣ  статей  окончательной 
редакціи  мы  должны  обратить  еще  вниманіе  на  слѣдующее.  Вой- 
сковые посланники  въ  своемъ  наказѣ  предлагали  назначить  госу- 
даревыхъ  воеводъ  ііъ  Кіевъ  и  въ  Черншовъ;  эти  же  мѣста  пре- 
быванія  воеводъ  бояре  опредѣлили  и  во  время  переговоровъ  19 
Марта;  теперь  же  въ  статьяхъ  окончательной  редакціи  вмѣсто 
Чернигова  поставленъ  Переяславль.  Объяснять  эту  перемѣну  мы 
можемъ  только  такимъ  образомъ.  Намъ  извѣстно  изъ  источни- 
ковъ,  что  одновременно  съ  рекомендательной  гетманской  грамотой 
Переяславцамъ  была  составлена  въ  Чигиринѣ  и  рекомендательная 
грамота  Черниговцамъ  (помѣчена  19  Февраля);  но  почему-то  чер- 
ниговскіе  депутаты  не  пріѣхали  съ  войсковымъ  посольствомъ  въ 
Москву  съ  просьбою  о  подтвержденіи  правъ  сіюего  города;  при- 
были за  зтимъ  теперь  только  одни  Переяславцы.  Правительство 
вѣроятно  ничего  не  знало  о  намѣреніяхъ  жителей  города  Черни- 
гова, но  изъ  переяславскихъ  привиліевъ  оно  увидало,  что  въ  этомъ 
послѣднемъ  городѣ  чиновники,  замѣняющіе  старостъ,  будутъ  у 
мѣста.  На  этомъ-то,  должно  быть,  основаніи,  не  входя  въ  соображенія, 
которыми  руководствовалось  войско  запорожское  въ  своихъ  пред- 
ложеніяхъ  правительству,  послѣднее  нашло  нужнымъ  сдѣлать  выше- 
указанную перемѣну  при  составленіи  своихъ  указовъ  въ  статьяхъ 
окончательной  редакціи.  Что  же  касается  Кіева,  то  о  назначеніи 
туда  воеводъ  въ  настояш,ее  время  было  излишне  толковать;  епі;е 
до  прибытія  въ  Москву  войсковаго  посольства  для  переговоровъ 
о  правахъ  въ  Кіевъ  явились  уже  государевы  воеводы  съ  рат- 
ными людьми. 

ІУ. 

27  Марта  окончились  переговоры  московскаго  правительства 
€Ъ  войсковыми  посланниками,  долженствовавшіе  уяснить  п  опре- 
дѣлить  будуш,ія  обпі;ія  отношенія  великаго  государя  ко  всей  Ма- 
лой Россіи  и  частныя  къ  войску  запорожскому.  Только  по  окон- 
чаніи  всѣхъ  этихъ  переговоровъ  и  по  отъѣздѣ  Самойла  Богда- 
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нова  съ  товарищи,  послѣдовали  государевы  рѣіііенія  на  просьбы 
переяславских ъ  депутатовъ. 

Выше  мы  видѣли,  что  Переяславцы  подали  государю  двѣ  чело- 
битныя;  одна  отъ  всего  города,  а  другая  отъ  цеховъ.  На  чело- 
битной цеховыхъ  находимъ  написаннымъ  такой  указъ:  „162  года 
Апрѣля  въ  1  день  государь  пожаловалъ,  велѣлъ  на  прежніе  ихъ 
привиліи  дать  свои  государевы  жалованныя  грамоты:  быть  во 
всемъ  по  прежнимъ  королевскимъ  привиліямъ''.  Въслѣдствіе  этого 
указа  городу  Переяславлю,  купеческимъ  людямъ  и  цеховымъ 
были  выданы  двѣ  жалованныя  грамоты,  подтверждающія  ихъ 
права.  Кромѣ  общихъ  фразъ  о  подтвержденіи  правъ  въ  гра- 
мотѣ  всему  городу  встрѣчаемъ  еще  слѣдующее:  „гербъ  вамъ  свой 
содержати  прежній  и  подати  платить,  какъ  повелось  издавна". 
Эти  грамоты  помѣчены  4  Апрѣля. 

Переяславскіе  депутаты  въ  своихъ  челобитныхъ  просили  не 
только  объ  общемъ  подтвержденіи  ихъ  правъ,  но  и  о  нѣкото- 
рыхъ  частностяхъ;  напримѣръ  о  поворотѣ  къ  городу  отнятыхъ  у 
него  земельныхъ  имуществъ.  Объ  этомъ  послѣднемъ  въ  жалован- 
ныхъ  государевыхъ  грамотахъ  Переяславцамъ  нѣтъ  ни  слова.  Но 
если  правительство  не  хотѣло  брать  на  себя  разборъ  и  рѣшеніе 
подобныхъ  дѣлъ,  то  во  всякомъ  случаѣ  ему  необходимо  было  бы 
обратить  вниманіе,  въ  собетвенныхъ  интересахъ,  на  то,  что  въ 
городовыхъ  привиліяхъ  были  упомянуты  еще  такія  права,  которыя 
имѣли  значеніе  только  потому,  что  городъ  Переяславль  прежде  вхо- 
дилъ  въ  составъ  Рѣчи  Посполитой.  Къ  подобнымъ  правамъ  относи- 
лось, напримѣръ,  право  безпошлинной  торговли  во  всѣхъ  горо- 
дахъ  королевства  польскаго  ж  великаго  княжества  литовскаго;  въ 
жалованныхъ  же  грамотахъ  не  было  разъяснено,  какъ  слѣдуетъ 
теперь  примѣнять  эти  права  къ  городамъ  великороссійскжмъ. 
Сами  Переяславцы  не  нашли  необходимымъ, подобно  Кіевлянамъ,  какъ 
увидимъ  ниже,  подробно,  отъ  самихъ  себя,  пересчитывать  передъ 
правительствомъ  всѣ  свои  права.  Правительство  же,  кромѣ  ска- 
заннаго  въ  статьяхъ,  данныхъ  войсковымъ  посланникамъ,  должно 
быть,  не  рѣшилось  по  привиліямъ  одного  города  составить,  такъ 
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сказать,  уложеніе  о  правахъ  малороссійскихъ  городовъ  въ  призіѣ- 
неніи  къ  настоящей  ихъ  связи  съ  Великою  Россіей.  Поэтому, 
НС  смотря  на  то,  что  жалованныя  грамоты  Переяславцамъ  должны 
были  служить  руководствомъ  при  дальнѣйіпихъ  подтвержденіяхъ 
правъ  другихъ  малороссійскихъ  городовъ,  правительству  пришлось 
въ  будущемъ  всякія  новыл  частности  .  этихъ  правъ  раярѣшать 
отдѣльно  при  возникавшихъ  обстоятельствахъ. 

Получивши  жалованныя  грамоты,  Переяславцы  подали  еш,е  двѣ 
новыя  челобитныя  на  имя  великаго  государя.  Дошедшая  до  насъ 
челобитная  отъ  всего  города  относится  не  къ  сейчасъ  указаннымъ 
вопросамъ,  пропущениымъ  въ  жалованныхъ  грамотахъ,  а  гово- 
ритъ  главнымъ  образомъ  о  томъ  положеніи,  въ  какомъ  теперь 
находятся  малороссійскіе  города  по  отношенію  къ  войску  запо- 
рожскому. Но  прежде  чѣмъ  привести  содержаніе  этого  любопыт- 
наго  документа,  мы,  для  разъясненія  его  смыс.іа,  должны  обра- 
титься нѣсколько  назадъ. 

Малороссійскій  лѣтописецъ  „о  началѣ  войны  Хмельницкаго " 
разсказываетъ,  что  послѣ  первыхъ  побѣдъ  запорожскихъ  каза- 
ковъ  надъ  Поляками,  весною  1648  года,  когда  страна  вдругъ 
очистилась  отъ  правительственныхъ  войскъ,  освободители  были 
всюду  въ  Малороссіи  принимаемы  съ  распростертыми  объятіями. 
Тогда  не  только  голь  перекатная  пошла  въ  казаки,  но  и  люди 
посполитые,  услышавши  объ  уничтоженіи  войскъ  коронныхъ,  стали 
собираться  и  составлять  полки.  „Гдѣ  въ  городахъ  бывали  и 
права  магдебургскія,  присяжные  бурмистры  и  райцы  уряды  свои 
покидали,  бороду  голили  и  шли  до  того  войска".  Тамъ  не  лю- 
били небритыхъ:  „такъ  дьяволъ  учпнилъ  себѣ  смѣхъ  съ  людей 
статочныхъ",  восклицаетъ  лѣтописецъ.  Захвативши  страну,  каза- 
чество пировало  по  своему;  не  было  милосердія  у  народа  люд- 
скаго;  купаясь  въ  крови,  онъ  одичалъ,  склепы  съ  трупами  раз- 
рывали, тѣла  изъ  гробовъ  выкидывали  и  обдирали  и  въ  томъ 
одѣяніи  ходили.  Всѣ,  кто  шелъ  въ  казачество,  богатплись  гра- 
бленнымъ;  гибли  не  только  Жиды  и  шляхтичи,  но  и  вездѣ,  гдѣ 
казаки  ходили,  чинились  вѳликія  кривды  людямъ;  туга  была  ве- 
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ликая  ліодямъ  всякаго  чину  значнымъ!  Кто  изъ  значныхъ  не  хо- 
тѣлъ  приставать  къ  казачеству,  терпѣлъ  побои  и  всякія  обиды; 
сколько  при  этомъ  союзники  казаковъ— орда — въ  полонъ  людей 
позабирали!  Многіе  шли  въ  неволю  татарскую  и  особенно  реме- 
сленники молодые,  которые  голову  свою  голили  по-польски,  чу- 
прыну  цускаючи  на  верхъ  головы. 

Такіе  поступки  казаковъ  должны  были  отрезвить  многихъ  и 
отбить  охоту  къ  легкой  добычѣ.  Оказалось,  что  помощники  гра- 
бителей были  не  менѣе  раззоренные  и  ограбленные  ими.  Обра- 
щаться за  защитою  и  введеніемъ  порядка  къ  польскому  правитель- 
ству тогда  было  уже  поздно,  польская  власть  въ  Малороссіи  по- 
гибла на  вѣки.    Объ  отношеніяхъ  казацкаго  вождя  къ  горожа- 
намъ  за  все  время  его  гетманства  вплоть  до  1654  года  мы  не 
будемъ  здѣсь  подробно  говорить.  Въ  этомъ  отношеніи  достаточно 
указать  на  то,  что  когда  пришлось  вести  переговоры  съ  москов- 
скимъ  правительствомъ  объ  условіяхъ  соединенія,  тогда  Богданъ 
Хмельницкій  началъ  толковать  о  правахъ  не  одного  войска  за- 
порожскаго,  но  напомнилъ  великимъ  посламъ  и  о  правахъ  горо- 
жанъ,  а  также  и  о  правахъ  уцѣлѣвшей  въ  Малороссіи  шляхты. 
Затѣмъ  тотчасъ  стали  подписываться  имъ  рекомендательныя  гра- 
моты горожанамъ  о  томъ,  чтобы  государь  утвердилъ  за  ними 
ихъ  старыя  права.  Прибавимъ  къ  этому,  что  по  всѣмъ  извѣст- 
нымъ  намъ  источникамъ,  можно  утвердительно  сказать,  что  Бог- 
данъ Хмельницкій  помнилъ  объ  этихъ  правахъ,  город овыхъ  и 
шляхетскихъ,  и  въ  предшествующее  время.  Но  съ  другой  сто- 
роны мы  также  видѣли,  какъ  Богданъ  Хмельницкій  съ  това- 
рищи отнесся  къ  городовымъ  правамъ  въ  предложенныхъ  имъ 
правительству  на  утвержденіе  статьяхъ.    Такъ  или  иначе,  но 
только  по  однимъ  дѣйствіямъ  знаменитаго  гетмана  нельзя  судитъ 
объ  отношеніяхъ  массы  казачества  къ  горожанамъ.  Поэтому  по- 
смотримъ  теперь,  о  чемъ  просятъ  государя  Переяславцы  тотчасъ. 
поелѣ  того,  какъ  уѣхалъ  изъ  Москвы  ихъ  полковникъ. 

Челобитная  Переяславцевъ  была  такого  содержанія:  „Мы прежде 
пресвѣтлому  твоему  царскому  величеству  били  челомъ  и  просилЕ^ 
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чтобы  по  приішліямъ  и  ііравамъ  нашимъ  сохранены  были.  Теперь 
видимъ,  что  ты  великій  государь  милостивымъ  жалованьемъ  насъ 
пожаловать  изволилъ.  Только  то  еще  намъ  нужно  есть  и  желаемъ, 
чтобы  мы  и  то  получили,  о  чемъ  и  прежде  сего  били  челомъ, 
сирѣчь  въ  земляномъ  городѣ  пригородокъ  съ  посадами  и  огоро- 
дами, около  города  будучими,  которые  разными  старостами  отъ 
города  отняты  были  и  къ  замку  приирачены,  чтобъ  опять  къ  го- 
роду належали.  Къ  сему  же  бьемъ  челомъ  твоему  царскому  вели- 
честву, чтобъ  мы  особый  привилій  получили  для  того,  чтобы 
иными  многими  тяжестями  не  были  томлены:  какъ  во  время  сей 
войны  каковъ  ни  пріѣхалъ  старшій  или  отъ  старшаго  высланный, 
то  разные  вымыслы  чинятъ  и  много  кормовъ  вынуждаютъ,  также 
подводами  насъ  нестерпимо  мучатъ.  А  какъ  твой  царскаго 
величества  привилій  получимъ,  то  имъ  станемъ  защищаться  и  бо- 
лѣе  пановъ  пмѣти  не  будемъ,  а  только  твоему  царскому  величе- 
ству кланятися  и  тебѣ  единому  повиноватися  и  за  счастливымъ 
государствованіемъ  твоего  царскаго  величества  поживши.  Господа 
Бога,  покамѣстъ  живы,  просити  должны  будемъ". 

Въ  этой  челобитной  Переясланцы  по  прежнему  не  говорятъ,  за 
кѣмъ  въ  настоящее  время  находится  городская  собственность,  от- 
нятая у  нихъ  королевскими  старостами.  Теперь  въ  Переяславлѣ 
не  было  никакого  старосты  и  поэтому  мѣщане,  въ  теченіе  пяти 
лѣтъ  по  изгнаніи  отъ  нихъ  пановъ,  кажется,  могли  бы  и  безъ 
государева  указа  поворотить  свое  къ  себѣ.  Отвѣтъ  на  подобное 
предположеніе  мы  находимъ  въ  нижеприводимой  жалобѣ  Кіевлянъ; 
оказывается ,  что  собственностію ,  которую  во  время-оно  от- 
нимали у  горожанъ  польскіе  паны,  въ  настоящее  время  завла- 
дѣли  казаки. 

Вторая  половина  челобитной  Переяславцевъ  лучше  всего  хара- 
ктеризуетъ  тѣ  отношенія,  какія  у  нпхъ  сложились  къ  описывае- 
мому нами  времени  къ  войску  запорожскому.  Эту  часть  чело- 
битной очень  легко  перефразировать  словами  пункта  войсковыхъ 
статей  о  московскихъ  воеводахъ:  мѣщане  просятъ  государя  за- 
щитить ихъ  отъ  того,  „что  наѣхавъ  къ  нимъ  казацкіе  старшіе 


2.4 


Отд.  I.  ИЗСЛѢДОВАНІЯ. 


учнутъ  права  ихъ  ломать  и  тяготы  накладывать,  а  горожанамъ 
то  будетъ  съ  великою  досадою"...  и  т.  д.  Разница  войсковаго 
челобитья  отъ  мѣщанскаго  заключалась  только  въ  томъ,  что  ка- 
заки боятся  воеводъ  по  предположеніго,  а  мѣщане  говорятъ  о 
казаках7>  по  опыту. 

Мѣщяне  радовались  соединенію  Малороесіи  съ  Великою  Рос- 
сіей,  потому  что  надѣялись,  при  помощи  власти  великаго  госу- 
дарл,  освободиться  отъ  казацкихъ  насилій,  которыя  они  по  сіе 
время  терпѣли  въ  виду  возможности  освобожденія  отъ  притѣсни- 
телей,  еще  болѣе  непріятныхъ.  Но  съ  этой  стороны  мѣщане 
во  многомъ  ошиблись.  Если  гетманъ ,  выпросивши  у  москов- 
скаго  правительства  множество  привилегій  для  войска  запорож- 
скаго,  дозволилъ  въ  тоже  время,  по  собственной  рекомендаціи,  и 
другимъ  малороссійскимъ  сословіямъ  просить  у  того  же  прави- 
тельства о  подтвержденіи  своихъ  прежнихъправъ,  часто  противо- 
рѣчащихъ  теперешнимъ  интересамъ  войска,  то  само  правитель- 
ство въ  желаніи  удовлетворить  челобитья  послѣднихъ  было  стѣс- 
нено;  езіу  нельзя  было  впадать  въ  противорѣчія  при  своихъ  рѣше- 
ніяхъ  на  разнообразныя  просьбы  Малороссіянъ.  Московское  пра- 
вительство не  только  признало  казацкое  дѣло  совершившимся 
фактомъ,  но  еще,  заявивши  къ  нему  сочувствіе,  рѣшилось  двинуть 
всѣ  средства  государства  на  защиту  утого  дѣла;  правительство 
утвержденіемъ  статей  Богдана  Хмельницкаго  освятило  своимъ 
авторитетомъ  господство  военной  дружины,  казаковъ  въ  мирной 
странѣ.  По  этому-то  почти  всѣ  просьбы  сейчасъ  приведенной 
челобитной  должны  были  остаться  безъ  всякаго  рѣшенія;  дано 
было  только  отдѣльное  разъясненіе  одной  ея  части,  важной  въ 
настоящее  время  и  для  самого  московскаго  правительства.  Изъ 
челобитной  Переяславцевъ  было  разъяснено  то,  что  относилось  къ 
пункту  королевскихъ  городовыхъ  привиліевъ  о  подводной  повин- 
ности: „162  года,  Апрѣля  въ  6  день  государь  велѣлъ  дать  свою 
государеву  жалованную  грамоту:  подводы  имъ  (Переяславцамъ)  и 
кормы  давать  тѣмъ  всякихъ  чиновъ  людямъ,  каждому  по  ихъ 
'достоинству,  которые  посланы  будутъ  отъ  царскаго  величества  съ 
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его  государевыми  грамотами  къ  гетману,  къ  боярамъ  и  воевод амъ 
или  въ  ііримежныя  государства  въ  послахъ,  пос.іанцахъ  и  гон- 
цахъ,  или  Малыя  Россіи  въ  которые  города  и  для  его  госуда- 
ревыхъ  какихъ  дѣлъ;  также  которые  посланы  будутъ  къ  цар- 
скому величеству  съ  листами  отъ  гетмана  и  съ  отписками  отъ 
его  государевыхъ  бояръ  и  воеводъ  и  отъ  всякихъ  приказныхъ 
ліод^;  и  которые  послы  и  посланники  и  власти  греческія  по- 
ѣдутъ  къ  нему,  государю,  для  милостыни  и  для  иныхъ  какихъ 
дѣлъ.  А  насильствомъ  они  никакимъ  инымъ  государевымъ  лю- 
дямъ,  которые  поѣдутъ,  кромѣ  тѣхъ  вышеппсанныхъ  москов- 
скихъ  и  Малыя  Россіи  городовъ  всякихъ  чиновъ  людей  дѣлъ, 
имать  кормовъ  и  подводъ  не  велѣть". 

Этотъ  указъ  былъ  слово  въ  слово  прописанъ  во  второй  го- 
сударевой жалованной  грамотѣ  переяславскимъ  мѣщанамъ.  Но 
здѣсь  стоитъ  обратить  вниманіе  на  то,  что  указъ,  какъ  ви- 
димъ,  написанъ  6  Апрѣля,  а  жалованная  грамота  помѣчена 
только  13  числа.  Такую  медленность  выдачи  жалованной  гра- 
моты объясняемъ  тѣмъ,  что  въ  это  же  самое  время  (7  Апрѣля) 
пріѣхалъ  въ  Москву  гетманскій  посланецъ  съ  дѣлами,  относив- 
шимися къ  тому,  о  чемъ  передъ  этимъ  просили  войсковые  по- 
сланники при  переговорахъ  о  правахъ.  Должно  быть,  правитель- 
ство задержало  выдачу  жалованной  грамоты  Переяславцамъ  въ 
виду  того,  чтобы  не  пришлось  ему  измѣнить  данное  рѣшеніе;  но 
его,  какъ  видимъ,  не  перемѣнили. 

Одновременно  со  второй  жалованной  грамотой  всѣмъ  перея- 
славскимъ  мѣщанамъ  была  помѣчена  и  вторая  жалованная  гра- 
мота переяславскимъ  цеховымъ.  Полное  содержаніе  челобитной 
цеховыхъ,  вызвавшей  эту  послѣднюю  грамоту,  намъ  неизвѣстно; 
содержаніе  же  самой  грамоты  было  таково:  „Пожаловали  мы 
подданныхъ  нашихъ  города  Переяславля  ремесленныхъ  людей: 
били  челомъ  намъ  великому  государю,  что  при  прежнихъ  коро- 
ляхъ  польскихъ  ставили  они  меды  для  кануну  въ  годъ  еди- 
ножды, а  воскъ  отдавали  на  церковь,  и  намъ  бы  ихъ  пожало- 
вать, велѣть  для  церковнаго  строенія  и  пропитанья  нпщпмъ 
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ставить  моды  въ  годъ  по  дважды.  И  мы  великій  государь  пе- 
реяславскихъ  мѣщанъ,  ремесленныхъ  людей,  тѣмъ  всѣмъ  пожа- 
ловали". 

Полученіемъ  этихъ  жалованныхъ  грамотъ  окончились  дѣла 
Переяславцевъ  въ  Москвѣ.  Изъ  дошедгаихъ  до  насъ  бумагъ  объ 
ихъ  здѣсь  пребываніи  мы  не  замѣтили,  чтобы  Переяславцевъ  о 
чемъ  либо  спрашивали  для  разъясненія  подаваемыхъ  ими  ч^ло- 
битій.  Знаемъ  еще,  что,  должно  быть  передъ  отъѣздомъ,  пе- 
реяславскіе  депутаты  были  у  государя  и  имъ  говорена  рѣчь. 

Нельзя  сказать  положительно,  чтобы  правительство  мало 
обращало  вниманія  на  тѣ  просьбы  Переяславцевъ,  на  которыя  не 
дано  въ  жалованныхъ  грамотахъ  рѣпіенш.  Переяславцы  просили 
избавить  ихъ  отъ  тяготъ,  которыя  накладываютъ  на  нихъ  стар- 
шіе  войска  запорожскаго.  Въ  статьяхъ  Богдана  Хмельницкаго, 
конечно,  можно  было  найти  указы,  защищающіе  горожанъ  отъ 
казацкихъ  притѣсненій;  но  средства  вполнѣ  удовлетворить  же- 
ланію  мѣщанъ  —  развести  ихъ  съ  казаками  —  покуда  не  было 
возможности  отыскать  и  самому  правительству.  Однако  же  пра- 
вительство нашло  необходимымъ  облегчить  этотъ  союзъ  враждеб- 
ныхъ  сторонъ,  прибѣгая  къ  слѣдующимъ  мѣрамъ.  Въ  статьяхъ 
Богдана  Хмельницкаго  было  прямо  сказано,  что  государево  де- 
нежное жалованье  войску  запорожскому  давать,  „сбирая  съ  го- 
родовъ  со  всякихъ  доходовъ", — то  есть  ітзъ  предполагаемыхъ  до- 
ходовъ  съ  малороссійскихъ  городовъ  на  государя.  Жалобы  Пере- 
яславцевъ на  казацкія  притѣсненія,  какъ  видно,  побудили  пра- 
вительство для  разъясненія  этого  пункта  послать  грамоту  къ 
гетману.  Съ  сейчасъ  упомяну тымъ  гетманскимъ  гонцомъ,  прибыв- 
шимъ  въ  Москву  7  Апрѣля,  Филономъ  Горкушею,  была  между 
прочимъ  отправлена  государева  грамота,  содержаніе  которой 
прямо  относилось  къ  вопросу  о  денежномъ  жа.іованьи  казакамъ. 
Въ  ней  читаемъ:  по  вашей  просьбѣ  дозволяемъ  собрать  на  жа- 
лованье войску  запорожскому  со  всѣхъ  городовъ  и  мѣстъ  Малыя 
Россіи  со  всякихъ  арендъ  оброчныя  деньги  противъ  прежнихъ 
обычаевъ,  какъ  и  какими  людьми  сбирано  напередъ  сего,  и  раз- 
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дать  каждому,  по  чему  доведется;  „иныхъ  же  никакихъ  лиш- 
нихъ  поборовъ  съ  мѣщанъ  имать  мы  не  велѣли,  чтобъ  отъ  того 
мѣиі,анамъ  никакой  тягости  не  было".  Эта  грамота  помѣчена  12 
Апрѣля  то  есть  наканунѣ  жалованной  грамоты  переяславскимъ 
мѣщанамъ  о  подводахъ. 

V. 

По  возвраіценіи  переяславскихъ  депутатовъ  въ  Малороссію 
отправилось  въ  Москву  посольство  отъ  города  Кіева.  —  3  Мая 
явились  къ  кіевскимъ  воеводамъ  городовые  войтъ  съ  товарищи. 
Они  объявили,  что  получили  отъ  гетмана  дозволеніе  ѣхать  въ 
Москву,  „видѣть  царскаго  величества  пресвѣтлыя  очи",  и  про- 
сили у  воеводъ  разрѣшенія  на  эту  поѣздку.  Получивши  по- 
слѣднее,  депутаты  выѣхали  изъ  Кіева;  12  Мая  они  были  въ 
Путивлѣ,  а  25 — прибыли  въ  Москву. 

Кіевское  посольство  состояло  изъ  шести  человѣкъ:  войтъ 
Богданъ  Самковичъ  и  мѣщане:  бурмистръ,  райца  и  лавникъ 
Иванъ  Семеновъ,  Ѳедоръ  Ивановъ,  Ульянъ  Даниловъ;  цехми- 
стры  —  Семенъ  Дяченко  (Давыдовъ)  и  Иванъ  Кириловъ.  Всѣхъ 
съ  войтомъ  было  тринадцать  человѣкъ,  лошадей  при  нихъ 
1§.  Кіевлянъ  въ  Москвѣ  поставили  на  старомъ  денежномъ 
дворѣ,  гдѣ  передъ  этимъ  стояли  войсковые  посланники  судья 
Самойло  Богдановъ  съ  товарипі,и. 

Еще  до  пріѣзда  Кіевлянъ  государь  выступилъ  съ  войсками 
въ  походъ  къ  Смоленску;  дѣлами  въ  Москвѣ  завѣдывали  бояре 
кн.  Мих.  Петр.  Пронскій  съ  товарищи.  По  поводу  пріѣзда 
Кіевлянъ,  бояре  писали  къ  государю:  „мы  велѣли  допросить  ихъ 
въ  посольскомъ  приказѣ,  что  ихъ  пріѣздъ  въ  Москву  и  для  ка- 
кого дѣла.  Кіевскіе  мѣщане  сказали,  что  они  пріѣхали  къ  тебѣ 
великому  государю  подданство  свое  отдать  и  бить  челомъ  о 
твоихъ  государевыхъ  жалованныхъ  грамотахъ  на  прежніе  ихъ 
привиліи,  а  также  и  о  земляхъ,  которыми  у  нихъ  завладѣли 
насильствомъ  ксендзы  къ  кляшторамъ  и  шляхта,  а  нынѣ  тѣми 
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землііми  владѣіотъ  казаки".  За  симъ  (^ояре  писали:  „а  поден- 
ный кормъ  и  питье  и  на  отпускѣ  жалованье  и  на  старые  ихъ 
привиліи  твои  государевы  жалованныя  грамоты  противъ  перея- 
славскихъ  мѣпцшъ  давать-лиі  И  о  томъ  какъ  ты  государь  ука- 
жепіьі " 

Отвѣтомъ  на  это  были  двѣ  государевы  грамоты  къ  боярамъ. 
Въ  первой  говорилось:  „вы  бы  кіевскимъ  мѣщанамъ  наше  жало- 
ванье, поденный  кормъ  и  питье,  на  пріѣздѣ  и  на  отпускѣ,  ве- 
лѣли  давать  противъ  переяславскихъ  мѣщанъ  или  съ  прибавкою 
по  своему  усмотрѣнію.  А  наши  жалованныя  грамоты  на  приви- 
ліи  дайте  противъ  прежняго  указа  (изъ  стана  въ  Можайскѣ, 
отъ  28  Мал)".  Во  второй  государевой  грамотѣ  сказано:  „буде 
войтъ  съ  товарипі,и  учнутъ  о  чемъ  бить  челомъ,  сверхъ  прежнихъ 
привиліевъ,  о  какихъ  новыхъ  статьяхъ,  и  вы  бы  о  томъ  къ 
намъ  отписали  (изъ  стана  изъ  Острожка,  отъ  29  Мая)". 

По  разсмотрѣніи  челобитій  Кіевлянъ,  бояре  писали  къ  го- 
сударю: „мы  по  твоему  великаго  государя  указу  все  исполнили; 
а  жалованныя  грамоты  безъ  твоего  указу  кіевскимъ  мѣпі;анамъ 
дать  не  смѣли,  потому  что  ихъ  челобитныя  противъ  переяславскихъ 
мѣщанъ  о  многихъ  великихъ  прибылыхъ  статьяхъ".  Въ  слѣдствіе 
этихъ  прибылыхъ  статей  бояре,  какъ  видно,  обраш,ались  за  рѣшеніемъ 
къ  государю.  Подробности  о  томъ,  какъ  государь  рѣшалъ  чело- 
битья Еіевлянъ,  мы  не  знаемъ.  Извѣстно  намъ  только,  что  1  Іюня 
были  посланы  къ  государю  челобитныя  и  статьи  кіевскихъ  мѣ- 
щшъ  и  списки  съ  жалованныхъ  грамотъ  Переяславцамъ .  По- 
томъ  еп],е  знаемъ,  что  предписывалось  отъ  государя  въ  Москву 
поступать  относительно  Шевлянъ  такъ,  „какъ  укажетъ  великій 
государь,  святѣйшій  Никонъ  патріархъ  (указъ  думному  дьяку 
Алмазу  Иванову  изъ  стана  въ  Дорогобужѣ,  отъ  6  Іюня)". 

Кіевскіе  мѣпі,ане  пробыли  въ  Москвѣ  довольно  долгое  время: 
они  пріѣхали  въ  концѣ  Мая  мѣсяца,  первый  боярскій  приговоръ 
на  ихъ  челобитья  состоялся  22  Іюня,  а  жалованныя  грамоты 
подписаны  16  Іюля.  Извѣстныя  намъ  подробности  переговоровъ 
въ  Москвѣ  кіевскихъ  мѣщанъ  объ  ихъ  правахъ  нижеслѣдуюпі,ія. 
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26  Мая  кіевскіе  депутаты  подали  боярамъ  грамоты  и  свои 
челобитныя.  Въ  рекомендательной  гетманской  грамотѣ  о  Кіевля- 
нахъ  говорилось:  „жители  града  Кіева  по  премногу  обрадова- 
лись, что  мѣста  святыя  печерскія  и  самый  богохранимый  градъ 
ихъ,  тяжкое  иго  работы  короля  польскаго  съ  себя  сложивши, 
подъ  крѣпкую  руку  благочестиваго  твоего  царскаго  величества 
поддалися.  Бьютъ  они  челомъ  тебѣ,  великому  государю,  чтобы 
пожаловалъ  ихъ,  права  и  вольности  ихъ  древнія  подтвердила.. 
И  мы,  гетманъ,  о  томъ  за  нихъ  ходатайствуемъ "  (изъ  Чиги- 
рина,  отъ  25  Апрѣля).  Грамота  къ  государю  отъ  всѣхъ  жи- 
телей города  Кіева  была  такого  содержанія:  „мы,  жители  бого- 
хранимаго  града  Кіева,  бурмистры,  райцы  со  всѣмъ  убогимъ 
народомъ,  всѣ,  сколько  насъ  осталось  въ  томъ  святомъ  градѣ, 
мечемъ  и  огнемъ  извоеванномъ,  —  чрезъ  войта,  старшаго  голову 
нашего,  и  съ  нимъ  чрезъ  выборную  братіго  изъявляемъ  неизрѣ- 
ченную  радость,  что  находимся  теперь  подъ  крѣпкою  рукою  ва- 
шего царскаго  величества.  Нашъ  градъ  богохранимый  отъ  блі- 
гочестивыхъ  князей  и  государей  россійскихъ  устроенъ  и  укра- 
шенъ  храмами  святыми,  которыхъ  знаменіи  и  мѣста  и  до  сего 
дне  являются,  также  и  насаженъ  людьми  умными  и  награжденъ, 
какъ  къ  столичному  граду,  различными  наданіямй,  которыхъ  на 
нѣсколько  десятковъ  верстъ  по  обѣимъ  сторонамъ  Днѣпра.  На- 
дѣемся  мы,  Кіевляне,  что  нашъ  градъ  и  при  твоей  царской  дер- 
жавѣ  пребудетъ  во  вѣки  вѣковъ  еще  стройнѣйшимъ  и  краснѣп- 
шимъ  какъ  церквами  Божіими,  такъ  и  людьми  умными.  Мы, 
убогіе,  обнадеженные  милостивымъ  жалованьемъ  твоего  царскаго 
величества  чрезъ  боярина  Вас.  Вас.  Бутурлина,  просимъ,  чтобы 
все,  что  предкамъ  нашимъ  дано  и  теперь  у  насъ  отнято, 
намъ  было  возврапі;ено  и  всѣ  паши  привиліи  шштжво  ты  вели- 
кій  государь  подтвердить  изволилъ.  Наипаче  же  просимъ  о  под- 
твержденіи  чрезъ  привилій  Богдана  Самковича,  котораго  мы 
избрали  доживотнымъ  (пожизненнымъ)  войтомъ". 

Кромѣ  этого  кіевскіе  депутаты  подали  грамоту  отъ  всего  го- 
рода Кіева  боярину  Вас.  Вас.  Бутурлину.  Почему  обратились 
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Шеішіие  съ  просьбоі)  о  ходатайствѣ  за  нихъ  именно  къ  этому 
боярину,  ішдно  изъ  самаго  содержанія  грамоты.  Въ  ней  чя- 
таемъ:  „припадаіочи  къ  ногамъ  твоимъ  низко,  челомъ  бьемъ. 
Обнаде,женные  твоимъ  добродѣя  нашего  обѣщаніемъ,  что  его 
царское  величество  права  паши  старовѣчныя  подтвердитъ  и  о 
чемъ  бы  мы  вновь  били  челомъ,  милостиво  пожаловать  изволитъ, 
мы  теперь  пана  войта  съ  нѣсколькими  братіями  за  тѣмъ  и  по- 
слали. Какъ  мы  передъ  лицомъ  твоимъ,  пана  нашего  милостиваго, 
въ  Кіевѣ  вѣру  великому  государю  учинили,  такъ  теперь,  отдаючи 
ему  вѣрное  подданство,  униженно  и  покорно  просимъ  тебя,  изволь 
на  насъ  убогихъ  людей  и  подножій  своихъ  милостивое  призрѣніе 
свое  господское  имѣть  и  передъ  лицомъ  его  царскаго  величества 
заступиться,  что  въ  томъ  во  всемъ  наіііемъ  челобитьи  истинная 
нужда  (изъ  Кіева,  отъ  7  Мая)".  —  Съ  просьбой  о  ходатайствѣ 
за  Кіевлянъ  къ  Бутурлину,  „къ  другу  своему  милому",  обра- 
тился съ  грамотой  „всякаго  добра  присный  хотитель"  Иванъ 
Евстафьевичъ  Выговскій,  генеральный  писарь  войсковой  (изъ  Чи- 
гирина,  отъ  26  Апрѣля). 

УІ. 

Просьбы  Кіевлянъ  были  изложены  и  обставлены  несравненно 
лучше,  чѣмъ  просьбы  Переяславцевъ.  —  Кіевскіе  депутаты  подали 
боярамъ  свои  челобитья,  написанныя  въ  формѣ  статей.  Эти 
статьи  были  двухъ  родовъ:  первыя  (изъ  пятнадцати  пунктовъ) 
заключали  городовыя  права,  имѣвшія  основаніе  въ  королевскихъ 
привиліяхъ,  подтвержденія  которыхъ  Еіевляне  просили  у  госу- 
даря; вторыя  (изъ  четырехъ  пунктовъ)  содержали  въ  себѣ  то, 
о  чемъ  Кіевляне  просили  сверхъ  привиліевъ. 

Содержаніе  статей  о  правахъ  было  слѣдуюш^ее: 
1)  „Дано  городу  Кіеву  и  всѣмъ  мѣпі;анамъ  право  магдебур- 
ское,  которымъ  правомъ  дана  власть  войту  кіевскому  судить  вся- 
кія  дѣла  головныя  и  за  нихъ  наказанье  чинить  тѣмъ  обычаемъ, 
какъ  то  право  магдебургское  во  всѣхъ  статьяхъ  описуетъ  и  по- 
велѣваетъ.   Отъ  иныхъ  же  правъ,  которыя  тому  праву  магде- 
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бургскому  противны,  и  отъ  всякихъ  заповѣдей  городъ  Кіевъ  и 
всѣ^"  мѣіцане  свободны.  —  Магдебургское  право  повелѣваетъ  то, 
что  мѣщане  избираютъ  межь  себя  войта,  человѣка  на  тотъ  урядъ 
годнаго,  изъ  четырехъ  человѣкъ  одного  излюбивъ;  этого  избран- 
наго  король  своимъ  особымъ  привиліемъ  по  смерть  утверждаетъ". 

2)  „Мѣщане  кіепскіе,  когда  они  кунечествомъ  промышляютъ 
и  съ  товаромъ  ѣздятъ  сухимъ  и  водянымъ  путемъ,  уволены  отъ 
плаченія  тамги  и  пошлины". 

3)  „Кіевскіе  мѣщане  освобождены  отъ  повинности  давать  кому 
либо  подводы". 

4)  „Данъ  Кіеву  складъ  всякихъ  купеческихъ  товаровъ". 

5)  „Дано  право  всякія  питья:  пиво,  медъ  и  горѣлку  про- 
давать; также  дано  Кіеву — ведерко,  мясные  ряды,  полки  торго- 
выя  для  продажи  всякихъ  харчей,  особенно  лавки  и  торгъ  весь; 
также  воскобойня,  пивоварня,  перевозъ  на  Днѣпрѣ  и  дворъ  гос- 
тиный съ  вѣсомъ.  Съ  тѣхъ  со  всѣхъ  доходовъ  мѣщане  кіевскіе 
давали  воеводѣ  кіевскому  на  каждый  годъ  по  3,000  золотыхъ 
польскихъ.  Продажи  тайныя  (неявленные  товары  *)  позволено 
сбирать  городу  (имать  въ  протамеджья)". 

6)  „Дано  городу  Еіеву  право  имѣть  на  каждый  годъ  двѣ 
ярмарки:  одна  весною,  на  святаго  Георгія;  а  другая  осенью,  на 
Рождество  Пресвятой  Богородицы". 

7)  „Кіевляне  освобождены  отъ  строенія  города  (укрѣпленій 
городовыхъ)  и  моста  городоваго". 

8)  „  Кіевскіе  мѣщане  освобождены  отъ  службы  ратные  по  при- 
говору короля  Жигимонда  третьяго". 

9)  „Дана  мѣщанамъ  вольность  во  всѣхъ  лѣсахъ,  выше  и 
ниже  Кіева  на  семь  миль,  рубить  лѣсъ  на  домовое  строеніе  и 
на  дрова;  также  вольность  рыболовамъ  въ  Днѣпрѣ  на  семь  миль, 


*)  Такъ  какъ  въ  бумагахъ  посольства  Кіевлянъ  встрѣчается  нѣсколько 
списковъ  ихъ  статей,  писанныхъ  по  разлпчнымъ  обстоятельствамъ  перегово- 
ровъ,  то  эта  и  встрѣчаемыя  за  симъ  поправки,  которыя  помѣщаемъ  въ 
скобкахъ,  мы  дѣлаемъ  на  основаніи  сличенія  списковъ. 
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начавъ  отъ  Ирпеня  до  рѣчіш  Критща  ниже  Шева  вольное  лов- 
леніе".  ^ 

10)  „Постановлено  всѣмъ  мѣщанам7>,  еслибы  кто  какого 
мѣщанина  заочно  оболгалъ  королю,  оболганный  повиненъ  очис- 
титься самъ,  и  если  не  оправдается,  то  подвергается  наказанію,  а 
оправдавшійся  освобождается " . 

11)  „Церковь  Успенія  Пресвятыя  Богородицы,  что  на  торгу 
кіевскомъ,  каменная,  отдана  уряду  и  они  во  власти  своей,  какъ 
вкладчики  и  строители,  имѣютъ**. 

12)  „Кіевляне  имѣютъ  наданіе  на  выгонъ  животный  и  на 
сѣнокосъ  на  лугахъ  кіевскихъ,  также  и  всякій  мѣщанинъ  имѣетъ 
особно  у  себя  право  на  землю  свою". 

13)  „Отъ  уплаты  12  копъ  грошей,  которые  брали  воеводы 
кіевскіе,  за  то  чтобы  лѣтомъ  въ  домахъ  ночью  огня  не  имѣли, 
Кіевляне  освобождены;  огонь  имѣть  позволено  и  постановлено, 
чтобы  воеводы  въ  тѣхъ  деньгахъ  мѣщанамъ  помѣшки  не  чинили 
и  къ  правамъ  ихъ  никакого  дѣла  не  имѣли". 

14)  „Дано  городу  Кіеву,  чтобы  войтамъ  кіевскимъ,  которые 
въ  городѣ  бываютъ  по  смерть,  урочныя  деньги  шесть  (сотъ)  зо- 
лотыхъ  польскихъ  по  всякій  годъ  съ  доходовъ  городскихъ;  а 
бурмистру  и  райцѣ  старшему,  урядникамъ  годовымъ  по  300  зо- 
лотыхъ  польскихъ;  а  другимъ  райцамъ,  четверымъ  человѣкамъ, 
и  лавникамъ,  шести  человѣкамъ,  на  всякій  годъ  урокъ  изъ  до- 
ходовъ городскихъ,  за  то  что  весь  годъ  труждаются  и  о  умно- 
женіи  прибыли  мѣсткой  радѣютъ  —  по  60  золотыхъ  польскихъ". 

15)  „Дано  городу  Кіеву  и  всѣмъ  ремесленнымъ  мѣшіанамъ, 
разныхъ  цеховъ  мастеровымъ  людямъ,  особое  наданье  о  поряд- 
кахъ  у  нихъ,  какъ  въ  ремеслѣ  своемъ  быть  и  управляться  и 
чтобъ  цехмистерства  никто  не  присвоялъ  себѣ,  пока  мѣста  братіи 
всякаго  (цеха  мастерства)  на  тотъ  урядъ  не  изберутъ;  въ  томъ 
же  наданьи  написаны  уложенныя  вины  на  преступныхъ  и  тѣмъ  -же 
(наданьемъ)  ремесленникамъ  позволено  въ  году  канунъ  дважды 
по  четыре  кади  и  продавать  повелѣно;  (также  при  этихъ  про- 
дажахъ  напитковъ)  ремесленники  уволены  отъ  плаченья  (пошлины)". 
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Въ  доказательство  того,  что  все  упомянутое  въ  этихъ  статьяхъ 
дѣйствительно  ирревле  надано  городу  Кіеву,  депутаты  предста- 
вили боярамъ  два  подлинныхъ  королевскихъ  привилія.  Первый 
изъ  нихъ  былъ  данъ  королемъ  Лномъ  Казиміромъ  въ  1650  году 
Марта  въ  28  день  (то  есть  вслѣдъ  за  подтвержденіемъ  Зборов- 
скаго  войсковаго  привилія);   подтверждающій   привилій  короля 
Владислава  IV,  данный  въ  1634  году,  Февраля  въ  28  день. 
Этотъ  послѣдній  былъ  тоже  подтвержденіемъ  прежнихъ  королев- 
скихъ привиліевъ,  начиная  съ  даннаго  королемъ  (великимъ  кпя- 
земъ)  Александромъ  Казиміровичемъ,   который  впервые  пожало- 
валъ  Кіеву  магдебургское  право  подобно  тому,  какъ  этимъ  правомъ 
пользовался  городъ  Вильно.  Второй,  подлинный  привиліГг,  пред- 
ставленный въ  Москвѣ  Кіевлянами,  былъ  данъ  Влади славомъ  ІУ 
въ  1634   году  Января  въ  12  день;  онъ  подтверждалъ  право 
Кіевлянъ  не  ходить  въ^бозы  съ  войскомъ  коруннымъ.  Въ  жало- 
ванной государевой  грамотѣ  городу  Шеву  говорится  объ  этихъ 
привиліяхъ,  что  государь  велѣлъдать  Кіевлянамъ  съ  нихъ  списки, 
а  подлинные  оставить  въ  своей  царскаго  величества  казнѣ  (эти 
привиліи  въ  бумагахъ  посольства  Кіевлянъ  находятся  въ  спи- 
скахъ). 

Кромѣ  подлинныхъ  привиліевъ,  войтъ  съ  товарищи  предста- 
вили еш;е  боярамъ  реестръ  документовъ  съ  довольно  подробнымъ 
содержаніемъ  каждаго  изъ  нихъ,  точно  также  подтверждающихъ 
просимое  въ  статьяхъ  Кіев.тянъ.  Всѣхъ  отдѣльныхъ  документовъ 
въ  этомъ  реестрѣ  упоминается  двадцать;  подъ  четырнадцатымъ 
нумеромъ  помѣщена  выпись  изъ  книгъ  градскихъ  воеводства 
кіевскаго,  изъ  которой  видно,  что  просьбы  о  правахъ  Кіевлянъ 
могли  бы  основываться  еще  на  большемъ  количествѣ  документовъ. 
Въ  выписи  говорится,  что  во  время  пожара,  бывгааго  въ  Кіевѣ 
при  нашествіи  Радивила  съ  литовскими  людьми,  сгорѣла  город- 
ская соборная  церковь  съ  хранившимися  въ  ней  городскими  при- 
виліями.  Эти  погибшіе  документы  пересчитаны  въ  выписи*). 

■•■)  Реестръ  документовъ,  поданный  въ  Москвѣ  Кіевлянами,  напечатанъ, 
по  списку  Архива  Мин.  Иностр.  Дѣлъ,  въ  «ГІсточникахъ  ыалороссійской  ис- 
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Прибавочные  пункты,  въ  которыхъ  Кіевляне  просили  для 
себя  льготъ  и  правъ  сверхъ  привиліевъ,  слѣдуіощіе: 

1)  „Просятъ  о  пожалованіи  льготы  городу  убогому  Кіеву,  яко 
изуболгенному  и  всякими  мѣрами  раззоренному  и  запустошенному, 
чтобъ  опять  могли  селиться  и  умножаться  люди  въ  то  убогое 
мѣсто,  хотя  на  20  лѣтъ". 

2)  „Бискупъ  кіевскій  отнялъ  на  себя  не  малую  часть  мѣста 
(посада,  бискупскій  конецъ  зовомый):  просятъ  униженно  о  воз- 
вращеніи  той  части  (о  поверстаніи  подъ  одну  кіевскую  ратушу) 
къ  городу  и  съ  людьми  тѣми  (мѣпі,анами),  которые  еш,е  тамъ 
обрѣтаются". 

3)  „Просятъ  свободы  на  10  лѣтъ  въ  той  дачѣ,  что  по- 
винны давать  изъ  доходовъ  городскихъ  воеводѣ  по  3,000  золо- 
тыхъ  польскихъ,  чтобы  могли  то  обратить  на  оборону  (на  по- 
дѣлку)   городскую  и  на  строеніе  Божіей  церкви  каменной  на 


торіи»  Бантышъ-Каменскаго  сына  (въ  Чтен.  Общ.  Ист.  и  Древн.  Росс,  за 
1858  годъ,  кн.  1,  стр.  34 — 38).  Въ  реестрѣ  Бантышъ-Каменскаго  не  достаетъ 
перваго  №,  содержаніе  котораго  здѣсь  и  приводимъ.  Заиѣтимъ,  что  помѣ- 
щенный  въ  «Источникахъ»  подъ  первымъ  нумеромъ,  какъ-бы  отрывокъ 
(окончаніе)  документа,  не  есть  отрывокъ,  а  окончаніе  того,  что  напечатано 
тутъ-же  рядомъ,  тоже  въ  видѣ  отрывка  (начало  документа  безъ  конца)  подъ 
вторымъ  нумеромъ.  —  Ботъ  начало  реестра:  «Переводъ  съ  королевскихъ 
привиліевъ:  1-й  привилій,  данный  отъ  Жигимонда  Августа  мѣщанамъ  кіев- 
скимъ,  въ  которомъ  подтверждаетъ  привилій  отца  Жигимонда  перваго  тѣмъ- 
же  кіевскимъ  мѣщанамъ  данный,  подтверждальный  же  на  привилій  Алек- 
сандра короля  польскаго,  который  въ  первое  надалъ  мѣщанамъ  кіевскимъ 
право  майдебургское  и  вольности.  И  онъ,  Жигимондъ  Августъ,  въ  семъ  при- 
виліи  подтверждая  отца  своего  и  Александра  короля  привилій,  даетъ  имъ, 
мѣщанамъ  кіевскимъ,  такъ  какъ  мѣщанамъ  виленскимъ,  власть  право  май- 
дебургское имѣти  и  судити  во  всѣхъ  статьяхъ  присудахъ,  случаяхъ  и  при- 
говорахъ,  какъ  то  уложенье  права  майдебургскаго  въ  себѣ  описуетъ  и  пове- 
дѣваетъ  (а  на  то  право  есть  уложенная  книга),  также  и  вольности  наданы 
отъ  предковъ  своихъ  имъ,  мѣщанамъ  кіевскимъ,  симъ  привиліемъ  своимъ,  на 
хартіи  писаннымъ,  съ  приписью  руки  своей  и  печатью  корунною  вислою 
подтверждаетъ  и  укрѣпляетъ.  Данъ  привилій  отца  Жигимонда  I  въ  Вильнѣ 
лѣта  1516,  се  же  его  Жигимонда  Августа  привилій  данъ  въ  Вильнѣ 
Апрѣля  въ  24  день  1545  года.— А  вольности  ихъ  тѣже  въ  семъ  привиліи,  что 
написаны  съ  челобитного  и  статьями».  —  Содержаніе  сейчасъ  упомянутыхъ. 
привиліевъ  см.  въ  Сборн.  Муханова,  изд.  2,  №  201. 
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торгу  кіевскомъ,  отъ  всего  украшенія  обнаженную  и  сожженную*". 

4)  „Просятъ  о  возвращеніи  всѣхъ  земель  городскихъ,  по- 
жалованныхъ  городу  князьями  россійскими  и  отнятыхъ  у  пред- 
ковъ  нашихъ  ксендзами  и  шляхтою  вѣры  римскія.  Эти  послѣд- 
ніе  на  захваченныхъ  земляхъ  села  себѣ  поселили  и  иння 
угодья  построили.  Просятъ  возвращенія  этихъ  земель  для  того, 
чтобы  доходы  съ  нихъ  шли  на  урядниковъ,  которые  всякій  годъ 
работаютъ  и  о  размноженіи  города  радѣютъ". 

При  этихъ  добавочныхъ  статьяхъ  была  приложена  роспись 
упомяну таго  въ  послѣднемъ  пунктѣ:  „Дымеръ  мѣстечко — 150 
ДБ.,  село  Демидово — 50  дв.,  Козаровичи — 30  дв.,  Глѣбовка  — 
20  дв.,  Ясногорка  —  15  дв.,  Холмъ — 15  дв.,  Туровча — 5  дв.,  Мок- 
рецъ — 15  дв.,  Петровцы  —  25  дв.,  Предка  и  Мостица  два  села — 
40  дв.  Рѣчька  Котырь  и  на  ней  мельницы  стоятъ,  Сырецъ  рѣчка 
и  на  ней  мельница  есть;  Креничи  —  15  дв.  и  Кривковні,ина 
село — 10  дв.,  Рожевка — 20  дв.  Тѣмъ  всѣмъ  теперь  владѣютъ 
казаки;  а  имъ  кіевскимъ  мѣщанамъ  даны  тѣ  мѣста  отъ  вели- 
кихъ  князей  кіевскихъ  россійскихъ  тому  лѣтъ  нынѣ  200,  а 
королевскихъ  привиліевъ  на  тѣ  мѣста  не  бывало  и  владѣли  всѣмъ 
Ляхи". 

УП. 

По  бумагамъ  посольства  Кіевлянъ  можно  прослѣдить,  какъ 
слагались  въ  Москвѣ  окончательный  рѣгаенія  на  просьбы  чело- 
битчиковъ.  —  На  спискѣ  статей  противъ  нѣкоторыхъ  пунктовъ 
сдѣланы  помѣты,  служаш,ія  разъясненіемъ  смысла  просимаго;  очень 
можетъ  быть,  что  объ  этомъ  разъясненіи  спрашивали  кіевскихъ 
депутатовъ.  Послѣ  этихъ  помѣтъ  бояре  на  каждый  пунктъ  от- 
дѣльно  давали  свой  приговоръ;  боярскіе  приговоры  составлялись  22 
Іюня.  По  нѣкоторымъ  даннымъ  можно  предположить,  что  эти 
приговоры,  прежде  чѣмъ  на  основаніи  ихъ  было  постановляемо 

*)  Во  всей  этой  росписи  насчитано  355  дворовъ.  Замѣтпмъ,  что  на 
спискѣ  росписи  числа  выставлены  въ  позднѣйшее  время  и  не  славянскими 
буквами,  а  арабскими  цифрами. 
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окончательное  рѣшеніе,  объявлялись  войту  съ  товарищи.  Бъ 
заключеиіе  боярскіе  приговоры  со  справками  изъ  привиліевъ 
представляли  на  окончательное  утвержденіе  великаго  государя 
святѣйшаго  патріарха  Никона  и  за  тѣмъ  писали  жалованныя 
грамоты. 

Помѣты,  боярскіе  приговоры,  справки  изъ  привиліевъ,  окон- 
чательныя  рѣшенія  и  жалованныя  грамоты  таковы. 

Подъ  первымъ  пунктомъ,  —  о  томъ,  что  Кіевъ  пользуется 
магдебургскпмъ  правомъ,  и  о  выборѣ  войта, — написано:  бояре  при- 
говорили „досмотрѣть  королевскаго  привилія  и  быть  по  преж- 
нему". По  справкѣ  оказалось:  „та  статья  о  правѣ  магдебург- 
скомъ  надана  отъ  Александра  короля  и  отъ  всѣхъ  королей  поль- 
скихъ,  по  немъ  бывшихъ,  въ  привиліяхъ  подтверж денье  есть;  а 
объ  избраніи  межь  себя  войта  мѣщанамъ  привилій  Жигимонда- 
Августа,  Стефана  Батура  и  Жигимонда  III  Лнъ  Казиміръ 
своимъ  привиліемъ  подтвердилъ".  Рѣпіеніе:  „великій  государь 
святѣйшій  патріархъ  указалъ  быть  по  боярскому  приговору". 

На  второй  пунктъ, — объ  освобожденіи  Кіевлянъ  отъ  уплаты 
всякихъ  погалинъ  при  иногородной  торговлѣ,  —  бояре  пригово- 
рили: „досмотрѣть  въ  привиліяхъ  и  будетъ  есть  и  имъ  въ  чер- 
касскихъ  городахъ  торговать  безпошлинно,  а  въ  Путивлѣ  и  въ 
иныхъ  городахъ  (то  есть  великороссійскихъ)  пошлину  давать; 
и  справиться,  какъ  дана  государева  жалованная  грамота  перея- 
славскимъ  мѣщанамъ".  По  справкѣ:  „та  статья  въ  привиліяхъ 
королевскихъ  есть  написана;  Переяславцевъ  о  томъ  (отдѣльно) 
челобитья  не  было".  Патріархъ  и  бояре  приговорили:  „быть  по 
боярскому  прежнему  приговору". 

На  третій  пунктъ, — о  томъ,  что  Кіевляне  освобождены  отъ 
подводной  повинности, — бояре  приговорили:  „учинить  противъ 
переяславскихъ,  какъ  въ  жалованной  грамотѣ  написано".  Пат- 
ріархъ  указалъ:  „быть  по  королевскому  привилію". 

Противъ  четвертаго  пункта, — о  томъ,  что  Кіеву  данъ  складъ 
всякихъ  купеческихъ  товаровъ, — помѣта:  „пошлина  съ  товаровъ 
на  государя".  Боярскій   приговоръ:    „быть  по    помѣтѣ".  По 
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справкѣ:  „та  статья  въ  привиліяхъ  королевскихъ  есть  напи- 
сана". Патріархъ  указалъ  и  бояре  приговорили:  „  пошлины  имать 
на  государя,  а  складъ  противъ  прежняго  Кіевлянамъ". 

На  пятый  пунктъ, — о  томъ,  что  пошлины  съ  продажи  на- 
питковъ  и  торговыхъ  помѣіценій  идутъ  городу,  который  выдаетъ 
за  нихъ  вооводѣ  3,000  золотыхъ  польскихъ,  —  бояре  пригово- 
рили: „досмотрѣть  привиліи  и  пошлины  (3,000  золотыхъ)  имать 
на  государя,  розыскавъ  подлинно,  почему  напередъ  сего  давано 
воеводѣ.  А  будетъ  привилія  нѣтъ,  и  ихъ  нынѣ  пожаловавъ  от- 
пустить и  къ  боярамъ  въ  Кіевъ  (то  есть  къ  тамошнимъ  воево- 
дамъ)  отписать,  велѣть  досзютрѣть  прпвилія  и  розыскать  под- 
линно про  пошлины,  подлинно  почейіу  пмовано  напередъ  сего". 
По  справкѣ:  „о  той  статьѣ  есть  приговоръ  Владислава  ІУ,  за 
печатью  корунною,  въ  которомъ,  по  разсмотрѣнью  доходовъ  кіев- 
скихъ,  велѣлъ  мѣш,аііамъ,  чтобы  воеводѣ  кіевскому  со  всѣхъ  до- 
ходовъ городскихъ  давали  съ  прежними  двумя  тысячами  на  вся- 
кой годъ  по  3,000  золотыхъ  польскихъ".  Патріархъ  указалъ  и 
бояре  приговорили:  „учинить  по  тому,  какъ  въ  привиліяхъ  па- 
писано,  а  давать  имъ  3,000  золотыхъ  въ  государеву  казну,  ко- 
торые напередъ  сего  давали  воеводѣ". 

Противъ  шестаго  пункта,  —  о  томъ,  что  въ  Кіевѣ  должны 
быть  двѣ  ярмарки, — помѣта,  „натѣхъ  ярзіаркахъ  пошлинъ  никто 
не  платитъ".  Бояре  приговорили:  „быть  по  прежнему".  По 
справкѣ:  „та  статья  въ  королевскихъ  привиліяхъ  есть".  Па- 
тріархъ  указалъ  и  бояре  приговорили:  „быть  потому  жъ". 

Противъ  седьмаго  пункта,  — о  свободѣ  Кіевлянъ  отъ  строенія 
городскихъ  укрѣпленій  и  моста, — помѣта:  „дѣлаютъ  уѣздозіъ". 
Бояре  приговорили:  „быть  по  тому,  какъ  было  напередъ  сего: 
буде  не  дѣлаютъ,  и  нынѣ  не  дѣлать".  По  справкѣ:  „на  ту 
статью  Кіевлянамъ  данъ  особый  привилій  отъ  короля  Жиги- 
монда  Ш".  Святѣйшій  патріархъ  указалъ  и  бояре  приговорили: 
„быть  потому  жъ". 

Противъ  осьмаго  пункта, — о  свободѣ  Кіевлянъ  отъ  ратныхъ 
походовъ,— помѣта:  „не  ходить  въ  обозъ,  а  въ  городѣ  себя  обе- 
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регстгь".  Болро  приговорили:  „быть  тлкъ,  какъ  помѣчено''.  По 
справкѣ:  „на  то  право  извѣстны  два  привилія".  Рѣшеніе:  „не  хо- 
дить въ  обозъ^  а  въ  городѣ  себя  оберегать". 

На  девятый  пунктъ, — о  рубкѣ  лѣсу  и  рыбной  ловлѣ, — бояре 
приговорили:  „быть  по  прежнему".  По  справкѣ:  въ  выписи  изъ 
книгъ  градсЕихъ  и  явки  кіевскихъ  мѣщанъ  видно,  что  привилій 
на  эти  права  сгорѣлъ.  Патріархъ  указалъ  и  бояре  приговорили: 
„быть  потому  жъ". 

На  десятый  пунктъ, — о  заочномъ  оболганіи  Кіевлянъ  предъ 
королемъ, — бояре  приговорили:  ^^быть  по  прежнему".  По  справкѣ: 
„та  статья  написана  въ  королевскихъ  привиліяхъ".  Рѣшеніе: 
„быть  потому  жъ". 

На  одиннадцатый  пунктъ, — о  соборной  церкви, — бояре  приго- 
вбрили:  „строить  собою  (кіевскимъ  горожанамъ,  какъ  вкладчи- 
камъ  и  строителямъ)  по  прежнему".  По  справкѣ:  подлинный  на 
то  привилій  въ  приходъ  Радивиловъ  сгорѣлъ.  Рѣшеніе:  „быть 
потому  жъ". 

На  двѣнадцатый  пунктъ,  —  о  пользованіи  Кіевлянами  выго- 
номъ  и  сѣнокосами, — бояре  приговорили:  „быть  по  прежнему". 
По  еправкѣ:  подлинный  привилій  на  то  сгорѣлъ.  Рѣшеніе:  „быть 
потому  жъ". 

Противъ  тринадцатаго  пункта, — о  томъ,  что  Кіевляне  не 
платятъ  воеводамъ  за  то,  что  сидятъ  въ  домахъ  лѣтомъ  съ  ог- 
немъ,  —  помѣта:  „съ  огнемъ  сидѣть  поволено  въ  вечеру  и  въ 
ночь  съ  береженьемъ".  Бояре  приговорили:  „быть  по  помѣтѣ". 
По  справкѣ:  „та  статья  написана  въ  королевскихъ  привиліяхъ". 
Рѣшеніе:  „быть  потому  жъ". 

Противъ  четырнадцатаго  пункта, — о  жалованьи  войту  и  дру- 
гимъ  городскимъ  чиновникамъ, — помѣта:  „(дается)  съ  ратуши  и 
изъ  городской  казны".  Бояре  приговорили:  „быть  по  прежнему; 
досмотрѣть  привиліевъ".  По  справкѣ:  на  выдачу  урочныхъ  де- 
негъ  войту  и  бурмистру  старшему  есть  особые  привиліи,  а  объ 
урокахъ  другимъ  сгорѣли.  Рѣшеніе:  „быть  потому  жъ". 

Противъ  пятнадцатаго  пункта, — о  правахъ  кіевскихъ  цехо- 
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выхъ, — помѣта:  „не  вольно  никакому  мастеровому  человѣку,  изъ 
другаго  города  пришедшему,  мастерствомъ  кормиться,  но  прежде 
записаться Бояре  приговорили:  „быть  по  помѣтѣ  и  справиться^ 
какъ  дана  жалованная  грамота  переяславскимъ  ремесленпикамъ". 
По  справкѣ:  „та  статья  въ  привиліяхъ  королевскихъ,  а  отъ 
Яна  Казиміра  'тѣмъ  ремесленникамъ  (данъ)  особый  привилій,  съ 
вислою  печатью  и  отъ  плаченья".  Кромѣ  справокъ,  бояре,  по  по- 
воду этого  пункта,  спрашивали  разъясненія  у  войта,  и  войтъ 
сказалъ:  „которые  ремесленники  придутъ  (въ  Кіевъ;  со  стороны 
бояръ,  конечно,  разумѣлось  и  во  всѣ  другіе  малороссійскіе  го- 
рода) съ  государевыми  боярами  и  воеводами,  и  тѣмъ  вольно  про- 
мышлять". На  основаніи  этого — рѣшеніе:  „быть  потому  жъ  (и) 
какъ  помѣчено  на  полѣ  (то  есть  соотвѣтственно  боярскаго  при- 
говора и  отвѣта  войта)". 

На  четыре  пункта  прибавочныхъ  статей  Кіевлянъ  рѣшенія 
правительства  таковы: 

Противъ  перваго  пункта, — о  льготѣ  Кіеву  въ  слѣдствіе  его 
раззоренія  на  20  лѣтъ, — помѣта:  „(просятъ  о  свободѣ)  о  побо- 
рахъ,  которые  положены  на  жалованье  (ратнымъ  людямъ),  какъ 
сбираютъ  со  всѣхъ  земель,  чтобъ  для  раззоренья  своего  съ  иными 
городами  того  не  давати  (именно):  подымнаго  и  съ  питья  бочен- 
ныя  (чеповыя)  пошлины".  Бояре  приговорили:  „дать  льготы  на 
пять  лѣтъ". —  „Великій  государь  святѣйшій  патріархъ  указалъ 
о  льготѣ  на  десять  лѣтъ". 

На  второй  пунктъ, — о  поворотѣ  къ  городской  ратушѣ  бис- 
купскаго  конца, — бояре  приговорили:  „про  то  розыскать:  напе- 
редъ  сего  та  слобода  была  ли  за  мѣщанами  и  сколько  лѣтъ  тому, 
какъ  ею  учали  владѣть  бискупы".  Патріаршаго  рѣшенія  подъ 
этимъ  пунктомъ  не  написано,  а  только  встрѣчается  еще  помѣта: 
„послать  государеву  грамоту  свернуту...  (кіевскимъ  воеводамъ; 
содержаніе  •  ея  смотри  ниже). 

На  третій  пунктъ, — объ  освобожденіи  Кіевлянъ  отъ  взноса 
кіевскому  воеводѣ  3,000  золотыхъ  польскихъ, — бояре  пригово- 
рили (соотвѣтственно  рѣшенію  на  пятый  пунктъ  предшествую- 
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щихъ  статей):  „отказать".  Патріаріііаго  рѣіііенія  на  этотъ  пунктъ 
нѣтъ. 

На  четвертый  пунктъ,  —  о  возвращеніи  Кіеву  подгородныхъ 
земель,  пожалованныхъ  городу  древними  князьями  россійскими, — 
бояре  приговорили:  „отказать^  потому  что  дачи  были  старыя,  а 
тѣми  мѣстами  владѣіотъ  казаки,  а  вновь  привиліевъ  на  тѣ  земли 
нѣтъ'^  По  поводу  этого  отказа  кіевскій  войтъ  съ  товарищи  били 
челомъ  государю:  „чтобъ  пожаловалъ,  велѣлъ  дать  городу  Кіеву 
мельницы  на  рѣчкѣ  Еотырѣ,  а  та  рѣчка  отъ  Кіева  восемь  верстъ; 
владѣетъ  тою  мельницею  нынѣ  кіевскій  полковникъ,  а  у  нихъ 
въ  Кіеву  ни  одной  мельницы  нѣтъ  и  въ  томъ  нужда  большая". 
Окончательное  рѣпіеніе:  „о  мельницѣ  сказать:  какъ  служба  ми- 
нется  (войска  запоролсского  на  войнѣ),  тогда  государевъ  указъ  бу- 
детъ,  а  нынѣ  для  службы  полковника  оскорбить  нельзя". 

Результатомъ  этихъ  рѣшеній  на  кіевскія  статьи  были  слѣ- 
дующія  государевы  грамоты. 

Первая  жалованная  грамота  (большая)  дана  всѣмъ  жителямъ 
города  Кіева;  она  во  многомъ  отличается  отъ  жалованной  грамоты 
Переяславцамъ.  Начало  этой  грамоты  состоитъ  въ  подробпомъ 
изложеніи  причинъ,  почему  государь  принялъ  въ  свое  подданство 
войско  запорожское  и  всю  Малую  Россію;  затѣмъ  говорится:  ^,мы 
великій  государь  подданныхъ  нашихъ  города  Кіева  мѣпі,анъ  по- 
жаловали, велѣли  имъ  быть  подъ  нашею  высокою  рукою  по  преж- 
нимъ  правамъ  и  привиліямъ,  каковы  даны  имъ  отъ  королей  поль- 
скихъ,  и  тѣхъ  правъ  и  привиліевъ  ни  въ  чемъ  нарушивать  не 
велѣли".  Кромѣ  этого  обп],аго  подтвержденія,  многія  городовыя 
кіевскія  права  пересчитаны  въ  грамотѣ  довольно  подробно:  Кіев- 
ляне  свободны  отъ  всякихъ  пошлинъ  при  иногородной  торговлѣ 
и  ѣздѣ  съ  товарами  въ  черкасскихъ  городахъ ;  городу  Кіеву 
данъ  складъ  купеческихъ  товаровъ,  а  пошлины  съ  нихъ  на  го- 
сударя; пошлины  съ  торговыхъ  помѣп];ешй  и  съ  продажи  напит- 
ковъ  идутъ  городу  на  ратушу,  3,000  же  золотыхъ  польскихъ  за 
эти  пошлины  давать  въ  государеву  казну;  Кіевляне  освобождены 
отъ  штрафа  за  сидѣнье  въ  домахъ  лѣтомъ,  ночью  съ  огнемъ. 
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но  должны  сидѣть  бережно;  освобождены  отъ  ратной  службы, — 
хожденія  въ  обозъ,  —  но  въ  городѣ  должны  себя  оберегсчть.  За 
симъ  въ  заключеніе  грамоты  мы  встрѣчаемъ  такое  разъясненіе 
рѣшенія  на  десятый  пунктъ  статей  Кіевлянъ:  » а  что  въ  королев- 
скихъ  привиліяхъ  написано,  —  кто  Кіевлянъ  заочно  оболжетъ  и 
тотъ  оболганный  самъ  оправдается  и  наказанію  или  свободѣ  опра- 
вданіе  самъ  собою  учинитъ, — мы  великій  государь  про  такихъ 
винныхъ  указали  сыскивать  тому  жъ  войту  и  бурмистру,  и  сы- 
скавъ  подлинно  тѣхъ  винныхъ  людей,  и  объ  нихъ  сыски  отсылать 
къ  нашимъ  боярамъ  и  воеводамъ,  которые  по  нашему  указу  въ 
Кіевѣ  будутъ*". 

Переяславскій  войтъ,  пріѣзжавшій  въ  Москву  съ  просьбой 
о  подтвержденіи  правъ  своего  города,  не  просилъ  объ  утвер- 
жденіи  себя  государевой  грамотой  въ  своей  должности;  кіевскій 
же  войтъ — напротивъ  и  по  слѣдующей  причинѣ.  Кромѣ  того,  что 
было  сказано  въ  первомъ  и  четырнадцатомъ  пунктѣ  статей  Кіев- 
лянъ  о  войтѣ,  въ  реестрѣ  документовъ,  подтверждающихъ  про- 
симое въ  статьяхъ,  упоминается  актъ  такого  соде^жанія:  кіев- 
скіе  бурмистры,  райцы  и  всѣ  мѣщане,  избравши  по  смерти  преж- 
няго  тепереганяго  войта,  обѣщались  выправить  ему,  на  своихъ 
проторѣхъ,  у  короля  привилій  на  войтовство.  Въ  слѣдствіе  этой 
необходимости  имѣть  отъ  верховной  власти  такой  документъ  Кіе- 
вляне  получили  въ  Москвѣ  еіце  жалованную  грамоту:  „мы  вели- 
кій  государь,  пожаловали,  велѣли  Богдану  Самковичу,  обранному 
Кіевлянами,  поихъ  вольностямъ,  войтомъ,  быть  въ  Кіевѣ  доживот- 
нымъ  войтомъ  во  всемъ  по  прежнему  королевскому  праву Далѣе 
въ  этой  же  грамотѣ  говорилось:  „ш  урокъ  годовой  изъ  доходовъ 
ратушскихъ,  что  издавна  повелось,  по  500  (600)  золотыхъ  поль- 
скихъ  велѣлй  ему  давать". 

Третья  жалованная  грамота  служила  подтвержденіемъ  рѣшенія 
на  четнгрнадцатый  пунктъ  статей — о  другихъ  выборныхъ  город- 
•  скихъ  сановникахъ,  что  выдавать  имъ  годовой  урокъ  (какъ  въ 
статьяхъ  написано)  изъ  городскихъ  доходовъ,  что  издавна  пове- 
лось. 

Четвертая  жалованная  грамота  относилась   къ   рѣшенію  на 
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первый  пунктъ  ирибавочныхъ  статей  Кіовлянъ,  — о  томъ,  что  го- 
роду Шеву  государь  пожаловалъ,  далъ  льготы  на  десять  лѣтъ  отъ 
сбора  подымнаго  и  чеповаго;  „а  какъ  тѣ  льготный  годы  отой- 
дутъ  и  нашъ  царскаго  величества  указъ  о  поборахъ  учиненъ  бу- 
детъ,  то  всѣ  поборы  съ  иными  городами  вкупѣ  сбирая  отдавать 
въ  нашу  царскаго  величества  казну  на  вспоможенье  ратнымъ  лю- 
дямъ". 

Пятая  жалованная  грамота  подтверждаетъ  права  кіевскихъ 
цеховыхъ:  въ  нее  занесены  всѣ  оговорки,  которыя  мы  встрѣчаемъ  въ 
рѣшеніяхъ  на  пятнадцатый  пунктъ  кіевскихъ  статей  *). 

Этимъ  окончились  переговоры  Кіевлянъ  въ  Москвѣ.  Все,  что 
въ  предшествующихъ  переговорахъ  съ  Переяславцами  было  не  до- 
смотрѣно  и  не  вполнѣ  разъяснено,  теперь  по  большей  части  раз- 
работано довольно  подробно  и  точно.  Замѣтимъ  здѣсь  еш,е,  что 
въ  жалованной  грамотѣ  всему  городу  Кіеву  указана,  со  стороны 
московскаго  правительства,  прямо  и  довольно  ясно  роль  госуда- 
ревыхъ  воеводъ  во  внутреннихъ  дѣлахъ  Малороссіянъ.  Кіевскіе 
воеводы  являются  тѣми,  „на  то  устроенными,  людьми",  которыхъ 
обѣп],алось  правительство  въ  указахъ  на  войсковыя  статьи  при- 
слать въ  малороссійскіе  города. 

По  поводу  рѣшеній  на  челобитья  кіевскихъ  депутатовъ  была 
послана  изъ  Москвы  къ  кіевскимъ  воеводамъ  государева  гра- 
мота (помѣчена  17  Іюля);  въ  ней  пересчитываются  права  Кіев- 
ляпъ,  записанныя  въ  большой  жалованной  грамотѣ,  и  между  про- 
чимъ  говорится  о  складѣ  купеческихъ  товаровъ :  „пошлину  съ 
товаровъ  сбирать  имъ  (Кіевлянамъ)  самимъ  въ  нашу  великаго  го- 
сударя казну  и  отдавать  вамъ  боярамъ  и  воеводамъ".  Въ  концѣ 


*)  Всѣ  жалованныя  грамоты  Кіевляыамъ  помѣчены  16  Ііоля.  Подъ  спис- 
Еомъ  жалованной  грамоты  войту  написано:  «Подлинная  государева  грамота  за 
его  царскаго  величества  печатью,  а  назади  подлинной:  Божіею  милостііомы 
великій  государь  царь  и  великій  князь  Алексѣй  Михайловичъ  всея  Великія 
и  Малыя  Россіи  самодержецъ».  —  Подъ  граліотою  цеховымъ  написано:  «Тѣ 
всѣ  четыре  государевы  жалованныя  грамоты  писаны  на  середней  бумагѣ  съ 
золотомъ,  буки  писаны  прописныя  чернилы,  печатаны  государственною  боль- 
шею печатью.  Подпись  думнаго  дьяка  Алмаза  Иванова  противъ  того  же, 
что  на  большой  государевой  жалованноД  грамотѣ». 
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же  грамоты  предписывается  воеводамъ,  —  по  поводу  рѣшеній  на 
прибавочныя  статьи:  „какъ  вамъ  ся  наша  грамота  придетъ,  ивы 
бы  розыскали  и  сыскъ  прислали  въ  посольскій  приказъ  о  томъ: 
бискупскій  конецъ  былъ  ли  за  кіевскими  мѣщанами  и  сколько 
лѣтъ  учали  владѣть  имъ  бискупы,  и  сколько  въ  томъ  концѣ 
мѣщанскихъ  дворовъ,  и  какіе  были  бискупу  доходы.  А  про  мель- 
ницу на  Котырѣ  розыскали  бы:  была  ли  она  за  кіевскими  мѣ- 
щанами  и  давно  ли  отъ  нихъ  отошла  и  почему  тою  мельницею 
владѣетъ  кіевскій  полковникъ". 

Въ  заключеніи  разсказа  о  посольствѣ  кіевскихъ  депутатовъ 
въ  Москву  приведемъ  еще  слѣдующія  извѣстія.  Въ  государе- 
вой грамотѣ  къ  боярамъ  въ  Москву,  отъ  29  Мая,  сказано:  „буде 
учнутъ  кіевскій  войтъ  съ  товарищи  бить  че.юмъ,  чтобы  имъ 
позволить  ѣхать  къ  намъ  великому  государю  и  видѣть  наши  го- 
сударскія  очи,  и  вы  бы,  давъ  имъ  пристава,  подводы,  провожа- 
тыхъ  и  кормъ,  къ  намъ  отпустили".  Далѣе  предписывалось,  чтобы 
въ  случаѣ  такой  просьбы  Кіевлянъ  прислать  напередъ  ихъ  къ  го- 
сударю рѣчь,  говоренную  Переяславцамъ,  и  списки  съ  жалован- 
ныхъ  грамотъ  послѣднимъ.  Около  перваго  Іюня  бояре  писали  къ 
государю,  что  они  кіевскихъ  мѣщанъ  не  смѣли  отпустить  къ  нему 
въ  станъ  до  разсмотрѣнія  ихъ  чедобитій.  По  нѣкоторымъ  наме- 
камъ,  встрѣчаемымъ  въ  бумагахъ  посольства  Кіевлянъ,  можно  пред- 
положить, что  они  въ  половинѣ  Іюня  мѣсяца  ѣздили  въ  станъ 
къ  государю,  видѣть  его  пресвѣтлыя  очи.  Изъ  грамоты  государя 
окольничему  кн.  Ив.  Андр.  Хилкову  (отъ  21  Іюня)  узнаемъ  еще, 
что  кіевскіе  депутаты  просили  дозволенія  съѣздить  въ  Троицко- 
Сергіевъ  монастырь  на  богомолье,  по  обѣщанію.  По  этому  случаю 
предписывалось  Хилкову  и  чудовскому  архимандриту  Ѳерапонту 
отпустить  кіевскаго  войта  съ  товарищи  съ  государевымъ  приста- 
вомъ  къ  Троицѣ  и  при  этомъ  предписать  тамошнимъ  вла- 
стямъ,  чтобы  они  Еіевлянъ  прпняли  и  почесть  имъ  учинили.  Надо 
полагать,  что  Кіевляне  на  это  богомолье  ѣздили  въ  половинѣ 
Іюля  мѣсяца. 

Геннадій  Карповъ. 
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ЧЕЛОБИТНАЯ  СТАРЦА  АБРААМІЯ. 

ПРЕДИСДОВІЕ. 

При  печатаніи  челобитной  Авраамія,  извѣстнаго  расколоучи- 
теля  ХУІІ  в.,  было  принято  въ  руководство: 

1.  Списокъ,  находящійся  въ  библіотекѣ  гр.  Уварова,  подъ 
№  719  (по  каталогу  библіотеки  Царекаго,  Л»  661),  принять  за 
основный,  воспроизвести  его  буква  въ  букву  и  разставить  знаки 
препинанія,  какъ  того  требуетъ  смыслъ. 

2.  Изъ  семи  побочныхъ  списковъ  включать  въ  варіанты  тѣ 
слова,  которыя  имѣютъ  значеніе  или  какъ  дополненіе  къ  пропу- 
скамъ,  встрѣчающимся  въ  основномъ  спискѣ,  или  какъ  данныя  для 
характеристики  списковъ  и  для  опредѣленія  ихъ  особенностей  ^). 

1)  Для  означенія  списковъ  приняты  слѣдующія  сокращенія: 
Ц,  №  661, — Рукопись  библіотеки  гр.  Уварова,  подъ  №  719.  Этотъ  список' 
принятъ  за  основный. 

К — Рукопись  бибдіотеки  Казанской  Духовной  Академіи. 

О       —       Археографической  Коымиссіп,  принесенная  въ  даръ  почо» 

иымъ  гражданиномъ  Осиповымъ. 
П       —       профессора  И.  В.  Помяловскаго. 
Ув     —       гр.  Уварова,  138. 
Ун     —       Публичнаго  Музея,  №  501. 
X       —       А.  Хлудова,  -'^  256. 
Ц       —       гр.  Уварова,  ^^8  720. 
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Отд.  П.  Матеріалы. 


Списки,  употребленные  при  изданіи,  были  слѣдующіе: 
1.  Рукопись  библіотеки  гр.  Уварова,  №  719  (по  ка- 
талогу библіотеки  Царскаго,      661).  Въ  4-ку,  скорописью  XVII 
в.,  на  103  л. 

Л.  1-103.  <Челобитная  Аізраамія  старца». 

Нач.  «Царю  государю  і  великому  кня:^ю  Алексѣю  Михай- 
лоБичю  всеа  великия  и  малыя  и  бѣлыя  Росиі  самодержцу  бьетъ 
челом'ь  богомолецъ  твой  грѣшной  чернецъ  Аврамій».... 

Кон.  «рече  бо  Господь  въ  пресвятомъ  своемъ  Евангеліи: 
аще  кто  слово  Мое  соблюдетъ,  смерти  не  имать  видѣти  «о 
вѣки  і  аще  пребудите  въ  словеси  Моемъ,  во  истину  ученицы 
Мои  будете,  і  разумѣете  істинну,  і  истинна  свободитъ  вы,  лко 
тому  слава  истинному  Сыну  Божию  со  истиннымъ  Его  Отцемт, 
і  со  святымъ  истиннымъ  Духомънынѣ,  і  присно,  і  во  вѣки  вѣ- 
комъ.  Аминь>. 

Списокъ  этотъ  наиболѣе  близокъ,  по  времени,  къ  подлиннику 
(всѣ  побочные  списки  писаны  почеркомъ  ХУШ — XIX  в.)  и  вмѣ- 
стѣ  съ  тѣмъ,  по  своей  полнотѣ  и  точности,  наилучшій  изъ  всѣхъ 
извѣстныхъ  списковъ.  Пропущенныхъ  словъ,  описокъ,  поправокъ  и 
дополненій    въ  немъ,  сравнительно  съ  другими  списками,  немного. 

л.  1  об.  «моыазанный>  вм.  помазанный. 

—  13:  «не  будетъ  конца».  «Не  будетъ»  зачеркнуто  н  на 
полѣ  приписано:  «нѣсть». 

Л.  43  об.  «лѣтъэ.  Послѣднія  двѣ  буквы  не  дописаны. 

—  54:  «аллилуія»  зачеркнуто. 

—  61:  «книга  Стоглавъ,  глава  ела»  (буква  с  зачеркнута). 

—  68:  «посланиянияхъ»  вм.  «посланіяхъ». 

—  87:  €и  метуще»  —  зачеркнуты  п  на  полѣ  приписано:  «і 
не  чтуще». 

Л.  93:  «своимъ»  —  зачеркнуто  и  на  полѣ  приписано:  «Ни- 
кономъ». 

Л.  96^:  «киота»  зачеркнуто  и  на  полѣ  приписано:  «кенопса». 

—  99:  «не  дерзнулъ».  На  полѣ:  «не  здумалъ». 

—  6  об.  «егдаобралименя».На  полѣ:  «сперва».  Тамъ  же: 
«по  той  своей  вѣре».  На  полѣ:  «никоновой». 

Л.  8:  «послѣдуя  Несторню^.  На  полѣ:  «проклятому,  той  бо.> 


1)  Переписчику  принадлежатъ  двѣ  приписки,  сдѣланны.-і  на  аоляхъ 
рукописи,   на  л.  19  об.  и  25  оо. 
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Л.  13  об.  <не  будетъ>.  На  іюлѣ:  «конца>. 

—  18  об.  «а  унияты  егда  отступили  ио  Христе  5  число  по 
1000  лѣтъ».  Слова:  «5  число  по  1000  лѣтъ»  зачеркнуты.  Наполѣ 
приппсано:  «а  унияты  отступили  по  Христѣ  по  1595  лѣта>. 

Л.  60:  «I  въ  Духа».  На  полѣ:  <святаго». 

—  64:  €4  и  6  соборовъ>.  На  полѣ:  «вселенскихъ». 

Нѣкоторыя  слова  въ  основномъ  спискѣ  отдѣлены  скобками. 
Весьма  вѣроятно,  что  слова  эти  находились  въ  подлинникѣ,  такъ 
какъ  онѣ  встрѣчаются  въ  побочныхъ  спискахъ. 

Л.  40  об.  «і  загради  ихъ  (т.  е.  пастырей)  клятвенная 
уста,  что  проклинаютъ  безъ  ума  православныхъ  християнъ  (сами 
прокляты  быша  суще) за  старой  символъ».... 

Л.  43  об.— 44:  «Да  и  Грѣкн,  окромѣ  того  вышереченаго 
Дамаскина,  на  святыхъ  иныхъ  не  ссылаются  (какъ  мы  нынѣ»)  ^)- 

Л.  46:  «И  иБдѣ  въ  тѣхъ  книгахъ  (на  которыя  нынѣ  ссы- 
лаются) » 

Л.  65  об.  «Аще  бы,  государь,  Мелетий,  патріархъ  антно- 
хийский,по  ихъ  (какъ  его  нынѣ  облыгаютъ)*)  три  перста  со- 
вокупилъ>... 

Нѣкоторыя  слова,  находящіясявъ  основномъ  спискѣ,  не  встрѣча- 
іотся  ни  въ  одномъ  изъ  побочныхъ  списковъ.  Такъ  на  л.  67  об. 
Господь  нашъ  рекъ:  бдите  и  молитеся  на  всяко  время**  ^);  на  л.  78 
об.  „отъ  своихъ  слѣпыхъ  пастыреі  ^)'   (въ  побочныхъ  спискахъ 
нѣтъ  слова  „слѣпыхъ"). 

Ни  въ  одномъ  изъ  побочныхъ  списковъ  нѣтъ  такихъ  обстоя- 


•)  Эти  слова  въ  сп.  К,  76  О,  42  П,  42  об.  Ув,  87  Ун,  51  X,  82  Ц,  55 
об.  не  заключены  въ  скобки. 

2)  Эти  слова  въ  сп.  К,  82  О,  45  11,  45—45  об.  Ув,  93  об.  Ун,  54  об. 
X,  88  Ц,  59  об.  не  заключены  въ  скобки. 

3)  Эти  слова  въ  сп.  К,  86  об.  О,  47  X,  92  об.  не  заключены  въ  скобкд. 
Въ  СП.  П,  47  об.  Ув,  98  Ун,  57  об.  Ц,  63  этихъ  словъ  нѣтъ. 

■I)  Эти  слова  въ  сп.  К,  І22  об.  О,  65  П,  63  Ув,  129  об.  Ун,  79  об.  X, 
126  Ц,  87  об.  не  заключены  въ  скобки. 

Въ  нѣсколькихъ  мѣстахъ  въ  рук.  Ц,  №  661,  отдѣ.іены  также  скобками 
частицы  и  и  ниже^  см.  л.  44  об.,  45,  48  об.,  70  об. 

»)  Ср.  К,  126  О,  66  об.  П,  65  Ув,  132  об.  Ун,  82  X,  129  об.  Ц,  90  об. 

6)  Ср.  К,  144  Ц,  75  Ув,  148  об.  Ун,  94  об.  X,  147  об.  Ц,  104  об. 
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тельныхъ  указаній  на  источники,  какія  находятся  въ  основномъ 
спискѣ.  Многія  изъ  нихъ  относятся  къ  XVII  ст.  ^). 

Вообще  всѣ  побочные  списки,  по  сравненіи  ихъ  между  собою 
и  съ  основнымъ  спискомъ,  представляютъ  довольно  значительныя 
отличія  и  ни  одинъ  изъ  побочныхъ  списковъ  не  можетъ  быть 
названъ  вѣрною  копіею  съ  основнаго  списка.  Это  объясняется  тѣмъ, 
что  переписчики  или  замѣняли  непонятное  для  нихъ  слово  дру- 
гимъ  словомъ,  или  невѣрно  прочитывали  какое  нибудь  мѣсто  въ 
подлинникѣ.  Случалось  также,  что  они  относили  какое  нибудь 
слово  не  къ  предъидущему,  а  къ  послѣдующему  предложенію.  Не- 
рѣдко  они  позволяли  себѣ  вставлять  союзы  же  и  измѣнять 
формы  словъ.  Эти  измѣненія  не  отличаются,  впрочемъ,  сколько 
нибудь  постоянными,  болѣе  или  менѣе  существенными  признаками. 

На  поляхъ  основнаго  списка  есть  нѣсколько  замѣтокъ.  Онѣ  пи- 
саны двумя  почерками:  однимъ — современнымъ  написанію  руко- 
писи (на  л.  10  об.);  другимъ — относящимся  къ  позднѣйшему  вре- 
мени    (на  л.  1  об.,  3 — 3  об.,  4  и  5  об.). 

2.  Рукопись  библіотеки  Казанской  Духовной  Ака- 
демім,  №  1789.  Въ  8-ку,  полууставомъ  ХУШ  в.,  на  191  л. 

л.  1—191.  «Моденіе  ко  царю  инока  іі  страдалца  Авраамія 
сирѣчь  челомбитная». 

Коп.  «иже  и  подобныхъ  и  своихъ  езіу  п  Господемъ  себѣ 
сатану  нарекъ  п  въ  Дусѣ».  См.  Ц,  №  661,  л.  102  об. 

На  ПОЛЯХЪ  есть  указанія  на  источники. 

Нѣкоторыя  мѣста  въ  челобитной  пропущены: 

X  3  об.  «явленіемъ  божественнаго  пророка  Илір.  Нѣкогда 
же  бывый  дьякъ  въ  Нижноыъ  Новѣградѣ  Стефанъ  по  проз- 
вищу».... Пропущено:  «Такоже  п  священному  диякону  Ѳеодору 
велику  ревность  имущему  по  благочестін  и  тебѣ,  государю, 


О  См.  л.  9  сб.,  10,  12,  14—16,  22,  23,  29  об.,  31,31  об.,  37, 40, 58, 67  об., 
68,  68  об.,  69—70  об.,  77  об.,  82,  82  об.,  83,  83  об.,  89,  91. 

5)  На  нѣкоторыхъ  листахъ  основнаго  списка  встрѣчаются  замѣтки:  зри, 
зримъ  (см.  .1.  11  об.,  16  об.,  40  об.  и  др.).  По  почерку  можно  заключить, 
что  онѣ  принад.іежаті.  разнымъ  дицамъ. 
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аѣло  добра  хотяідаго;  і  паче  ипыхъ  въ  божественномъ  писанііт 
потрудившася  і  зіного  полезнаго  церкви  вѣдуща,  ему  же  за 
догматы  церковпыя  языкъ  двократы  отрѣзаша  и  персты  удес- 
ныя  рукп  отсекли».  Ц,  №  661,  л.  2. 

Л.  25:  «ие  будетъ  конца.  А  кромѣ  того»....  Проиу^цено: 
«яко  же  унияты,  егда  на  западъ  і  въ  своемъ  символе  поло- 
жили: не  будетъ  конца».  Ц,  Л»  661,  л.  13  об. 

Списокъ  Казанской  Духовной  Академіи  сравнительно  съ  дру- 
гими побочными  списками  представляетъ  наибольшее  сходство  со 
спискомъ  Археографической  Коммиссіи,  который,  однако,  несра- 
вненно менѣе  исправенъ,  чѣмъ  первый  ^). 

3.  Рукопись  Археографической  Коммиссіи,  прине- 
сенная въ  даръ  г.  Осиповымъ.  Въ  4-ку,  скорописью  нача.іа  XVIII 
в.,  на  110  листахъ. 

Л.  1—72.  Челобитная  Авраамія. 

Кон.  «чтиФеодосія  Печерскаго,  како  святители  печерскою 
чюдпою  церковь  богособранныя  святители  и  апостоли  на  об- 
лацехъ.  Въ  Триоди  же  и  въ  протчихъ  кппгахъ  новыхъ:  благо- 
словимъ  Отца  и  Сына  и  то  сливапіе  Троицы— хуленіе,  по  Са- 
веліевой  ереси».  См.  Ц,  №  661,  л.  73  об. 

Конца  челобитной  не  достаетъ. 

Перечень  другихъ  статей,  находящихся  въ  рук.  г.  Осипова, 
см.  въ  Лѣт.  Зап.  Археогр.  Еом.,  в.  VI,  отд.  IV,  стр.  96 — 97. 

Списокъ  челобитной  Авраамія  по  рукописи  г.  Осипова  изо- 
билуетъ  грубыми  ошибками  и  потому  долженъ  быть  отнесенъ  къ 
разряду  наименѣе  исправныхъ  списковъ  этой  челобитной.  Наибо- 
лѣе  любопытную  особенность  его  составляютъ  оглав.іенія  статей, 
въ  самомъ  текстѣ  челобитной. 

Для  характеристики  этого  списка,  укажезіъ  на  нѣкоторыя 
слова  и  выраженія: 

.И.  8  об.  и  9:  <яввая  сия  ирекъ  (вм.  «ересь»)  проклятого 
Несторпя,  яже  выше  сего  рекъ  два  сына  псповедуютъ,  разлу- 


Ч  См.  варіанты,  рук.  Ц,  661,  л.  боб.,  8  об.,  9  иб.,  16  об.,  19,  20—22 
об.,  27  об.,  30,  33,  39  об.,  42,  43  об.,  45,  49,  52  об.,  53  об.,  55,  57  об.,  64 
об.,  68  об.,  69  об.,  70. 
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чая  Сына  Божігл  оті.  человечества;  цишетъ  о  семь  ибо  (вм. 
€и  во»)  алфавитъ  злострагано  (вм.  «алѳовитѣ  зѣло  страшно») 
сице  по  гракатисіе  (вм.  с  по  грамматнкѣ»)  анафема»....  Ц,  №  661, 
л.  9  об. 

Л.  22—22  об.  «понеже  на  всехъ  еретиковъ  грядущаго  (вм 
«грянуша»)  седмь  громовъ»...  Ц,  Л^::  661,  л.  21  об. 

Л.  22  об.  «обличиша  поедииыя  воски  (вм.  «потаенныя  вол- 
ки»). Ц,  №  661,  21  об. 

Л.  39  об..  «Келѣстинъ  папа  пришелгп  (вм.  «пишетъ»).  Ц, 
№  661,  л.  38  об. 

Л.  51:  «не  можете  Богу  рабогати  и  масо  глаголете  Божіе 
слово»  (вм.  *и  мамонѣ  —  глаголетъ  Божіе  слово»)  Ц,  Л»  661, 
л.  50  об. 

Л.  53  об.  «и  азъ,  богомолецъ  твой,  )ірости  {вм.  отроити»). 
та  божественная  альлилуия  отпюдъ  не  смею*...  Ц,  Л»  661,  л.  53 

Л.  54:  «онъ  іневъ  (вм.  «Іовъ>)  восприялъ  отъ  Бога  ііелие 
отмщеніе»...  Ц,  Л2  661,  л.  53  об. 

Л.  58  об.  «и  якоже  древлѣ  скрыся  въ  землю  (вм.  «змію») 
и  Адама  прелстплъ»...  Ц,  Лс  661,  л.  58. 

Л.  65:  «знать  по  сему  они,  7шпа  (вм.  *Паисей»)  и  сей  Ма- 
карій>...  Ц,      661,  л.  66. 

Л.  70:  «глаголютъ  полагати  (вм.  <■  по  благодати»)  СынаБо- 
жія»...  Ц,      661,  л.  71  об. 

Въ  спискѣ  Г.  Осипова  есть  пропускъ  весьма  значительный. 
Ср.  л.  5  об. — 6  съ  рук.  Ц,      661,  л.  5  об.  — боб. 

4.  Рукопись  библіотеки  профессора  И.  В.  Помялов- 
скаго.  Въ  8-ку,  четкимъ  письмомъ  конца  XVIII  в.,  на  126  л. 

л.  1—100:  «Челобитна  государю  царю  и  великому  князр) 
Алексію  Михайловичу,  всея  велпкія  и  малня  и  бѣлыя  Росіи 
самодержцу». 

Кон.  «Слава  Богу,  давшему  мнѣ  грѣпіному  сицеву  силу 
словесную  обличити  еретика  Никона  и  учениковъ  его,  понеже 
Никонъ  благословлятп  люди  учплъ  обема  рукама  чрезъ  свя- 
тыя  правила,  а  махати,  аки  бесноватый  песъ  лапами,  иже  и 
подобенъ  ему  отъ  своихъ  ему  и  Господѣмъ  себе  сатану  нарекъ 
и  въ  Дусѣ  Святѣ  себѣ  исповѣда  духъ  льстечь  и  побѣдитель 
мира,  миро  деряштель  .іукавыхъ  уловіеніи». 

Конца  челобитной  не  достаетъ.  Ср.  по  рук.  Ц,  ]\5  661,  л.  103. 

л.  101  об.— 106  об.  «Инока  Авраміа  выписано  о  брѣыенв 
семъ,  елико  отъ  отецъ  навыкохъ  реку  тебѣ— разсуди  писанія,  да 
нознаеши  время  совершенно». 
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Нач.  «Мнозіи  глаго.іютъ  отъ  невѣдѣнія  божествепнаго  іш- 
санія,  яко  быти  антихристу  во  Іерусалиыѣ  сущемъ>... 

Кон.  с  Много  бо  хотехъ  глаголати  отъ  божественнаго  писа- 
нія  о  антихристовой  прелести,  но  ныне  о  томъ  иоспешенія 
ради  престану  глаголати,  а  при  дву  или  тріехъ  свидѣтелѣхъ 
станетъ  всякъ  глаголъ.  Рече  1'осподь  въ  нресвятомъ  своемь 
Евангелій:  аще  кто  слово  Мое  соблюдет:,,  спасенъ  будетъ,  а 
не  соблюдетъ,  погибнетъ  во  веки.  Аминь». 

Л.  107—113.  «Выписано  изъ  епистоліи  великихъ  отцевъ 
страдалцевъ  за  истинную  соборную  и  апостольскую  церковь 
ис  пустоозерской  темницы». 

Нач.  «Брату,  вѣрну  о  Госиодѣ,  благодати  теизоіменитом у, 
Іоанну  присному  чаду  восточныл  святыя  церкви  радоватися  и 
здравствовати  въ  вѣрѣ  православнѣй  и  всѣмъ  вѣрнымъ  братіямъ 
благодать  и  миръ  отъ  начальника  вѣры  и  совершителя  Ісуса». 

Кон.  "Царь  Алексѣй  десять  лѣтъ  добро  жилъ  въ  постѣ  и 
молитвѣ  и  милости,  а  Никонъ,  егда  на  натріаршество  въкрался, 
показуя  человѣкамъ  лукаву  добродѣтель,  егда  же  слюбленіе 
сотвориша,  яко  Пилатъ  и  Иродъ,  тогда  и  Христа  распяша, 
Никонъ  побеждать  учалъ,  а  Алексей  пособлять  ис— пот— тиха. 
Тако  бысть  исперва.  Азъ  самовидецъ  сему.  Ей,  аминь». 

Л.  114—117  об.  «Посланіе  къ  вѣрнымъ  отъ  него  же  сгра- 
далца  Христова  Аввакума  ис  Пустоозерской  темницы». 

Нач.  сВозлюбленніи  мои,  ихъ  же  азъ  люблю.  Во  истинну 
друзи  мои  о  Господѣ,  раби  Господа  іилиіняго,  свѣты  мои,  име- 
на ваша  написаны  на  небеси». 

Кон.  «Помилуй  ихъ  Хрпстосъ  бѣдныхъ,  по.теряли  горюны 
Христа  Бога,  поработилися  страстемъ  сего  вѣка,  ждетъ  ихъ 
Христосъ  ко  обращенію,  да  обратиться  бѣдные  Никоніане. 
Да  какъ  хотятъ,  мы  чисти  отъ  нпхъ.  Говорили  мы  имъ  по  своей 
силѣ.  Затѣмъ  умрѣмъ  о  Христе  Ісусе  Сыне  Божіи.  Не  дорожи 
мнѣ  симъ  вѣкомъ,  не  имамъ  здѣ  града,  но  грядуща  г  о  взы- 
ску емъ». 

Ж.  118—119  об.  «Его  же  страдалца  Аввакума  отца». 

Нач.  «Отцу  Лазырю  до  вилокъ  языкъ  вырезанъ  и  старцу 
Епифанію  такождео. 

Кон.  «А  діакъ  Сгефанъ,  по  прозванью  Черной,  сидѣлъ 
дьякомъ  въ  Нижнемъ  и  ему  языкъ  дважды  за  вѣру  Христову 
старую  рѣзанъ  и  сосланъ  въ  Сибирь  въ  Тобольской,  а  нынѣ 
говорить  чисто >. 

Л.  120—121  об.  «От  доказанія  Лазарева.  Глава  18.  О  но- 
вочпБной  молитвѣ  и  о  освященіи  церкви,  и  о  антимисахъ>. 

Нач.  «На  святую  пятьдесятницу  молиться  отъ  святаго 
престола  на  западъ  и  то  явно  есть,  яко  отъ  Бога  отступили 
и  прнзываютъ  отъ  западд  отца  своего  діаво.ііа». 
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Кон.  «И  то,  государь,  пе  явно  ли  ихъ  латыньство,  когда 
богоугодна  слуліба  тако  имать  бытп,  яко  во  всякихъ  мѣстѣхъ 
литоргію  велятъ  служить:  когда  тако  въ  великой  Росіи  бы- 
вало, сам'ь  ты.  государь,  вся  веси». 

Л.  122  об.— 123.  «Слава  и;ке  въ  Троице  славимому  Богу 
навіему,  о  Пемъ  же  всяко  благое  дѣло  начало  пріемлетъ  и  въ 
совериіеиіе  приходить.  Той  же  и  ныне  сему  богодухновенному 
божественпаго  писания  делу  конецъ  положи.  Васъ  же  отъ  бо- 
годухиовенная  и  богособранная  чета  православія,  отцы  и  бра- 
тія,  азъ  грубый  и  неразумный,  ирилежне  припадающе  и  моля- 
щеся  со  усердіемъ,  прощения  прошу  иотрудивгаіяся  въ  дѣле 
богодухновеннаго  сего  писанія  со  инаго  преписати.  И  елико 
убо  аще  вкпнувше,  обрящете  въ  немъ  не  украшение  въ  слове- 
сехъ,  или  погрешеніе  въ  речехъ,  или  неудобрѣніе  въ  дѣле  или 
силою,  или  точкою,  или  занятою,  пе  по  разуму  надлежащему 
не  въ  томъ  мѣсте  поставилъ,  понеже  азъ  не  имѣю  въ  себе 
таковаго  граматическаго  разуму,  но  точію  брахъ  с  присмотру 
божественнаго  писания,  то,  по  совету  соборныя  и  апостольския 
церкве,  да  исправите  и  милостиви  будите,  молюся,  моего  ума 
грубости  и  неразуміа  и  прощеніе  согрѣшеніямъ  моимъ  пода- 
дите, а  не  клените.  Да  и  вы  обрящете  милость  въ  день  суд- 
ный, егда  пріидетъ  праведный  судія  Христосъ  Богъ  нашъ.  Ему 
же  слава  во  веки  вѣкомъ.  Аминь.  Имя  же  мое  девять  пис- 
менъ:  согласныхъ  писменъ  седмь,  припряжногласныхъ  тонкихъ 
два,  числа  содержитъ  четыре  ста  шесдесятъ,  а  нача.іо  п  окон- 
чание съ  согласнымъ  и  гласнымъ,  а  толкованіе  умолчю». 

Въ  спискѣ'  челобитной  Авраахчія  по  рукописи  г.  Помяіовекаго, 
замѣчательной  по  составу  и  по  послѣсіовію,  ошибокъ  не  много. 

л.  17  об.  «вмше  (вм.  вы  же)  о  честніи  пос.іушателіе  хри- 
стовы»...: Ц,  Л'^  661,  л.  16. 

Л.  26  об. — 27:  снынешніи  власти  подлежать  (вм.  проклята) 
съ  нами  святыя  отцы-'.  Ц,  Л»  661,  .1.24  (такъ  и  въ  слѣд.  сп.  К, 
45  об.  О,  24  об.  Ув,  50  об-- 51  Ун,  31  X,  49  Ц,  34). 

Л.  95:  «Паисія  митропо-иитъ  Баръскій*  (вм.  Газскій).  Ц, 
№  661,  л.  98. 

Л.  98:  «п  не  имать  миреишш  (вм.  ми  рещи)  предъ  Госпо- 
демъ  въ  день  судный».  Ц.  №  661,  л.  100  об. 

Встрѣчаются  пропуски,  довольно  существенные: 

л.  12  об.  «Да  и  тѣ  рѣчи  еще  неизмѣнныи,  что  есть  на 
свѣтуя...  Ц,  До  661,  л.  11  об.  «Да  и  тѣ  речи  еще  во  ѳсѣхъ  кии- 
гахъ  нбизмѣнны,  что  есть  на  Свѣту».... 

Л.  15:  «яко  же  уніяты,  егда  на  западъ  къ  рпмъскому  ко- 


Отд.  П.  Матеріалы. 


9 


стелу  пристуиили.  тогда  ію  своемъ  символе  положили:  не  бу- 
детъкопца.  Воньмн  государь»...  Послѣслоіп.  «не  будет'ь  конца» 
пропущено:  <^А  лромгь  того  ни  въ  коихъ  ■книгахъ  отнюдь  не 
обрѣтается,  вездѣ  нѣстъ  конца».  Ц,  №  661,л.  ІЗоб.  Можетъ 
быть  пропускъ  этотъ  не  случайный. 

Л.  18:  «Бъ  пнхъ  ;се  быіпа  зшо;йи  знаменоносцы  и  свидѣ- 
тельствуютъ».  Ц,  №  б(і1,  л.  16  об.  «въ  нпхъ  же  быша  мнозп  зна- 
меноносцы и  велицыи  чюдотворцы  и  вси  свидѣтелствуютъ»... . 

Л.  51—51  об.  «А  яко  нѣсть  лѣть,  ни  спасительно  прило- 
жити  что  ко  святому  символу,  ни  уложпти  из  него  или  пре- 
менитп  речепіе  каково,  что  глаголетъ  Іоаннъ  Златоустъ»...  Про- 
пущено: ^слыгиите  внятно^  что  глаголетъ  Іоаннъ  Златоустъ». 
Ц,  Л«  661,  л.  51. 

Нѣкоторыя  слова  вставлены  въ  позднѣншее  время,  можетъ 
быть,  тѣмъ  самымъ  переписчикозіъ,  который  говоритъ  о  себѣ  въ 
послѣсловіи. 

л.  4  об.  «яко  ліе  рече  ангелъ  ко  Ездрѣ  пророку  о  знаме- 
ніихъ  последнихъ....»  Слова  «пророку»  нѣтъ  въ  слѣд.  сп.  Ц, 
№  661,  л.  4  К,  8  О,  4  об.  Ув,  8  об.  Ун,  5  об.  X,  8  Ц,  6. 

Л.  7:  «пипгетъ  снятый  Василій  великін....»  Слова  «святый» 
нѣтъ  въ  слѣд.  СП.  Ц,№661,,л.  боб.  К,  12  об.  О,  бУв,  12.  Ун,  8 
об.  X,  12  об.  Ц,  9. 

Л.  11:  «въ  первомъ  посланіи  къ  Коринфомъ».  Слова  «по- 
сланіи»  нѣтъ  въ  слѣд.  сп.  Ц,  №  661,  л.  10  К,  18  об.  0,9  Ув,  19 
Ун,  12  об.  X,  19  Ц,  13  об. 

Л.  37  об.  «святый  Филішпъ  мптрополитъ  московъскій.»  Слова 
«московскій»  нѣтъ  въ  слѣд.  СП.  Ц,  л»  661,  л.  35  об.  к,  66  о,  36 
Ув,  74  об.  Ун,  44  об.  X,  71  об.  Ц,  48  об. 

Л.  38:  «пять  патріарховъ  московъскихъ».  Слова  «москов- 
скихъ»  нѣтъ  въ  сіѣд.  СП.  Ц,  Ле  661,  л.  35  об.  К,  66  О,  36  об.  Ув, 
75  Ун,  44  об.  X,  71  об.  Ц,  48  об. 

Не  всѣ,  однако,  слова  и  выраженія,  встрѣчающіяся  только 

въ  спискѣ  челобитной  по  рукописи  г.  Помяловскаго  можно  несо- 

мнѣнно  принимать  за  позднѣйшія  вставки. 

л..  4:  «И  сего  ради  постиже  гнѣвъ  Божій  державу  царствія 
твоего,  яко  же  п  писаніе  глаголетъ».  Словъ  «яко  же  и  писаніе 
глаго.іетъ*  нѣтъ  въ  сп.Ц,  Л»  661,^3  об.  К,  7  О,  4  Ув,  7  об.,  Ун,  5 
Х,-7  об.  Ц,  5. 

Л.  5  об.  «велика  прелесть  въновыхъ  книгахъ,  объявилося 
не  исправленіе,  но  истребленіе....»  Сювъ  «но  истребленіе»  нѣтъ 
въ  СП.  Ц,  №  661,  5  К,  9  об.  О,  5  об.  Ув,  10  Уп,  7  X,  10  Ц,  7. 
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л.  30:  €блюстижеся  пе  дерковънаго  преданія,  во  тріехъ 
перстахт.  сокровеннаго  еретическаго  мудрованія».  Словъ  сне 
предаиія»  пѣть  въ  сіі.  Ц,  Л'?  661,  л.  27  К,  51  об.  О,  28  Ув,  58 
Ун,  35  X,  55  Ц,  38. 

5.  Рукопись  гр.  Уварова,  138.  Въ  8-ку,  скорописью 
XIX  в.,  на  241  л. 

л.  1—185.  Челобитная  Авраамія. 

Л.  185—196.  сПосііаніе  инока  Аврамія  страдалца  къ  нѣко- 
ему  боголюбецъ». 

Нач.  сИнокъ  Аврамій,  заключенный  въ  духовномъ  Содоме 
и  Египте.... > 

Кон.  «И  верую,  аще  тако  начнеііш  творити,  не  удалится 
о  тебе  спасеніе  твое  и  благодать  Господа  Бога  нашего  Исуса 
Христа  съ  тобою  будетъ.  Аминь  >. 

Л.  196—206  об.  сПреніе  священнодиякона  Феодора  съ  мптро- 
политомъ  Афанасиемъ  Иконійскимъ  о  сложеніи  перстъ  възна- 
меніи  крестномъ.  Се  же  бысть  въ  .іето  7176». 

Нач.  «Митрополиту  живущу  на  Москве  въ  Богоявленомъ 
монастыре....» 

Коч.  «и  онъ  долго  пскалъ;  всю  книгу  ту  отъ  начала  и  до 
последняго  листа  перебралъ,  а  имяни  тому  Дамаскину  не  на- 
шелъ,  и  стаю  ему  стыдно,  рекъ:  «Дияконе!  Опять  поищу,  а 
теперва  очи  оболятъ.  Пойди  дияконе».  И  велелъ  его  стражемъ 
взять.  И  тако  конецъ  совершися  пренію  ихъ». 

Л.  206  об.— 209.  «Священнодиякона  Феодора>. 

Нач.  «Тайну  цареву  добро  есть  таити,  а  дела  божія  про- 
поведати— иреславно  есть,  глаголетъ  святое  писаніе...» 

Кон.  «Слышите  возлюбленная  чада  церковная  преславное 
чюдо  и  восхвалите  Христа  Бога  прославляющихъ  Его,  нече- 
стивыхъ  же  отступниковъ  дерзость  посрамляющаго.  О  сихъ 
всѣхъ  слава  святей  Тройцы.  Аминь». 

Л.  209  об.— 219.  «7177  году  февраля  въ  17  день,  на  память 
святаго  мученика  Феодора  Тирона,  приведены  быша  мужа  два 
честна 'зело  и  стара,  за  проповедь  крестнаго  истиннаго  знаме- 
нія  Христова». 

Коп.  «О  (вм.  по)  зюлитве  вринуша  техъ  мужей  въ  котелъ 
разженнни.  Были  мужие  те  въ  котле  яко  десятая  часть  часа 
и  потомъ  бысть  шумъ  велій,  яко  всемъ  устрашитися  и  абие 
огнь  весь  на  землю  паде,  буто  иней  и.іи  мразъ.  А  котелъ  раз- 
^  седеся  на  трое;  а  те  мужіе  изыдоша  живы  и  целы,  ниже 

одеждъ  прикоснуся  огнь.  Бысть  страхъ  великъ  на  всехъ  пред- 
стоящихъ  ту.  И  повеле  ихъ  царь  пустити  на  свою  волю  и  сво- 
бодны быша  отъ  того  часа....» 
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л.  220—240  об.  «^ІѢсеца  Марта  въ  17  день  житіе  сіштаго  н 
препод обнаго  Алексея  человѣка  Божія.» 

Кои.  €І)лагоиѣрііыя  же  цари  повелѣша  сотворити  ковчегъ 
здатъ  и  украсити  каменіемь  драгимъ  и  бисеромъ  честнымъ. 
Сотворше  и  вложпше  въ  онь  тѣло  свяіаго  Алексія,  человѣка 
Божія,  мѣсяца  Марта  въ  17  день  и  ту  праздноваша  девять 
дній.  Отцу  же,  и  матери,  и  сносѣ,  ту  пребывав)щимъ,  и,  Божіею 
благодатію,  искипѣ  мііро  ис  ковчега  благія  воня.  И  сему  чю- 
деси  бывшу,  мнозп  недужнии  собрашася  пзимающе  ыиромъ  ма- 
захуся,  недужніи  бываху  :арави,  немін  проглаголаша,  бѣсніи 
бтъ  бѣсовъ  избавлен  11  быша,  постомъ  и  молитвою  святаго 
Алексія,  человѣка  Гюжія,  слѣпіп  прозрѣша,  глусіи  начата  слн- 
шати,  хроміп  ходити,  тродоватіп  отъ  (&іс)  трупъ  пзбавлени  быша  и 
недужніп  вси  исдѣлепіася,  славяиі,е  святую  Тройцу,  Отца  и 
Сына  и  Святаго  Духа  и  нынѣ  и  присно  и  въ  вѣки  вѣкомъ. 
Аминь». 

Списокъ  челобитной  Авраамія,  находяіційся  въ  рукописи  гр. 
Уварова,  подъ  №  138,  также  какъ  и  списокъ  г.  Осипова,  при- 
надлежитъ  къ  разряду  менѣе  исправныхъ  списковъ. 

л.  18  об.  «по  грамотическому  разуму  суетъ  (вм.  «соузъ»), 
а  по  осмочастному  Иоанна  ехарха(8іс)  слову  то  различие  име- 
нуется....» Ц,  Л»  661,  л.  У  об. 

Л.  23:  «не  будетъ  глаголющіп  конца  ее  ждущимъ  антихри- 
ста....» Ц,  ЛІ!  661,  л.  11  об.  «не  будетъ  глагол ющиі  конца  великъ 
приступъ  жидомъ^  ждущимъ  антихриста  даютъ». 

.1.  41  об.  «въ  сибпрскпхъ  (вм.  «сербскихъ>)  книгахъ...  » 
Ц,  №  661,  л.  19  об. 

Л.  77  об.  «слыши,  государь,  яко  такова  знаменія  и  кромъ 
не  бысть....»  Ц,  Лі:  661,  л.  36  об.  «сльипи,  государь,  яко  і  въ  І*имѣ. 
не  бысть  такова  знамения». 

Л.  140  об.  «и  на  освященіе  церкви  крестомг  (вм.  «пре- 
столъ»)  вместо  мира  мыломъ  указали  кресты  творити....»  Ц, 
Лс  661,  л.  73. 

6.  Рукопись  Московскаго  Публичнаго  Музея,  изъ 
библіотеки  В.  М.  Ундольскаго,  №  501.  Въ  4:-ку,  полу- 
уставомъ  ХУНТ  в.,  на  155  л. 

л.  1—125.  «Книга  Авраамія  старца». 

Болѣе  подробное  описаніе  этой  рукописи,  въ  составъ  которой 
В0Ш.1И  тѣ  самыя  сочиненія,  какія  находятся  въ  рук.  гр.  Уварова, 
138,  за  исключеніемъ  житія  святаго  А.іексѣя  (220  —  231), 
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см.  въ  издаиіи:  „Славяпо-русскія  рукописи  В.  М.  Ундольскаго 
(М.  1870),  стр.  371,  №  501. 

Списокъ  челобитной  Акраазіія,  находяіційся  въ  рукописи  Ун- 
дольскаго,  прииадлежитъ  къ  разрііду  довольно  исправныхъ  спи- 
сковъ  этой  челобитной. 

Для  характеристики  этого  списка  укажемъ  на  нѣкоторыя 
слова  и  выраженія: 

л.  7:  «вндидіъ  бо  тя  зѣло  утомлена  и  смущена  отъ  еретика 
Никона  н  учениковъ  его.  Послушай  Михайловичь....»  Пропу- 
щены слѣдующія  слова:  «Послушай,  самодержавие,  побѣседую 
съ  тобою,  яко  усты  ко  устомъ,  ис  темницы,  яко  из  гроба, 
тебѣ  глаголю  о  нынѣ  иаченпіемся  времяни  и  о  пестрообразнѣй 
антпхр]|стовѣй  прелести,  по  числу  звѣря  666. 1  о  семъ  помолчю 
и  слѣзами  потру»,  вм.  Ц,  Л^»  661,  л.  5—5  об. 

Л.  8  об  «Да  и  много  есть  о  семъ  въ  писаніихъ  святыхъ, 
яко  не  право  крещеніе  вменяетъ^  но  паче  во  оскверпеніе....» 
Ц,  Л»  661,  л.  6  об.  «Да  и  много  есть  о  семъ  въ  писанінхъ  святыхъ, 
яко  не  правое  крещение,  сирѣчь  не  правой  вѣры,  въ  крещеніе 
не  вмѣняется,  но  паче  во  оскверненіе....» 

Л.  12:  «И  сіе  по  граматическому  разуму  с2/»і»  (вм.  «соузъ»), 
а  по  осмочастпому  Іоанна  екзарха  слову,  то  различіе  име- 
нуется....» Ц,  №  661,  л.  9  об. 

Л.  26:  «И  77іѣхъ  (вм.  тѣмъ)  Духа  Святаго  учинили  рабо- 
лѣпна,  а  Мб  причастяа  (вм.  «аки  причастника»}  точію  истинѣ....> 
Ц,  До  631,  л.  20. 

Л.  28  об.  «Премудрый  Соломонъ  законы  бо  отеческія  пре- 
ставляти  насъ  твердо  научи....*  Ц,  Л«  661,  л.  22:  «г.іаго.іетъ  пре- 
мудрый Соломонъ  законы  бо  отеческпя  преставляти  пѣсть 
твердо ... 

Л.  29:  «святыи  бо  отцы  всею  истинною  свидѣте.і[ьствоваша, 
не  порушити  отнюдъ....  ни  гласа,  ни  ска  (вм.  склада)  да  тако 
(вм.  тамо)  положеннаго  предвышати....»  Ц,  №  661,  л.  22  об. 

Л.  31—31  об.  «по  святому  Мелетію,  и  Феодориту,  и  Петру 
митрополиту  московскому,  и  Стоглаву  кшігѣ....»  Ц,  Л»  661,  л. 
24—24  об.  «по  святому  Мелетию,  і  Ѳеодориту,  м  Петру  Дама- 
скину ^  і  Максиму  Греку,  і  Петру  митрополиту  московскому,  і 
Стоглаву  кнпгѣ....» 

Л.  33:  <інѣсть  таковый  богострастникъ  еретикъ,  Тройцу  ко 
кресту  пригвождая,  Арменннъ  и  Фармоса  папы  еретика  уче- 
никъ....»  Ц,  Л»  661,  л.  25  об.  «і  есть  таковый  богострастникъ 
еретикъ,  Тройцу  ко  кресту  пригвождая,  Арменннъ  іі  Ѳармоса 
папы  еретика  ученикъ....» 
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Л.  38:  «лко  Христово  божество  пострада,  снрѣчь  умре  со 
святою  Его  плотію,  по  Никонову  проклятому  мудроваиію....» 
Ц,  Л»  666,  30:  «яко  Христово  божество  пострада,  спрѣчь  умре 
вкупѣ  со  святою  Его  плотнл^.  Сею  хулѣния  что  иио  можетъ 
бытъ  горшее  и  богомершае?  Агце  бы  божество  Едииороднаго  по- 
страда^  сирѣчь  умре  со  святою  плотгю  ЕгОу  по  Ийконову 
проклятому  мудроваппю....  < 

Л.  45.  об.— 46:  сИ  того  Фармоса  папе;і;а  илъ  гроба  выко- 
пати  повелѣлъ,  и  поругавія,  и  ііасмехапія  творяше  надъ  пимъ»... 
Ц,  №  661,  л.  36  об  «1  того  Ѳармоса  папежа  и;п.  гроба  і  выко- 
пать повелѣлъ  г,  облачивши^  нко  папежа^  па  столицѣ  носа- 
дити  повелѣлъ,  і  поругания,  і  пасмѣвапия  творяще  надъ  ним  і.»... 

Л.  53  об.  «иже  не  зпамепается,  лко  же  Христосъ,  да  будетъ 
проклятъ;и  въ  кнпгѣ  тако  же  о  правой  вѣрѣ»  ...  Ц,  Л<;  661. л. 42 
об,— 43:  (<нже  не  зпаменается,  яко  же  Христосъ,  да  будетъ 
проклятъ,  и  во  иныхъ  многихъ  писмяныхъ.  Тако  же^  государь, 
г  въ  потребникахъ  сѳятѣйшаго  патриарха  Ѳиларета:  иже  не 
зпаменается  двема  персты,  яко  і  Христосъ,  да  будетъ  про- 
клятъ. 1  въ  книгѣ  о  правой  вѣрѣ»-.. 

.1.  59:  <'Отецъ  и  учитель  иаигь  научи  иуложити.  Смеющіп 
дерзнути  непреподобно».... Здѣсь  пропускъ довольно  значитель- 
ный. См.  Ц,  Л«  661,  л.  47  06.-48  об. 

Л  65— (55  об-  бысть  явное  наказаніе  глустроенге  святой 
той  и  боліествепной  аллплуін  на  Іевѣ,  роспоиѣ  исковскомъ 
троеженпы  ...  И  того  ради  своего  непослушапія  и  суемудрен- 
наго  пачинанія  онъ,  Іевъ  патргархъ,  оп>  Бога  веліе  отмш.еніе 
инымъ  виредь  на  увѣщаніе,  прежде  будущаго  мученія,  поро- 
жденъ  бысть  богопопущенною  лютою  язвою,  не  исцѣльнымъ  неду- 
гомъ»-...  Ц,  661,  л.  53  об.  «бысть  явное  иака.шние  за2/^і^ое««е 
той  божественной  а.ілнлуі  на  Іовѣ  роспоігіі  псковском7,троежен- 
це....  I  того  ради  своего  непослушания,  і  суемудреннаго  начи- 
нания онъ,  Іевъ,  восприялъ  отъ  Бога  велие  отмщение  і  инымъ 
впредь  на  уверение  прежде  будущаго  мучения  пораженъ  бысть 
богопопущенною  лютою  язвою  і  неизцелнымь  недугомъ».... 
ж 

Л.  66  об.  «в  глаголется  а.тлилуія,  аллилуія,  слава  Тебѣ,  Боже, 
сирѣчь  воскресе,  всскресе,  слава  Ему,  яко  неразлучно  дѣйство 
въсыненіе  Святаго  Духа-...  Ц,  Л»  661,  л.  54  об.— 55:  <' дважды 
глаголется  аллнлуія,  слава  Тебѣ,  Боже  — в*  прославление  Свя- 
тому Духу,  яко  да  ровенъ  будетъ  Отцу  г  Сыну.  Пресвятый 
Духъ  Вогъ  есть  і  того  непреложное  вочеловѣчение  і  въсынение^ 
— Христосъ,  і  едино  чадо  есть  Слово,  безъ  истлѣнія,  Отцу; 
та  бо  глаголется  аллилуія,  аллилуія,  слава  Тебѣ,  Боже,  сирѣчь 
воскресе,  воскресе  слава  Ему,  яко  неразлучно  дѣнство  въсынение 
Святаго  Духа».  . 
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л.  80:  «и  иъ  Стогданѣ  пыиѣ  наиіісаиіа»...  Ц,  Л»  661,  л.  66 
«і  въ  Стоглавѣ  книгѣ  наііпсаиіа ». 

7.  Рукопись  библіотеки  А.  И.  Хлудова,  256.  Въ 
8-ку,  полууставомъ  ХУШ  ь.,  на  240  л. 

л.  1—192.  Челобитная  Аиі)аамія.  Она  оканчивается  слѣдую- 
щими  словами  на  л.  192:  «Рече  бо  Господь  въ  пресвятомъ  сво- 
емъ  Евапгеліи:  аще  кто  слово  Мое  соблюдетъ»...  Нѣсколько 
строкъ  въ  концѣ  челобитной  не  дописано.  Сл.  Ц,  Л*2б61,'л.  103 

Болѣе  подробное  описаніе  этой  рукописи  см.  въ  „Описаніи 
рукописей библіотеки А.  И.  Хлудова"  (М.  1872  г.),  стр.  506 — 507. 

Изъ  побочныхъ  списковъ  челобитной  Авраамія  спиеокъ,  на- 
ходящійся  въ  рукописи  Хлудова,  наилучшій.  Описокъ  и  пропу- 
сковъ  въ  немъ  немного. 

л.  21:  «како  едина  литера,  по  дѣйству  сатанину,  весьмиръ 
убаваетъ*  (вм.  «убиваетъ»).  Д,  Л1'  661,  .ч,  11 

Л.  26:  « прежде  бо  Рожества  Христова  нѣсгь  мои;но  было 
рещи:  нѣсть  конца.  Егда  дарствуетъ  Христосъ  и  преста  цар- 
ствовати-нѣсть  конца».  Ц,  №  661,  л.  13 — 13  об.  «преже  бо  Ро- 
жества Христова  нѣсть  мошно  было  рещи:  нѣсть  конца,  егда 
еще  не  бѣ  начала  царствию.  Сице  нѣсть  мошно  было  рещи: 
нѣсть  конца,  егда  еще  не  бѣ  начала  царствию.  Сице  нѣсть 
могано  рѣщи:  не  бу^етъ  конца,  егда  царствуетъ  Христосъ  и  не 
преста  царствовати,  но  несть  конца».  Замѣмательно,  что  это 
мѣсто  въ  челобитной  Авраамія  во  всѣхъ  побочныхъ  спискахъ 
передано  или  не  вѣрно,  или  въ  сокращеніи.  Въ  рук.  К,  л.  24а 
об.  «прелае  бо  Рожества  Христова  нѣсть  мощно  было  рещи: 
несть  конца,  егда  не  бѣ  начала  царствію  Христову.  Егда  родися 
Христосъ  и  царствуетъ  и  не  преста  царствовати,  но  нѣсть  конца». 
Върук.  О,  12  об.— 13:  «прежде  бо  Рожества  Христова  несть 
можно  было  рещи:  нѣсть  конца,  егда  еще  не  бе  нача.іо  цар- 
ствію.  Сице  несть  можно  было  рещи  несть  конца,  егда  цар- 
ствуетъ Христосъ,  и  не  преста  царствовати,  но  несть  конца». 
Въ  рук.  II,  л.  14  об.— 15:  «прежде  бо  Рожества  Христова  нѣсть 
мощно  было  реп^и:  нѣсть  конца,  егда  еще  не  бе  числа  царствію. 
Сице  несть  мощно  было  рещи:  несть  конца,  егда  царствуетъ 
Христосъ  и  не  преста  царствовати  нѣсть  конца».  Въ  рук. 
Ув.,  л.  26  об.  «прежде  бо  Рожества  Христова  нѣсть  мощно  было 
рещи:  несть  конца,  егда  царствуетъ  Христосъ  и  не  преста 
царствовати,  но  несть  конца».  Такъ  п  въ  рук.  Ун,  17,  и  въ 
рук.  Ц,  №  662,18  об. 


Отд.  II.  Матеріалы. 


15 


Л.  39  об.  «И  сіе  есть  различіе  мел:яу  тѣмп  имѣемъ>.  Ц, 
Л»  661,  л.  19  об.  «I  се  есть  велие  различие  между  тѣми  имены». 

Л.  44:  €и  седмію  свѣтилники  обличииіа  иотаевныя  волки 
и  в'ь  седіліотрубнѣхъ  братѣхъ  вострубииіа*.  Ц,  .Ѵі;  661,  л.  21.  «и 
седмію  сиѣтилники  обличиша  потаенныя  волки  и  въ  седмь  трубъ 
на  тѣхъ  вострубиша». 

Л.  61  об.  «ваше  бо  баснословіе>...  Ц,  Л?  661,  л.  30  об.  «ваше 
бо  баснословие  паче^  а  не  благословге». 

Л.  66  об.  «Тако  бо  вѣруете  і  исиовѣдуетеся  божественныхъ 
едино  существо  и  дѣйство»...  Ц,  Лі:  661,  л.  33:  «Тако  бо  вѣруетеся 
и  исповѣдуетеся  во  триехъ  бо  ипостасехг  божественныхъ  едино 
существо  і  дѣйство»... 

Л.  96:  «Метинъ».  Ц,  Л»  661,  л.  48:  «Мелетий>. 

8.  Рукопись  библіотеки  гр.  Уварова,  №  720  (по  ка- 
талогу библіотеки  Царскаго,  №  662).  Въ  4  — ку,  полууставомъ 
XVIII  в.,  на  174  л. 

Л.  1 — 139.  Челобитная  Авраамія  старца. 

Затѣмъ  слѣдуютъ  тѣ  же  сочиненія,  какія  находятся  въ  ру- 
кописяхъ  гр.  Уварова,  №  138,  и  Ундольскаго,  №  501.  Сходство 
въ  составѣ  этихъ  трехъ  рукописей  едва  ли  можетъ  быть  названо 
совершенно  случайнымъ  и  потому  не  заслуживающимъ  вниманія, 
такъ  какъ  сочиненія  и  статьи,  вошедшія  въ  составъ  этихъ  сбор- 
никовъ,  имѣли  важное  значеніе  въ  исторіи  раскола. 

Списокъ  челобитной  Авраамія,  находящійся  въ  рукописи  гр. 
Уварова,  подъ  №  720,  представляетъ  значительное  сходство  со 
спискомъ  Ундольскаго,  №  50 1^). 

Въ  челобитной  Авраамія,  писанной  не  ранѣе  1669  г.  или 
1670  г.,  есть  мѣста,  почти  дословно  сходныя  съ  нѣкоторыми 
мѣстами,  находящимися  въ  челобитной  Соловецкой,  посланной  къ 
великому  государю  къ  Москвѣ  въ  1667  году '^),  и  въ  „Обличеніи 

')  ср.  вышеприведенный  мѣста  изъ  рукописи  Ундольскаго  съ  тѣ  ми  мѣ- 
стами  въ  рукописп  гр.  Уварова,  720,  которыя  нмодятся  на  л.  7  сб., 
9,  13—13  сб.,  28,  31,  31  об.  34,  36,  41  об.,  50,  58  об.,  64  иб., 

2)  Въ  нѣкоторыхъ  рукоіііісяхъ  челобитная  Соловецкая    пмъетъ  олѣяую- 
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*  на  Никона  патріархм,  написанномъ  для  царя  Алексѣя  Михайло- 
вича ^)".  По  этому  есть  оеноішііе  предполагать,  что  Авраамій 
пользовался  этими  сочиненіями  и  нѣкоторыя  мѣста  изъ  нихъ  вклю- 
чилъ  въ  свою  челобитную  '^). 

Челобитная  Авраамія,  какъ  замѣтилъ  Ан.  Поповъ,  „имѣетъ 
важное  значеніе  въ  исторіи  возникновенія  раскола  и,  по  содержа- 
нію,  гораздо  подробнѣе  изданныхъ  доселѣ  челобитныхъ:  Савватія, 
Саввы  Романова  и  Соловецкой^)".  Авраамій  отличался  начитан- 
ностію,  ревностно  защиііщлъ  свои  убѣжденія  и  взгляды.  Его  чело- 
битная представляетъ  нѣкоторыя  данныя  для  біографіи  его.  „Азъ 
убогій",  говоритъ  онъ,  „вся  книги  самъ  о  всемъ  прочтохъ  и  видѣхъ 
своима  всѣ  очима.  Ей,  государь,  не  лгу,  ниже  притворяяся 
тебѣ  говорю.  Азъ  грѣшный  зѣло  скорбѣхъ,  зря  нынѣпініе  рас- 
колы церковные,  и  поискахъ  о  томъ  не  мало  въ  писаниихъ  і 
зѣло  искусныхъ  мужей  вопрошахъ,  како  бы  не  погрѣшити  въ 
вѣрѣ"  (л.  47). 

Біографическія  извѣетія  объ  Аврааміѣ  находятся  въ  связи  съ 
извѣстіями  о  старцѣ  Ефремѣ  Потемкинѣ,  распространявшемъ  рас- 


щую  надпись:  «Послана  къ  великому  государю  къ  Москвѣ  во  176  году,  въ 
Октябрѣ  мѣслцѣ»;  въ  другихъ — «въ  7176  г.  Сентября  въ  22  день».  Вѣрнѣе, 
какъ  справедливо  замѣчепо  въ«Описаніи  нѣкоторыхъ  соч.,  нап.  рус.  раскол.», 
ч.  2,  стр.  98—99,  принять  послѣднее  указаніе.  Во  всякомъ  случаѣ  время  на- 
писанія  Соловецкой  челобитной  должно  быть  отнесено  не  къ  1668  г.,  какъ 
опредѣляетъ  авторъ  «Описанія»,  а  къ  1667  г. 

1)  Это  сОбличеніе»,  находящееся  въ  раскольничьемъ  сборникѣ  ХУІІ  в., 
не  имѣетъ  въ  рукописи  заглавія.  Авторъ  сОбличенія»  неизвѣстенъ.  Оно  на 
печатано  въ  сЛѣтописяхь  русской  литературы  и  древностяхъ»,  изд.  Н.  Ти- 
хонравовымъ,  т.  V,  стр.  154 — 178. 

2)  Ср.  въ  челобитной  Авраамія  по  рук.  Ц,  661,  л.  82 — 85;  88—90  съ 
Соловецкой  челобитной,  напеч.  въ  сборникѣ  (въ  4  д.  л.),  начинающемся 
«Исторіею  о  отцѣхъ  и  стрададьцѣхъ  соловецкихъ»,  л.  70  об.— 72;  74— 76.  (См. 
также  «Три  челобитныя»,  изд.  Кажанчиковыяъ  (С.-Пб.,  1862  г.),  стр.149— 152; 
153—156). 

Ср.  далѣе  въ  челобитной  Авраамія,  л.  97  —  99  об.   съ  <Обдичені€мъ», 
стр.  166—168;  161.  - 
■)  См.  «Оппсаніе  рукописей  А.  И.  Хлудова»,  стр.  507 
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колъ  въ  нижегородскихъ  предѣлахъ  ^).  Воевода  Лопухинъ  оты- 
скалъ  Ефрема  „отъ  Нижняго  верстъ  съ  двѣсти  и  больше  за  Вол- 
гою рѣкоіо,  въ  большихъ  лѣсахъ,  а  тѣ  лѣса  пошли  къ  Ветлугѣ, 
тѣхъ  лѣсовъ  будетъ  верстъ  съ  триста  и  больиіе,  селъ  и  деревень 
нѣтъ,  вселѣса,  а  ходили  и  искали  на  лыжахъ  и  къ  его  ефре- 
мовымъ  кельямъ  дошли  по  лыжницамъ,  а  хаживали  къ  нему  на 
лыжахъ  бортники  и  изъ  дальнихъ  деревень  крестьяне".  23  Марта, 
1666  г.  Лопухинъ  отправилъ  Ефрема  къ  Москвѣ,  а  келью  его 
велѣлъ  сжечь.  „На  соборѣ",  замѣчаетъ  г.  Субботинъ,  „Ефремъ 
Потемкинъ  принесъ  раскаяніе.  Соборъ,  прежде  нежели  дать  ему 
прош.еніе,  потребовалъ  отъ  Ефрема,  чтобы  онъ  отправился  въ  тѣ 
мѣста,  гдѣ  распространялъ  расколъ,  на  что  Ефремъ  съ  своей 
стороны  изъявилъ  полное  согласіе:  съ  двумя  назначенными  отъ 
собора  духовными  лицами,  онъ  былъ^въ  Нижнемъ,  въ  Макарьев- 
скомъ  Желтоводскомъ  монастырѣ  (во  время  ярмарки),  въ  Балахнѣ 
и  другихъ  мѣстахъ;  и  вездѣ  (даже  на  самой  ярмаркѣ)  чи- 
талъ...  покаянное  воззваніе  къ  народу,  проникнутое  глубокою  ис- 
кренностію.  О  добрыхъ  плодахъ  этого  путешествія  посланные,  по 
возвращеніи  въ  Москву,  представили  собору  донесеніе,  въ  которомъ 
упомянуто  только  девять  лицъ,  не  легко  уступившихъ  увѣпщніямъ 
посланныхъ,  нераскаяннымъ  же  названъ  одинъ  строитель  Лысков- 
скаго  монастыря  Авраміи"  ^). 

Привлеченный  къ  отвѣту  передъ  соборомъ  1666  г.  Авра- 


о  жизни  и  сочиненіяхъ  Авраамія  см.  «Описатііс  нѣкоторыхь  соч., 
наіі.  русск.  раскол.»,  ч.  стр.  18,  141;  ч.  2,  стр.  57,  131.  Доп.  къ  А.  П., 
У,  стр.  458.  Обзоръ  русск.  дух.  лит. — арх.  Филарета  стр.  348.  Ст.  П.  И. 
Мельникова  въ  Энц.  Словарѣ,  т.  1  (С.  Пб.  1861  г.).  Брат,  слово,  1875,  кн. 
4,  стр.  641;  653;  654  —  *!55  —  «Допросныя  рѣчи  строители  Аврамія  1666  г. 
Мая  30»;  655 — 657 — «Допросный  рѣчи  чернаго  попа  Ѳа  тдея  о  лысковскомъ 
строителѣ  старцѣ  Авраміѣ,  1666  г.  Мая  31  дня»;  657—659 — «Допросныя  рѣчи 
старцевъ  Нила  и  Гавріила  о  строителѣ  Авраміѣ,  1666  г.  Мая  31  дня». 

.  Брат,  слово,  1875,  кн.  4,  стр.  640—641.  Источники,  указанные  г.  Суб- 
ботинымъ:  соборн.  дѣян.,  7;  донесеніе  Лопухина;  «покаянное  возваніе  къ 
народу  старца  ЕФрема  Потемкина»  напеч.  по  подлиннику  на  стр.  641  —  647. 
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амій  30  Мая  сказалъ:  „въ  мірѣ  де  былъ  въ  нижегородскаго  же 
уѣзда  въ  селѣ  Иркинѣ  (1)  у  церкви  Успенія  Пресвятыя  Богоро- 
дицы въ  попѣхъ,  звали  Агаѳоникомъ,  а  пострыгся  де  онъ  у  себя 
въ  дому  вг,  162  году,  а  пострыгалъ  де  ево  изъ  пустыни  черной 

попъ  Ѳеодосей,  прозвище        а  начального   старца  у  него  при 

пострыганіи  не  было,  а  жилъ  де  онъ  подъ  началомъ  на  Москвѣ 
въ  Богоявленскомъ  монастырѣ  за  ветошнымъ  рядомъ,  у  чернаго  свя- 
щенника Сергія,  а  священноиноческая  дѣйствовать  благословилъ 
ему  святѣйшій  Никонъ  патріархъ  въ  Нижегородцкой  же  уѣздъ 
въ  пустыню,  и  въ  той  де  пустынѣ  онъ  не  жилъ  и  не  служилъ, 
а  служилъ  въ  Богоявленскомъ  монастырѣ,  что  за  ветошнымъ  ря- 
домъ, и  изъ  Богоявленскаго  монастыря  отпущенъ  въ  строители...  въ 
Спаской  монастырь". 

„Въ  томъ  Спаскомъ  монастырѣ  жилъ  годъ,  и  изъ  того  монасты- 
ря перешелъ  на  Лысково  въ  Богородицкой  монастырь,  по  грамотѣ 
святѣйшаго  Никона  патріарха.  А  жилъ  де  онъ  въ  нижегородскомъ 
уѣздѣ,  въ  Спаскомъ  и  въ  Богородицкомъ  монастырѣ,  служилъ  по 
старымъ  служебникамъ  и  по  се  время,  а  не  служилъ  по  ново- 
жсправнымъ  печатнымъ  служебникамъ  для  того,  что  обыкъ  по  ста- 
рымъ служебникамъ  служить,  а  символъ  вѣры  по  се  время  гово- 
рилъ  по  прежнему,  а  впредь  де  онъ  обѣщается  символъ  вѣры  го- 
ворить и  всякую  церковную  службу  исправлять  по  новосправнымъ 
печатнымъ  книгамъ,  а  святѣйшихъ  вселенскихъ  патріарховъ  испо- 
вѣдаетъ  правое лавныхъ,  и  россійскихъ  архіереовъ  исповѣдаетъ 
чадъ  православныхъ  и  обѣщается  все  исправлять  по  новосправнымъ 
печатнымъ  книгамъ  и  во  всемъ  преосвященному  собору  послѣдуетъ 
и  люди  обѣщаваетца  учить"  ^). 

1)  Брат,  слово,  1875,  кн.  4,  стр.  654 — 655. 

Допросныя  рѣчи  подлинный;  «писаны  на  двухъ  столбцахъ  поспѣшнымъ 
неразборчивымъ  почеркомъ,  почему  нѣкоторыя  слова  остались  неразобран- 
ными. Ка  оборотѣ  (на  склейкѣ)  и  на  послѣднѣй  строкѣ  собственноручная 
подпись  Аврамія:  Ксимъ  допроснымъ  рѣчамъ  строитель  черной  попъ  Ав- 
рамей  руку  приложилъ>.  Тамъ  же  на  стр.  655  —  659  напеч.  допросныя  рѣчи 
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30  Мая  1666  г.,  соборъ  постановилъ:  отправить  Авраамія 
„ради  исправленія"  въ  Троицкій  Сергіевъ  монастырь  ^).  Отсюда 
Авраамій  писалъ  »ко  Аввакуму  протопопу  грамотку,  и  въ  той  гра- 
мотки своей  зѣіо  его  хвалилъ  и  о  великихъ  дѣлахъ  вопрошалъ 
его".  За  эту  то  грамотку  Авраамія  снова  отправили  въ  7178  г. 
(1669  —  1670  г.)  на  допросъ  къ  архіереямъ.  Передъ  ними  онъ 
доказывалъ,  что  въ  церкви  воцарился  антихристъ  ^).  По  окон- 
чаніи  допроса  Авраамія  заключили  въ  темницу,  „Отъ  темницы 
паки  прошеніе  написавъ  изрядное  о  древнемъ  благочестіи  къ  царю 
посылаетъ",  замѣчено  въ  ,Виноградѣ  Россійскомъ".  Это  „про- 
шеніе*  и  есть,  вѣроятно,  дошедшая  до  насъ  въ  позднѣйшихъ  спи- 
скахъ  челобитная,  названная  въ  спискѣ  Казанской  Духовной  Ака- 
деміи  „моленіемъ  ко  царю  инока  страдальца  Авраамія".  За  это 
„моленіѳ"  царь,  какъ  сказано  въ  „Виноградѣ",  отдалъ  Авраамія 
гражданскому  суду,  „въ  немъ-же  жестокими  истязаніи  томленъ 
бысть".  Но  ни  „ласканьми,  ни  мученьми"  не  могли  на  него  по- 
дѣйствовать.  Тогда  Авраамія  осудили  „смертнымъ  скончаніемъ, 
огненнымъ  испаленіемъ*.  Аввакумъ  въ  одномъ  изъ  своихъ  сочи- 


чернаго  попа  Ѳаддея  и  старцевъ  Нила  и  Гавріила  о  строителѣ  Авраміѣ, 
1666  г.  Мая  31.  Въ  этихъ  рѣчахъ  находятся  любопытный  свѣдѣнія  о  немъ. 

Въ  «Виноградѣ  Россійскомъ»  говорится,  что  Авраамій  «ревностію  по 
благочестіи  ,  о  расколѣ  разъжегъся,  къ  царствующему  граду  пришелъ,  и  къ  царю 
жалобная  писанія  подалъ  на  Никона  и  того  послѣдователей,  яко  древнее  бла- 
гочестіе  отецъ  измѣнили».  «Вѣроятно»,  замѣчаетъ  составитель  «Описанія 
нѣкоторыхъ  сочиненій,  напеч.  русс,  раскольниками»  (ч.  1,  стр.  18 — 19),  «за  жа- 
лобный писанія>,  поданныя  царю  на  Никона,  Авраамій,  точно  также  какъ 
Никита  и  Лазарь  за  свои  челобитныя,  призванъ  былъ  на  соборъ»  1666  г. 
Предположеніе  это,  какъ  видно  изъ  документовъ,  которыми  пользовался 
г.  Субботинъ,  оказывается  невѣрнымъ. 

Ученіе  Авраамія  объ  антихристѣ  изложено  въ  его  соч.  «Посланіе  за 
вѣру  Христову  къ  нѣкоеиу  боголюбцу».  «Замѣчательно  это  посланіе»,  гово- 
ритъ  составитель  «Описанія  нѣкоторыхъ  соч.,  нап.  русс,  раскол.  >  (ч.  2,  стр. 
60 — 61),  «тѣмъ,  что  въ  немъ,  въ  немногихъ  чертахъ,  набросанныхъ  искус- 
сною  рукою,  проведены  мысли,  изъ  которыхъ  впослѣдствіи  развилось  старо- 
обрядческое ученіе  объ  антихристѣ;  проведены  отчетливѣе  и  яснѣе,  чѣмъ 
даже  въ  позднѣйшихъ  и  гораздо  обширнѣйшихъ  сочиненіяхъ  объ  антихристѣ». 
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неній  упоминаетъ  о  томъ,  что  Авраамій  былъ  кауненъ  въ  Мо- 
сквѣ 

Хотя,  какъ  было  замѣчено,  челобитная  Авраамія  и  полнѣе 
доселѣ  изданныхъ  челобитенъ,  тѣмъ  не  менѣе,  въ  защиту  ученія 
раскольниковъ  она  не  представляетъ  такихъ  доводовъ,  несостоя- 
тельность которыхъ  не  была  бы  доказана  нашими  учеными  бого- 
словами. См.  соч.  арх.  Григорія:  „Истинно  древняя  и  истинно 
православная  Христова  церковь^'  (С.  Пб.  1855);  еписк.  Макарія: 
жсторія  русскаго  раскола  (С.  Пб.  1855)  и  др.,  указанныя  въ 
примѣчаніяхъ. 

Приготовленіемъ  къ  изданію  челобитной  Авраамія  и  составле- 
ніемъ  къ  ней  примѣчаній  .занимался  членъ  Археографической  Ком- 
миссіи  Е.  Е.  Замысловскіп. 


О  0>г.  «Описаніе  нѣкоторыхъ  соч..  нап.  русс.  раскод.>,  ч.  1,  стр.  1'. 


ЧЕЛОБИТНАЯ  АВРААМІЯ  СТАРЦА(*). 


Царю  государю  і  великому  князю  Алексѣю  Михайловичю  веса 
Великія  и  Малыя  и  Бѣлыя  Росиі  самодержцу  бьетъ  челомъ  бо- 
гомолецъ  твой  грѣшной  чернецъ(^)  Аврамій  на  властей  великого 
московского  государства  твоего.  Оне  власти  остригли(")  меня, 
богомолца  твоего,  і  сняли  клобукъ,  і  камилавку,  и  мантию,  и 
градскому  суду  предали.  И  со  178  годаЧ*"),  Ѳевраля  съ  13 
числа  і  до  сего  времяни  держимъС^)  за  крѣпкимъ  карауломъ, 
яко  злодѣй.  А  виныС)  никакой  предъ  ними  властьми  не  обрѣ- 
таю;  толко  мало  изрекъ  имъ  правду  о  догматехъ  церковныхъ, 
якоС")  многое  блужение  въ  книгахъ  ихъ  правления  обьявилося, 
и  они  власти  сего  ради  на  худость  мою  прогнѣвалися. 

И  молю,  грѣшникъ,  изволь,  государь,  милостиво  послушать 
своего  богомолца  и  не  яростию  обличив ),  ни  гневомъ  накажы. 
грѣшника,  хотящаго  тебѣ,  государю,  изрещи  мало  о  утверже- 
ніи  II  царствия  твоего  и  о  умиреніи  святыя,  соборныя  и  апостоль- 1  об. 
ския  восточныя  церкви,  породившия  тя  во  святѣй  купели  свя- 
тымъ  крещеніемъ.  О  ней  же  многажды  молили  и  били  челомъ 
тебѣ,  государю,  во  многа  времена  мнози  отцы  и  братія  наша, 
чада  церковная,  имуіціи  велику  ревность  по  благочестіи,  и  чело- 

(а)  К,  Моленіе  ко  царю  иноки  и  страдалца  Авраамія  сирѣчь  челомбитная. 
Ун,  книга  Авраамія  старца,  (б)  О,  Грешный  человѣкъ  чернеці.  (в)  О,  ро- 
стригли.  (г)  Ун,  Ц,  со  170  году,  (д)  Ун,  Ц,  дсржнмь  былъ.  (е)  Ув,  1  об.  Ун. 
Ц,  вины  надъ  собою,  (ж)  Ув,  Ун,  1  об.  Ц,  и  нынѣ.  (з)  Ун,  Ц,  1  об.  обличи 
мене.  ' 


22 


Отд.  П.  Матеріалы. 


битпыя  тебѣ,  государю,  поданали(*),  і  въ  нихъ  засвидѣтелствовали 
отъ  божественныхъ  писаниі,  что  раскола  ради  церковнаго  великъ 
гиѣвъ  Божій  бываетъ  і  всемъ(*)  християномъ  ііравославныиъ 
душевная  пагуба  отъ  настоящаго  нынѣ  злочестия  и  отъ  насилія 
отступническаго^.  I  того  ради  молиша  тя  страдалцы  и  юзники 

0  Христе,  столпи  православия:  священны!  страд алецъ  и  отъ  Бога 
помозанныі(^)  протопопъ  Аввакумъ  и  Лазарь  священникъ,  обли- 
читель Никона  еретика.  Ему  же  языкъ  до  вилокъ  отрѣзалі,  Хри- 
стовою же  благодатию  паки  ясно  говоритъ  і  еретиковъ  обличаетъ; 

2.  паки  ему  же  языкъ  отрѣзаша  ||  и  руку  десную  отсѣкли,  дабы 
на  еретиковъ  не  писалъС)  обличителныхъ  словесъ.  Тако  же  і 
Епиѳанию  іноку,  страдалцу,  языкъ  отрѣзаста  же  за  слово  Божие 
и  за  свидѣтелство  Исусъ  Христово  і  руку  десную  отсѣкли,  но 
пресвятая  Богородица  дарствовала  своему  рабу  языкъ  доброгла- 
голивъ,  яко  же  и  Лазарю^  явлениемъ  божественнаго  пророка 
Иліи.  Тако  же  и  священному  диякону  Ѳеодору,  велику  ревность 
имущему  по  благочестіи,  и  тебѣ,  государю,  зѣло  добра  хотящаго, 

1  паче  иныхъ  въ  божественномъ  писаніи  потрудившася  і  много 
полезнаго  церквиС)  вѣдуща,  ему  же  за  догматы  церковныя  языкъ 
двократы  отрѣзаша  и  персты  у  десныя  руки  отсекли^.  Стеѳану 
же,  по  прозвищу  Черному,  нѣкогда  бывыі  диякъО)  въ  Нижнемъ 
Новеграде,  ему  же  двократы  языкъ  урезанъ  за  церковь  Хри- 
стову, церковь  же  его  исцелила  і  свѣтлоглаголива  устроила,  і 
прочіи  съ  нимиС),  о  Христѣ  страждующии,  возвѣщали  тебѣ,  ве- 

2  об.  ликому  государю,  дабы  ты  умирилъ  матерь  нашу  миромъ  Ц  Хри- 
стовымъ,  святую  церковь,  а  не  мечемъ,  ни  узами,  ни  темни- 
цами, ни  гладомъ,  ни  жаждею,  і  ни  изгнаніемъ,  ни  разлучениемъ 
другъ  отъ  друга,  мужеі  отъ  женъ  своихъ.  I  ты,  царю,  о  всѣхъ 

(а)  О,  1  об.  подали,  (б)  Въ  подл,  описка — момазанный.  (в)  X,  3  не  гово- 
ридъ.  (г)  П,  2  об.  Ув,  4  Ун,  2  об.  X,  4  Ц,  2  об.  о  церкви,  (д)  Ув,  4.  Ун, 
3  Ц,  3  дьяконъ.  (е)  К,  4  съ  нами 

(*)  Ц,  №  661,  1  об  ,  сбоку:  Зри:  отъ  Никонова  злочестія  по  новой  ере- 
тической вѣ^ѣ  даже  и  донынѣ  вен  Россияне  въ  погибѣль  отходятъ. 
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вышерѳченныхъ  не  умолимъ  пребылъ  еси;  а  они  тебѣ,  государю ^ 
во  своихъ  молебныхъ  писаніихъ  возвещали,  яко  быти  великому 
гяѣву  Божию  въ  дерлсаве  царствия  твоего  преступления  ради  от- 
ческаго  преданія  въ  церковныхъ  догматехъ.  I  ты,  государь,  пе- 
кущихся зѣло  о  святѣй  восточной  церкви,  і  о  спасеніи  твоей  ца- 
ревы души,  і  о  утверженіи  царствия  твоего,  страдалцовъ  моления 
во  всемъ(*)  презрилъ,  і  благаго  ихъ  совѣта  удалился,-  и  послу- 
шалъ  совѣта  злаласковцовъ  мира  сего  і  отступниковъ  правосла- 
вныя  вѣры  гонителей  християнскихъО,  нынѣшныхъ  властей,  уче- 
никовъ  Никоновыхъ,  о  нихъ  же  вселенскій  учитель  снятый  Іоаннъ 
Златоустый  въ  бѣседахъ  разсуждаетъ  на  послание  Павла  апосто- 
ла(*),  яко,  по  отреченіи  своемъ,  приуготовите  іныхъ,  да  дѣла- 
ютъ  II  лютая.  •  3. 

I  во  истинну,  государь,  нынѣ  они,  власти,  паче  того  богоот- 
ступнаго  Никона,  правовѣрныхъ  християнъ  люто  озлобляютъ  і 
православную  вѣру  до  конца  истребляютъ(°)  или  рещи,  яко  же  і 
всю  искоренили.  I  таковымъ  злымъ  своимъ  совѣтомъ  и  правле- 
ниемъ  лукавымъ  и  тебя,  государя,  на  гнѣвъ  привелі,  еже  оскор- 
бляти  страдалцовъ,  языки  рѣзати,  дабы  не  глаголали  о  истин- 
нѣ,  і  руце  отсѣкати(**),  дабы  не  писатиС)  на  прелесть  ихъ 
обличителныхъ  словесъ  отъ  божественныхъ  писаній;  овыхъ  же 
многихъ  і  въ  струбахъ  сожигали.  Отъ  нихъ  же  тебѣ,  государю, 
о  единомъ  воспомяну,  о  блаженномъ  Исаіи.  Дпвенъ  сей  мужъ  былъ 
въ  добродѣтелехъ  и  житие  дѣвственноеС)  проходилъ,  і  пре- 
мудрости, и  разума  исполненъ,  и  благодать  Божия  бѣ  на  немъ 
и  кровь  свою  пролиялъ  Христа  ради,  и  душу  свою  положилъ  за 
слово  Божие  и  за  свидѣтелство  Ісусъ  Христово^.  ||  О  тако-  з  об. 

(а)  О,  3  совсемъ.  (б)  Ун,  3  об.  Ц,  3  об.  и  гонителей  вѣри  христіан- 
скія.  (в)  Ун,  4  и  православную  церковъ  вѣру  до  конца  истребляютъ.  Ц,  4  и 
православную  церковь  п  вѣру  до  конца  истребляютъ.  (г)  К,  5  об.  О,  3  об. 
Ув,  6  Ун,  4  X,  6  Ц,  4  не  писали,  (д)  Ун,  4  X,  6  Ц,  4  об.  дѣйственное. 

(*)  Ц,  Л2  661,  2  об.,  сбоку:  к  Сол.,  зачало  275.  К,  б—зач.  270.  Ц, 
№  661,  3,  сбоку:  зри:  прелЬсть  глаголется,  вѣра  новая,  Нпконова,  бѣсовская. 
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иыхъ  же  рече  Господь  во  евангеліи:  всякъ  уоиваяи  васъ  мнится 
службу  іірииосити  Богу.  Иныхъ  же  иными  муками  мучатъ,  изгна- 
ніемъ  и  заточениемъ,  і  всѣхъ  страшатъС),  дабы  ихъ  християне 
боялися  и  отъ  правой  вѣры  отступили  къ  ихъ  прелести. 

И  нѣкогда  ты,  государь,  послушалъ  сосуда,  сатанина  бого- 
отступнаго(^)  Никона  изыти  на  брані»  чрсаъ  волю  Божию,  казнь 
на  вся  страны  привлече,  забывъ  пророка,  вопиюща  паче  же  і  мо- 
ляща  Бога  на  таковыя  разрушить  языки  хотящая  бранемъ;  но 
отъ  тѣхъС)  і  до  нынѣ  всякое  нестроение  и  междоусобная  брань. 
I  егда  ты,  государь,  изволилъ  послушать  темныхъ  властей,  уче- 
никовъ  Никона  еретика,  і  православныхъ  християнъ  со  178  го- 
даС)  гонити  і  мучити  неповинныхъ  безъ  милости,  і  сего  ради 
постиже  гнѣвъ  Божій  державу  царствия  твоего(0. 

И  яко  же  страдалцы  тебѣ,  государю,  прежде  во  своихъ  пи- 
санияхъ  извѣстиша,  |і  тако  і  сотворилъ  Господь.  Въ  прошломъ 
178  году  въ  лѣте  отъ  празника  Пасхи  Христовы  было  въ  тво- 
емъ  московскомъ  государстве  болши  тридесяти  пяти(*)  пожаровъ, 
і  воздуха  не  разтвореніе,  і  отъ  великих.ъ  зноевъ  многая  хлѣбная 
»  недорода,  потомъ  же  нынѣС)  і  все  пагубныя  бѣды  въ( )  державе 
царствия  твоегоС^*). 

Л  ко  же  і  писание  глаголетъ,  что  Гогъ  і  Магогъ  востающе 
другъ  на  друга  і  много  кровопролития  будетъ  по  всей  земли, 
всемъ  воемъ(')  сѣкущимся,  или  Скиѳстіи  языцы  другъ  на  друга 
востающа,  по  свидѣтелству  Іванна  БогословаС^*"^),  или  яко  же  рече 
Господь  во  евангелиі:  труси  будутъ  по  мѣстамъ,  страхования  же 


(а)  Ун,  4  об,  Ц,  5  окаяннаго.  (б)  Ун,  5,  Ц,  5  натѣхъ.  (в)  Ун,  5  со  170 
и  третьего  году  Ц,  5  со  173  года,  (г)  П,  4  яко  же  и  писаніе  глаголетъ, 
(д)  Уы,  5  Ц,  5  об.  больши  30  пожаровъ.  (е)  О,  4  иные,  (ж)  К,  7  об.  ГГ,  4 
об.  Ув,  8  Ун,  5  об,  X.  7  об,  Ц,  5  об.  вв  сей.  (з)  О,  4  об.  своимъ, 

(*)  Ц,  №  661,  3  об.,  сбоку:  Зри:  здѣ  къ  новой  вѣрѣ  сирѣчь  къ  сатанин- 
ской прелѣсти  іиученіемъ  принуждали  прасославныхъ  христіянъ  вѣровати  во 
антихриста,  (*")  Ц,  ^\^661,  4,  сбоку.  Зри:  что  Гогъ  и  Магогъ,  сирѣчь  другъ 
на  друга  междоусобное  сліятеніе.  С'*"")  Ц,  Л^  661,  4,  сбоку:  Мат.  98  зач. 
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и  знамения  съ  нѣбесе  будутъ — вся  же  сия  начало  болѣзнемъ,  или 
яко  же  речѳ  ангелъ  къ  ЕздрѣС^)  о  знаменіихъ  послѣднихъ(*) 
— пріидетъ  время,  живущи  на  земли  обременени  будутъ  данми  вели- 
кими, и  скрыется  путь  правды,  і  будетъ  царство  неплодно  ;  отъ 
вѣры  і  труси  будутъ  по  мѣстамъ,  і  огнь  безпрестани  опустит- 
ся, і  въ  сладкихъ  водахъ  сланы  обрящутся,  і  тогда  разлу- 
чится разумъ  въ  хранилищы  своемъ,  изыщется  отъ  многихъ  і  не 
обрящется,  і  неправда  же  и  невоздержание  умножится  на  земли, 
і  иаки  предъ  пришествиемъ  Христовымъ  велие  будетъ  смятение 
въ  вѣре.  I  ни  что  же  тако  разгневаетъ  Бога,  яко  же  раздоръ 
церковный(**),  і  ни  что  же  тако  расколъ  творитъ  въ  церквахъ, 
яко  же  бо  ліобоначалие  во  властехъ.  I  сего  ради  гнѣвъ  Божій 
совниде  въ  державу  твоюС)  і  отецъО  на  сына,  сынъ  на  отца 
оружие  воздвигъ,  тако  же  і  братъ  на  брата,  і  по  многимъ  гра- 
домъ  и  весемъ  таковому  гнѣву  Божию  случися  быті,  і  отъ  того 
междоусобия  многи  грады  і  веси  разорилися. 

Прости,  государь!  Азъ,  грѣшникъ,  въ  заключеніи  сидя,  слы- 
шахъ  о  семъ  і  въ  болѣзни  сердца  возопихъС)  съ  пророкомъ  ко 
Господу,  еже  изрекохъ:  охъ!  охъ!  Господи  Боже!  Милостивъ 
буди  грѣшпому  рабу  своему;  возми  душу  мою  отъ  мене,  да  не  къ 
тому  слышу  о  людехъ  твоихъ  таковыя  скорби  і  всего  мира  сму- 
щения. I  во  истинну,  государь,  аще  не  умиришъ  церкви,  не  бу- 
детъ мирно  царство  твое,  но  начало  мятежамъ^),  а  къ  лутгаеі 
погибели  приходитъ,  понеже,  государь,  твоимъ  попущениемъ  ере- 
тики церковь  Божию  развратили  зѣло  і  вся  церковныя  правыя 
догматы  істребили  безъ  остатку^  понеже  і  прежде  сказахъ  ти  о  семъ, 
понеже,  государь,  велика  прелесть  въ  повыхъ  книгахъ  объявилася 


00  П,  4  об.  ко  Ездрѣ  пророку,  (б)  К,  8  об.  О,  5  П,  5  Ув,  9  Ун,  6  X, 
9  Ц,  6  об.  въ  державу  царствія  твоего,  (в)  Ун,  6  Ц,  6  об.  и  востаыетъ 
отецъ,  (г)  К,  9  грѣшникъ  возопихъ.  (д)  О.  5  болѣзнемъ  и  мятежемъ. 

(*)  Ц.,  №  661,  4,  сбоку:  3  Ездры  пророка,  глава  5.  Ц,      661,  4 

сб.,  сбоку:  бѣседа,  зач.  225. 
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і  не  исиравлениеС").  А  ішбраняюіцаго  нѣсть,  разве  тебя,  вели- 
кого государя.  Азще  (зіе)  восхощеііш,  і  мошно  ти  есть,  не  погуби 
души  своея  во  вѣки,  ііречистыя  ради  Троицы.  Видимъ  бо  тя 
зѣло  утомленаС^)  і  смущенна  отъ  еретика  Никона  і  учениковъ  его. 

об.  Послушай,  самодержавие,  побѣседую  съ  тобою,  яко  ||  усты 
ко  устомъ,  ісъ  темницы,  яко  изъ  гроба,  тебѣ  глаголю  о  ныпѣ 
наченшемся  времяни  і  о  пестрообразнѣй  антихристовѣй  прелести, 
по  числу  звѣря  666.  I  о  семъ  помолчю  и  сіѣзами  потру. 

Послушай  МихайловичьС')  о  новыхъ  служебпикахъ.  При  Никоне 
богоотступникѣ  і  после  его  отречения  изникновенияС")  но  се  время 
выходовъ  до  осми  было,  а  все  межъ  собою  не  согласны.  А  прежде 
напечатали^  служебники  зѣло  стройны  і  исправны.  А  егда  взялъ 
къ  себѣ  изъ  Со.іовецкого  монастыря  ссылного  черньца  Арсения^, 
извѣстнаго  еретика^,  по  свидѣтелству  отца  его  духовнаго,  яко 
трижды  Христа  отрѣкшася,  учения  ради  ѳилосоѳскаго,  і  поса- 
дилъ  его  на  печатной  дворъ  Никонъ,  сана  изверженный,  і  ста- 
кався  съ  нимъ,  напечаталъ  служебники  таковымъ  переводомъ, 

6.  что  і  слухомъ  не  слыхали  ||.  А  тѣ  похвалные(^)  свои  служе- 
бники похулилъ,  і  тѣмъ  онъ  самъ  собою  ложъ  показалъ.  I  сего 
ради  преданию  его  нечего  вѣрить,  ни  учениковъ  его  нелзѣ 
слушать,  понеже  святыхъ  оболгали  и  законы  ихъ  разрушили.  I 
аш,е,  государь,  ізволишъ  намъ  *  съ  ними,  властьми,  дать  свой  пра- 
ведной щъ,  і  мы  за  помоп],ию  Божиею  будемъ  тогда  ихъ  отъ 
божественнаго  писанія  обличать.  Да  и  дѣлы  своими  они,  в.іасти, 
себя  явно  показуютъ  всемъ,  яко  не  истиннаго  учителя(")  уче- 
ницы, но  въ  прелести  сопротивника  пребываютъ,  по  числу,  еже 


(а)  П,  5  об.  не  исправленіе,  но  истребленіе.  (б)  О,  5  об.  исполнена,  (в)  X, 
10  об.  Алексѣіі  Михайловичь  Ц,  7  об.  [государь]  Михайловичь.  (г)  К,  10  об. 
П,  6  Ун,  7  Ц,  7  об.  и  изникновенія.  (д)  К,  10  об.  напечатаны.  П,  б  печатали, 
(е)    П,    6    об.    подлинные,    (ж)    П,    б  об.    Ув,    11  об.   Ун,  8    X,  12  па- 
стыря. 

(*)  Ц,  661,  5  об.,  сбоку:  Грѣка  и  ФИЛосоФа  діаволского.  К,  10  об. 
Ув,  10  об.,  Ун,  7  об,  Ц,  7  об.  нѣтъ. 
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0  немъ  666,  яко  же  апостолъ  глаголетъ  о  семъ:  всякое  древо  отъ 
плода  явленоС^)  бываетъ,  тако  і  человѣкъ  отъ  дѣлъ  своихъ  до- 
знавается. 

Изволь,  государь,  послушать  ісъ  темницы,  яко  изъ  гроба, 
тебѣ  глаголю,  сидя  за  крѣпкимъ  карауломъ  въ  духовномъ  Со- 
доме і  Египте'^,  приклони  милостивно  ухо  свое  ко  изгнапнымъ 
правды  ради.  || .  Извѣщу  тебѣ  ихъ  студное  і  гнилое  дѣло  і  6  об. 
чюже  святыя,  соборныя  и  апостольския,  восточный  церкви.  Егда 
сперва(*)  брали  меня  они,  власти,  въ  рекомыя  вселенския  полаты, 

1  много  ласкали,  чтобъ  принялъ  ихъ  новую  Никонову  вѣру;  і 
язъ  Павлу  митрополиту^  изрекъ  мало  о  правдѣ  сице:  владыка, 
разсуди  себѣ  о  семъО;  насъ  приводишъ  въ  новую  вѣру,  а  и 
самъ  еще  не  изправился  по  той  своей  НиконовойС^"^')  (^)  вѣре. 
Пишетъ  Василій  великій:  креститися  подобаетъ,  яко  прияхомъ; 
а  вѣровати,  яко  крестихомсяС'**). 

Да  и  много  есть  о  семъ  въ  писаніихъ  святыхъ,  яко  не  пра- 
вое крещение,  сирѣчь  не  правой  вѣры,  въ  крещеніе  не  вменяется, 
но  паче  во  оскверненіе.  I  по  сему  злѣ  крестивыйся,  добрѣ  вѣро- 
вати  не  можетъ.  I  вамъ  подобаетъ  снова  і  креститися.  I  егда 
ісправитеся  сами  совершенно  по  своей  вѣрѣ,  тогда  прочіихъ  учи- 
те(****),  понеже  учителю  подобаетъ  ||  учити  іС)  творити;  вы  же  сего  7. 
сами  не  творили,  а  инымъ  повелѣваете  творити.  И  два  крещения 
восприяли  есте,  а  не  такъ,  яко  же  прочіимъ  повелѣваете  нынѣ 
креститись.  Сего  раді  учение  ваше  неприятно  інѣмъС^)  и  зѣло 
блазнено.  I  Павелъ  митрополитъ  сего  малаго  ради  моего  речения, 
яко  звѣрь  разпыхался,  и  не  усидѣ.іъ  на  мѣсте  своемъ,  і  при- 


(а)  Ун,  8,  Ц,  8  об.  явно,  (б)  К,  12  О,  6  разсуди  самъ  о  себѣ.  П,  7  Ув, 
12  Ун,  8  об.  X,  12  об.  Ц,  9  разсуди  самъ  себЬ.  (в)  К,  12  об.  О,  6  по  той 
своей  вѣрѣ.  П,  7  Ув,  12  Ун,  8  об.  X,  12  об.  Ц,  9  по  той  своей  новой  вѣрѣ. 
(г)  П,  7  об.  тако  и.  (д)  О,  6  намъ  П,  7  об.  и  намъ  Ун,  9  Ц,  9  об.  инѣмъ  на  пользу. 

(*)  Слово  это  написано  сбоку.  (**)  Ц,  Л5  661,  6  об.  сбоку:  Никоновой. 
Ц,  Л5  661,  6  об.  сбоку:  гоборъ  карѳаг.,  прав.  73,  лис.  149.  Ц, 
№  661,  6  об.,  сбоку:  Великій  Василій,  глава  37. 
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шедъ  близъ  мене  вземъ  мя  лѣвою  своею  рукою  бороду,  пра- 
вою же  нача  мя  по  ланитямъ  бити  и  збилъ  съ  меня  на  ііол7> 
клобукъ,  і  камилавку,  і  мантию,  і  простовласа  водя  мя  за  бо- 
роду по  полатеС"),  говорилъ:  я  за  крещение  свое  стану;  кре- 
стился что,  какъ  мы  нынѣ  на  соборе  ісправили  крещение  съ  Ни- 
кономъ  і,  вопрошая,  говорилъ  мнѣ:  „скажы,  что  превращения  въ 
старомъ  і  въ  новомъ  креіцеяиі'?"  Азъ  же,  видѣвъ  такова  сурова 
7  об.  і  безчеловѣчна,  премолчалъ  і  любезно  ми  сие  зѣло,  яко  !|  спо- 
добилъ  мя  Господь  таковаго  великаго  дара:  за  имя  свое  пречи- 
стое биена  быти  по  ланитамъ  архиерейскима  рукама. 

А  егда,  государь,  въ  то  времяС)  власти  брали  въ  полаты  і 
паче  прежнлго  ласкали,  чтобъ  къ  ихъ  прелести  приступили,  і 
много  было  того,  но  отъ  многа  мало  возвѣш,у  тебѣ,  государю. 
Егда  начали  мя  власти  о  первомъ  вопрошати,  что  превращения 
въ  старомъ  і  въ  новомъ  крещеніи.  і  я  сказалъ  имъ  о  превра- 
щеніи.  Да  і  тебѣ,  государю,  нынѣ  возвѣщу,  яко  зло  суть  кре- 
щение, умышленное  Бикономъ  богоотступникомъ,  и  первие  пре- 
вращеніе(^)  въ  немъ — въ  символе  православныя  вѣры  пресвятое 
имя  Господа  нашего  Ісуса  Христа,  нареченное  отъ  Бога  евятымъ 
ангелозіъ,  пременилъ  Никонъ,  сана  изверженный,  со  Арсениемъ 
еретикомъ  і  напечатали  сице(*):  і  во  единаго  Господа  Іисуса 
8-  Христа'\  I  о  семъ,  государь,  ихъ  мудрованиі  лукавомъ  ;|  писано 
въ  преднсловияхъ  во  апокалипсисахъ  толковыхъ  острожской  пе- 
чати, яко  сия  Керинѳа  еретика  прелесть,  і  сей  злочестивый  Ке- 
ринѳъ  тако  мудръствовалъ,  послѣдуя  НесториюС)  проклятому ^^.  Той 
боС"^)  злочестивыйС^)  Несторій  Господа  нашего  Ісуса  Христа 


(&)  Х,  13  об.  бія  по  данитѣ  Ц,  10  по  ланитѣ  бія.  (б)  У  в,  14  Ун,  9  об. 
Х,  14  Ц,  10  второе  П,  8  во  второе,  (в)  К,  14  об.  и  первое  превращеніе  О, 
7  и  первѣе  превращение  П,  8  Ув,  14  оо.  Ун,  9  об. — 10  X,  14  об.  и  первое 
развращеніе  Ц,  10  об.  п  иервіНіпе  развращеніе.  (г)  К,  15  Несторію  еретику, 
(д)  П,  8  об.  Ув,  15  об.  Ун,  10  X,  15  Ц,  11  нечестивый. 

(")  О,  7:  О  прибавочной  литери  иже.  Ц,       661,  8,  слова:  прокля- 

тому. Той  бо — написаны  сбоку. 
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на  два  составы  раядѣлити  не  убоялъсяС^'):  іного  быти  Бога 
Слова  отъ  Отца  рожденна,  глаголаше,  іного  же  отъ  Маріи('')  рож- 
денна  человѣка.  Сего  ради  окаянный  і  пречистую  Богородицу, 
святую  Дѣву  Марию,  неизреченно  Слово  Божие  рождьшую,  не 
нарицая  Богородицу,  но  Христородицу,  улиліая  окаянный  Сына 
Божия  божества,  тако  і  рождыпую  Его  Матерь — богородичнаго 
звания.  Святіи  же  отцы,  много  того  наказавше,  не  возмогоша  обра- 
титиС^);  но,  воставъ,  отиде  отъ  нихъ  съ  шестию  епископы  еди- 
номысленники  ему.  Святіи  же  отцы  соборомъ,  по  святымъ  прави- 
ломъ,  того  осудиша  і  вѣчно  і  анаѳематисаша(' ).  Господа  на-  8  о 
шего  Исуса  Христа  во  единомъ  составѣ,  водвою  же  естеству, 
въ  божествѣ  и  человѣчествѣ  проповѣдаша  і  пречистую  Его  Бо- 
гоматерь во  истинну  истинную  Богородицу  проповѣдагаа.  Сему  же 
подобно  Несторию  отступникъ  Никонъ  со  ученики(0  умысли  і 
симъ  начертаниемъ,  приложепияС^)  союза  единаго,  весь  символъ 
православныя  вѣры  ісказилі,  послѣдуя  окаянному  сему  Несторию 
еретику,  приложили  ко  Исусову  імяни  литеру  иже  и  сие  ихъ  му- 
дрование зѣло  хулно  і  нечестиво,  і  сею  прилагате.іною(**)(®)  ли- 
терою имъ  жеС")  отдѣляютъ  человѣчество  Сына  Божія  во  инъ 
составъ  отъ  божества,  вездѣ  въ  новыхъ  своихъ  книгахъ.  А  прп- 
лагаючи  иже  ко  Исусу  толкуютъ  богохулно:  литера  де  і  обра- 
зуетъ  божество  во  Христе;  а  иже  деС)  человѣчество.  А  слово  і 
ѣръ  и  рцы  і  твердо  у  нихъ  не  растолковано,  что  тѣми  слова- 
ми I!  во  Христѣ  ісповѣдуетъ.  Пияніи  ѳилосоѳи  окаянніи  і  Наввина  9. 
Ісуса,  и  Сирахова  Исуса,  і  Оседекова(")  Исуса — равны  Сыну  Бо- 


(а)  0, 7  матери,  (б)  О,  7  об.  возвратити.  (^в)  II,  9  Ун,  10  об.  X,  16  (описка 
— «тисаша»  вм.  писаша)  Ц,  11  об.  анаФема  писаша.  К,  15  об.  О,  7  об.  нѣтъ 
€и  вѣчно  ануѳематисаіиа>.  (г)  К,  15  об. — 16  О,  7  об.  ученики  своими,  (д)  О,  7 
об.  Ун,  11  Ц,  11  об.  и  приложеніемъ  К,  16  П,  9  Ув,  16  об.  X,  16  при.іоже- 
ніемъ.  (е)  К,  16  О,  8  пріібавочноіо.  (ш)  Ун,  11  Ц,  12  иже  К,  16  Ув,  16  об. 
X,  Ібоб.  ижемъ,  (з)  Уп,  11  Ц,  12  а  осмое  де  Ув,  17  и  дѣ.  (и)  X,  17  Седекова. 

(*)  Ц,  №  661,  8,  сбоку:  Прологъ,  Сентябрь,  9  день.  Ц,  №  662,  12 

въ  скобкахъ:  нечестивою. 
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жиіо,  Ісусу  Христу-  сотворилі  нынѣ  по  своему  ихъ  лукавому 
толкованиюС"),  понеже  і  тѣмъ  Ісусамъ,  рабомъ  і  простымъ  чело- 
вѣкомъ  сущымъ,  по  лишнеі  литерѣ,  еже  есть  иже,  приложили. 
Такъ  і  тѣ  по  ихъ  мудрованию  богочеловѣцы  сталиС)  прилага- 
тельнаго  ради  ижа.  И  что  есть  злѣе  мудрости  сея^('')  И  люто 
во  истинну,  государь,  сие  мудрование  ихъ  і  скрыто  коварноС) 
зѣло,  толко  отъ  рассудителныхъ  не  утаилося,  но  и  зѣло  ясно  отъ 
божественныхъ  писаний  обличилося.  Еже  рещи  Іисусъ,  то  стало 
два  состава  и  два  сына,  четырѣ  лица  въ  Троицѣ,  а  не  три; 
Троица  бо  имянуется  три  составная,  три  лица,  три  составы — су- 
щество едино,  едино  царство,  едино  господство,  во  ХристѣС^)  бо 
два  естества  исповѣдуются,  двѣ  воли,  два  хотѣния,  два  суіке- 

9  об.ства;  единосущенъ  Отцу  ||  по  божеству  і  единосущенъ  ^Матери 
по  человѣчеству;  два  рождества:  едино  превѣчное  отъ  Отца  прежде 
вѣкъ,  другое  отъ  Матери  по  человѣчеству,  соетавъ  же  единъ.  И 
мы  правовѣрніи  не  во  двою  лицу  раздѣляемъ.  но  двою  естеству 
несмѣсно  познаваемъ.  И  что  отступникъ  Никонъ  со  Арсениемъ 
еретикомъ  напечатали  і  приложили  литеру  ко  Исусову  имяни  хулно, 
еже  рещи  Іисусъ,  то  стало  два  состава.  I  сие(^)  по  граматиче- 
скому  разуму  соузъ,  а  по  осмочаеному  Іванна  Ексарха  слову  то 
различие  имяяуетея^^,  и  стало  два  имяни,  а  не  едино.  По  сему 
явная  сия  ересь  проклятаго  Нестория,  яже  выше  сего  рѣхъ:  два 
Сына  исповѣдуютъ,  разлучая  Сына  Божия  отъ  человѣчества.  Пп- 
шетъ  о  семъ  і  во  алѳовитѣС^)  зѣло  страшно,  сице  по  грамматикѣ 
анаѳема.  Егда  убо  есть  прикладное  имя  обоихъ  числъ  всякого 

10.  рода  і  тогда  тоже,  еже  есть  ^  прокіятъ,  осужденъ  і  отлученъ  ||  ; 
паки  глаголется  анаѳема,  аки  высочайшее  проклятие  или  отлучение, 
паки  анаѳема  полагается  за  отлучение  въ  первомъ  къ  Еоринѳомъ 

(а)  К,  16  об.  хулнолу  толкованііо  О,  8  хулноыу  толкомудрованію.  Ун, 
11  об.  Ц,  12  об.  лукавому  лудрованію  (б)  Ун,  11  об.  Ц,  12  об.  стали  есть- 
иже  приложили  (в)  Ув,  17  об.  Ун,  11  об.  Ц,  12  об.  сего  мудрованія.  (г)  Ц,  12 
об.  коварство,  (д)  К,17  об.  во  Духѣ.  (е)  К,  18  сіе  ихъ  мудрованіе  богохулно  зѣло. 

(")  Ц,  Лэ  С61,  9  об.,  сбоку:  Алѳовитъ  азбучной. 
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глава  12.  Златоустъ  святый  различие  волхву  і  лророку  пола- 
гаетъ,  яко  никто  же  Духомъ  Божіимъ  глаголетъ  анаѳема  Исусъ, 
сирѣчь  никто  же  Духомъ  Божіимъ  вдохновенъ  глаголетъ  самому 
Исусу:  Ты  еси  анаѳема,  сирѣчь  разлученъ  отъ  Бога  и  Отца 
и  Духа  Святаго  или  божество  твое  разлученно  есть  отъ  человѣ- 
чества  или  нѣчто  ино  ложно  реищ  сице  во  алѳовитѣ(*).  Свитый 
же  Іоаннъ  Златоустъ  ііъ  бѣседахъ  разсуждаетъ:  сие  апостолское 
слово  разумно  зѣло  і  глаголетъ,  яко  аще  видигаъ  кого  невѣща- 
юща  имени  Ісусова  или  проклинающа  его  разумѣй  по  сему,  яко 
волхвъ  есть.  И  зѣло  разумно  ныпѣ  вѣрнымъ,  яко  Никонъ  бого- 
отступникъС)  прилагателною  литерою  разлучаетъС)  человѣчество 
Сына  Божия  во  инъ  составъ,  якоже  ||  і  выніе  рѣхъ,  і  сицо- 
вымъ  мудрованиемъ  окаянный,  якоже  і  Несторій  проклятый,  въ 
тварь  низводитъ  Слово  Божіс  і  волхвъ  есть,  якоже  святый  Зла- 
тоустъ глаголетъ:  не  вѣщаетъ  имени  Ісусова  право,  но  еще  і 
проклинаетъ  окаянный  адовъ  песъ,  по  оному,  выгаереченному  во 
алѳовите,  разсуждению.  Таже  и  другое^)  —  і  никто  же  можетъ 
рещи  Господа  Исуса,  точию  Духомъ  Святымъ,  і  егда  видиши 
нѣкоего  тако  глаголюща,  резумѣй,  яко  духовенъ  есть. 

(**)Еіце,  государь,  въ  симво.іе  право  православныя  (8Іс)  вѣры  лите- 
ру азъ  выняли,  помогаючи  Арию  еретику^)  рожденна,  не  сотворена, 
подобаетъС)  глаголати:  рожденна,  а  не  сотворенна.  Они  же  со- 
гласишася  со  Ариемъ,  идѣже  бо  речено  бысть  на  посрамление 
Ариево — рожденна,  а  не  сотворенна.  Тако  лукавии,  Ария  друга 
своего  оправдати  хотяще,   многосилную  литеру  азъ  отъемше,  съ 

(а)  Ун,  13  Ц,  14  отступникъ.  (б)  К,  19  об.  О,  9  об.  раздѣляетъ.  (в)  О, 
9  об.  Писа  же  другое,  (г)  К,  20  Ув,  21  Ун,  13  об.  X,  20  об.  Ц,  14  об.  іі 
глаголютъ  О,  9  об.  а  глаголютъ  П,  11  об.  глаголютъ.  (д)  К,  20  О,  9  об.  П, 
ІІУв,  21  Ун.  об.    13  об.  X,  20  об.  Ц,  14  об.  а  подобаетъ. 

(*)  Ц,  №  661,  10,  сбоку:  лпстъ  12(3.  (**)0,  9  об.  О  отъятіи  литере  Дусе. 
Ц,  №  661,  10  об.  сбоку  іВъ  Символѣ  вѣры  азъ  выняли  литеру,  гдѣ  стоитъ  рож- 
дена, а  не  сотворенна;  а  они,  Никоновы  ученицы,  помагаючи  Ариевой  хулѣ  на 
Сына  Божия,  ту  страшную  литеру  азъ  выняли:  рожденіе  Христово  съ  несот- 
вореннымъ  слияли.> 
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Жидами  глаголютъ:  рождонпа,  не  сотворенпа,  яко  бо  рещи:  не  со- 
^^-  твори  Богъ  сего,  еже  |  рождену  быти  Христу,  нъ  Него  же  хри- 
стияне  ]{ѣруіотъ.  Ты  же  смотри,  како  едина  литера  по  дѣйству 
сатанину  весь  миръ  убиваетъ,  безбожный  бо  Арій  богохулныя  гла- 
голы на  Сына  Божия  изрече,  глаголя:  того  быти  рожденна  і  не 
сотворенна,  а  не  единосущна  Отцу.  I  того  ради  собра  Духъ(*) 
снятый  первыі  вселенскій  соборъ,  яко  да  проклеите  ересь  его  і 
самого  непрощенной  анаѳѣме  предавше,  нроповѣдаша  Сына  Божия 
Господа  нашего  Ісуса  Христа  Бога  истинна,  рожденна,  а  не  со- 
творенна, единосушна  Отцу;  а  не  тако,  яко  Арій  блядословитъ, 
или  яко  помраченная  прелесть  Никона  отступника.  Онъ  бо  окаян- 
ный со  АрсениемъС)  изблева,  оправдагочи  Ария  еретика,  тако 
предавша  глаголати:  рожденна,  не  сотворенна,  і  симъ  отятиемъ 
ископа  ровъ  прелести  на  родъ  християнский  по  дѣйству  лукаваго 
сатаны.  Прочти  государь  царь  самъ  тотъ  свитокъ,  кои  написавгаи 
11  об.  подалъ  нынѣганимъ  архиереомъ(^)  |  священный  страдалецъС")  дия- 
конъ  Феодоръ.  Колики  тмы  свидѣтелства  приведе  о  истинномъ 
Святомъ  Дусѣ^^. 

Да  и  тѣ  речи  еще  во  всѣхъ  книгахъ  неизмѣнны,  что  есть  на 
свѣту,  елее  есть  рожденна,  а  не  сотворенна  і  во  единаго  Господа 
Исуса  Христа,  а  не  Іисуса,  і  его  же  царствию  нѣсть. конца("). 
А  что  отступникъ  Никонъ  со  Арсениемъ  еретикомъ  напечаталъ: 
не  будетъ  конца,  сего  отніодъ  нѣсть  ни  въ  коихъ  земель  кни- 
гахъ ^^.  А  нѣсть  конца  і  не  будетъ  конца,  ей  царю,  не  единъ  разумъ  въ 
томъ,  но  ве.іие  разеечение(^).  Не  будетъ  глаголющий  конца,  великъ 
приступъ  Жидомъ,  ждущимъ  антихриста,  даютъ.  И  о  всѣ?:ъ  сихъ, 
государь  царь,  вонми  себѣ  и  отъ  глубокаго  сна  прелести  востани. 
И  за  единой  азъ,  что  нынѣ  истребили  изъ  символа,  быти  всемъ 

(а)  О,  10  Христосъ.  (б)  К,  21  О,  1')  об.  Ун,  14  об.  Ц,  15  об.  со  Арсе- 
ніемъ  еретикомъ  П,  12  со  Аріемъ.  (в)  Ц,  16  страда.іцемъ.  (г)  Ц,  16  нѣтъ 
ссвященный  страдалецъ»  Ун,  14  об.  нѣтъ  «священный»,  (д)  О,  10  об.  вмѣ- 
сто  нѣсть  конца  полоякилп  не  будетъ  конца,  (е)  О,  10  об.  разлучениеХ,  22 
об.  разлпченіе. 
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вамъ  во  адѣ  со  АриемъС)  еретикомъ.  На  того  бо  той  положенъ, 
яко  мечь    остръС),   і  та   едина   литера  страшная    хулнику  і|  12. 
Сына  Божія  чрево  растерза  і  просѣдеся  на  землю.  А  нынѣшнимъ 
темнымъ  властемъ  вѣка  сего  Богъ  имъ  воздастъ  по  дѣломъ  ихъ, 
мудри  мнящеся  быти,  во  истинну  обгородѣша. 

Нѣсть  нынѣ  время  переправливати  вѣру,  но  время  есть,  еже 
ждати  Сына  Божия  съ  небѣсъ,  скоро  хотяпі,аго(")  судити  вее- 
.іѣннѣй  въ  правду.  Не  коснитъ  бо  Господь,  яко  же  нѣцыи  кос- 
нѣние  мнятъ,  но  грядетъ  скоро,  по  апостолуС'').  А  самъ  сладкий 
нашъ  свѣтъ  Іеусъ  глаголетъ;  егда  пріидеС)  судити,  не  обрящетъ 
вѣры  своея  на  земли,  развѣ  не  во  многихъ,  крыюіндхся  въ  пу- 
стыняхъ  и  горахъ.  Ей,  ей  тако  будетъ,  царю.  Уста  бо  Господня 
глаголапіа  сия.  Вонми  себѣ  Михаіловичь  Бога  ради  о  семъ;  і 
внимай  себѣ,  да  снасешися.  Дай  праведный  судъ  здѣ  намъ  со  от- 
ступники, отъ  Никона  мудрость  пріимшими,  да  будущаго  суда 
тамо  убѣжиши.  Вся  тягота  церковная  нынѣ  на  твоей  выи  виситъ, 
а  на  властей  нынѣ  ни  на  которыхъ  нечево  смотрить,  вре- 12  об 
мяни  служатъ,  а  на  предь  не  осираются  (8Іс)  бѣднии  пастуси.  А 
ты,  государь,  аще  на  суде  Христове  хощеши  стати  правъ,  дай 
намъ  здѣ  судъ  прямъС).  А  то  не  християнское  дѣло,  что  му- 
чити  и  озлобляти:  гонимый  християнинъ  Христа  въ  себѣ  носитъ, 
а  гонящий  сатане  работаютъ.  Воспомяни  государь  послѣдняя  дни 
і  вонми  Христовымъ  словесемъ^  како  скончатися  вѣкъ  сей  будетъ, 
каковы  прелести  антихристовы  настану тъ.  Ей,  государь,  малии 
познаютъ,  а  живущий  на  земли  все  тому  поклонятся. 

И  ТЫ;,  государь,  благоразсуди  себѣ  о  сезіъ,  всѣхъ  собравъ 
вкупѣ,  а  не  заочно  суди;  і  всякого  слова  самъ  услыши^  да  и 


(а)  II.  13  Ун,  15  X,  23  Ц,  16  об.  Арсепісыъ.  (б)  К,  22  об.  О,  11  П,  13 
Ув,  23  об.  Ун,  15  X,  23  Ц,  16  об.  обоюду  остръ.  (в)  Ун,  15  об.  Ц,  17  хо- 
тящаго  бытп  п.  (г)  К,  23  О,  И  П,  13  об.  Ув,  24  Ун,  15  об.  X,  23  об.  Ц, 
17  пріидетъ.  (д)  О,  11  об.  правъ  П,  13  об.  праведенъ. 

(*)  Ц,  Л9  661,  12:  Христосъ,  Лука,  зач.  88. 
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слмъ  отъ  Хрис/га  услышанъ  будеііш  и  царство  Его  наслѣдиши; 
аще  ішсхоіцеши  — і  могано  ти  есть. 

Приклони  ухо  свое  ко  изгнаннымъ  правды  ради,  что  отступ- 

13.  НИКИ  символъ  православныя  вѣры  раздрали  Ц  и  святыхъ  отецъ 
предание  попрали.  Святіи  предали  глаголати:  Его  же  царствию 
нѣсть  конца;  а  глаголющий  вмѣсто  нѣсть — не  будетъ  конца,  тіи 
присвояются  Жидомъ^  ждуіцымъ  антихриста,  распятаго(")  Господа 
нашего  Ісуса  Христа  отвергошася.  Послушай  государь  і  ішимай 
себѣ,  что  глаголетъ  святое  писание:  воцарившуся  Христу,  глаго- 
летъ  церковь,  Его  же  царствию  нѣсть  конца.  А  они^  отступницы, 
ученицы  Никоновы,  начало  царствия  Христова  отвращаюіцеся, 
глаголютъ,  яко  прежде  Рожества  Христова  глагола  архангелъ: 
царствию  Его  не  будетъ  конца.  То  правду  глаголютъ,  но  сия 
глагола  архангелъ  прежде  Рожества  Христова  Бога  нашего,  яко 
предгрядупі,ему  царствию  Христову.  Егда  родится  Христосъ,  егда 
воцарится  Христосъ^  тогда  царствию  Его  нѣстьС^)  конца;  преже 
бо  Рожества  Христова  нѣсть  мошно  было  репі;и:  нѣсть  конца,  егда 

$  об.  еш,е  не  бѣ  начала  царствию.  Сице  нѣсть  мошно  ||  было  ре- 
ш;и:  нѣсть  конца^  егда  епі;е  не  бѣ  начала  царствию.  Сице  нѣсть 
мошно  рѣш,и:  не  будетъ  конца^  егда  царствуетъС)  Христосъ  і 
не  преста  царствовати,  но  несть  концаС'). 

Ето  во  Христа  вѣруетъ,  той  вѣсть^  еже  не  блазнити  кого  і  ни  бла- 
знится  не  подобаетъ,  рече  бо  Господь  во  святомъ  евангелииС^"^):  горе 
тому  человѣку^  имъ  же  соблазнь  приходитъ,  лутче  бо  ему  не  роди- 
тися.  Ученицы  же  Никона,  сана  изверженнаго,  символъ  православ- 
ныя вѣры  раздрали:  вмѣсто  нѣсть  конца  положили — не  будетъ  кон- 
цаС^**)^  яко  же  унияты^  егда  на  западъ  і(^)  въ  своемъ  символе  по- 

(а)  П,  14  об.  У  в,  26  Ун,  16  об.  X,  25  Ц,  18  а  распятого,  (б)  К,  24  об. 
егда  родися  и  царствуетъ.  (в)  X,  26  и  не  преста  царствовати — нѣсть  конца, 
(г)  П,  15  Ув.  27  Ун,  17  об.  X,  26  об.  Ц,  19  егда  на  .западъ  къ  римскому 
костелу  приступили,  тогда 

(*)  Ц,  №  661  было  написано  «не  будетъ».  С.іова  этп  зачеркнуты  и  сбоку 
написано  «нѣстьи.  (■"■•')  Ц,  Лі  661,  13  об.  Мат.,  зач.  49,  74.  (»■••-")  Слово  эх* 
написано  сбоку. 
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ложили:  не  будетъ  конца.  А  кромѣ  того,  ни  въ  коихъ  книгахъ 
отнюдъ  не  обрѣтается^  вездѣ — нѣсть  конца. 

Вонми  государь  сему  писанию  і  благоразсуди  себѣ:  съ  коею 
кѣрою  хощеши  стати  на  страшномъ  судѣ(*)  иредъ  тмы  ангель- 
скими и  предъ  всего  вселенною. 

Еще  побѣседую  съ  тобою,  яко  усты  і  ко  устоыъ  ісъ  те-  и 
мницы,  яко  изъ  гроба,  тебѣ  глаголю  і  внимай  себѣ,  да  спасешися. 
Помилуй  единородную  душу  свою,  пресвятыя  ради  Троицы,  і  вни- 
ди  паки  въ  первое  свое  благочестие,  въ  немъ  же  ты  порожденъ 
еси,  и  даждь  судъ  праве  денъ  со  отступ  ни  комъ  Никономъ  і  уче- 
ники его.  Что  онѣ  въ  томъ  же  символе  напечаталиС^):  і  въ  Духа 
Святаго,  Господа  животнорящаго,  а  истипнаго  отъято^"^.  I  симъ 
онѣ  нарушениемъ  не  токмо  всею  церковию  возмутиша,  но  і  всею 
тварию,  і  небомъ,  и  землею  потрясоша — извержениемъ  истиннаго 
изъ  символа.  I  о  томъ  свидѣтелствуетъ  самъ  владыка  Христосъ 
въ  пресвятомъ  своемъ  евангеліи  триждыС'"^'):  первое — аиі.е  любите 
Мя,  заповѣди  Моя  соблюдете  и  Азъ  умолю  Отца,  і  иного  утѣши- 
теля  дастъ  вамъ,  да  будетъ  съ  вами  во  вѣки  Духъ  истинный; 
второеС^'*"^') — егда  же  приидетъ  утѣшитель,  егоже  Азъ  послю  вамъ 
отъ  Отца,  Духъ  истинный,  иже  отъ  Отца  исходитъ,  той  14 
свидѣтелствуютъ  о  Мнѣ;  третие  — много  імамъ  глаголати  вамъ,  но 
не  можете  носити  нынѣ;  егда  же  пріидетъ  Духъ  истинный,  на- 
ставитъ  вы  на  всяку  истинну.  I  мнѣ  тѣ  свидѣтелства  Христовы 
страшны  і  преступникъ  тѣмъ  Христовымъ  свидѣтелствамъ  боюся 
быти;  да  і  васъ  молю  не  преступати  богословии  Господа  нашего 
Ісуса  Христа,  поминая  прещениеС)  владычне:  отмѣтаяйся,  рече. 
Мене  і  не  приемляй  глаголъ  Моихъ,  імать  судящаго,  еже  глаголахъ, 
то  судитъ  ему  въ  послѣдній  день^^.  I  паки  страшнѣйшее  запре- 


(а)  К,  25  О,  13  ГІ,  15  Ув,  27  об.  Ун,  17  об.  X,  26  об.  Ц,  19  судѣ  Хр>;- 
стовѣ.  (б)  Ун,  18  об.  Ц,  20  реченіе. 

(■'^)  О,  13  об.  О  отъятіи  истиннаго  изъ  символа.  ('^*)  Ц,  ^''•ѵі  661,  14 
Іоаннъ,  зач.  48.  (*■-■*)  Ц,  №  661,  14:  Іоаннъ,  зач.  52. 
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щение  влсядычне  поминаю,  еже  рече  въ  пресвятомъ  евангелии  ко 
прелагающымъ  ііредѣлы  вѣчныя  і  неповинующимся  богословии  Го- 
спода нашего  Ісуса  Христа(*):   вы  отца  вашего  диявола  есте  и 
похоти  отца  вашего  хощете  творити;  онъ  человѣкоубийца  бѣ  іскони 
і  во  истипну  не  стоитъ,  яко  нѣсть  істинны  въ  немъ;  егда  гла- 
15.  голетъ  II  лжю,  отъ  своихъ  глаголетъ,   яко  ложь  есть  і  отецъ 
лжы.  Авъ  же  зане  истинну  глаголю,  не  вѣруетс  Мпѣ.  I  богословъ 
Іоаннъ  такоже  страшно  запрети:  всякъ  преступаяй  і  непребываяй 
во  ученіи  Христовѣ,  Бога  не  иматьС^*).  Такъ  же  и  Христосъ  рече: 
Мое  учение — нѣсть  Мое,  но  пославшаго  Мя;  і  аще  пребудете  въ 
словеси  Моемъ,  воистинну  ученицы  Мои  будете.  И  разумѣете  ис- 
тинну, і  истинна  свободитъ  вы^**).  Учитель  же  Славяномъ,  вер- 
ховный Христовъ  апостолъ  первозванный  Андрѣй,  просвѣтивый 
Русскую  землю  святымъ  креш,ениемъ  і  въ  Патрѣхъ  Ахайскихъ, 
Христа  ради,  распятъ  бысть,  стремъглавъ  повѣшенъ  же  и  му- 
чимъ,  учаше  предстоящихъ  народовъ,   вѣрныхъ  сонмъС"),  гла- 
голя тако:  вѣруйте  въ  Бога  Отца  истиннаго,  вѣруйте  въ  Сына 
Божия,  Господа  нашего  Ісуса  Христа,  Бога  істиннаго,  вѣруйте 
въ  Духа  Святаго,  Господа  истиннаго.  Такъ  же  і  ученицы  іѴхай- 
15  об,  скихъ  церквей,  презвитери  і  диякони,  ;  пишутъ  всемъ^  по  вселен- 
скимъ  церквамъ,  иже  суть  на  востоце,  и  на  западе,  и  на  юге,  і 
на  северѣ:  миръ  вамъ  всемъ,  иже  вѣруютъ  во  единаго  Бога, 
Троицу  истинную^  істиннаго  Отца,  не  рожденна  истиннаго  Сына^ 
едЕНороднаго,  истиннаго  Духа  Святаго,  отъ  Отца  исходяп],аго  і  на 
Сынѣ  почиваюп],аго,  і  приложыша  сию  вѣру,  прияли  есмы  отъ  свя- 
таго апостола  ХристоваО  (^**"^).  Такъ  же  і  Григорий  Богословъ 
пишетъ  въ  слове  на  пятдесятницу  і  въ  слове  на  святое  Богоявле- 
ние. Никита  же,  епископъ  Ираклійскій,  тѣ  ево  слова  ясне  тол- 

(а)    О,  15  Ц,  21  вѣриыхъ  своихъ.   (б)  И,  17  Ун  ,  20  Ц,  21  об.  Ан- 
дрея. 

(*)  Ц,      661,  14  об.  Іоаннъ,  зач.  32.  Ц,  №  661,  15:   Пос  соб., 

зач;  75.  Ц,  №  661,  15:  Іоаннъ,   26  глава.  С-^-**)  Ц,       661,  15  об. 

Листъ  128 
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куетъ^^.  Такъ  же  пишетъ  і  великій  Василій  въ  книге  о  постни- 
чествѣ,  въ  словѣ  о  непорочной  вѣреС^). 

Златоуетый  же  Іоаннъ  въ  словѣ  о  оглашеніиС^*)  пишетъ 
сице:  вѣрую  во  Святый  Духъ  истинный,  иже  отъ  Отца  исходящъ, 
троичное  исполнеиие<^^)^  на  того  уповаю,  на  мое  освящение.  Симъ 
поучийтеся  душею  и  языкомъ  всегда.  ;[  Сия  душею   і  языкомъ 
вопийте  всегда.  Блаженный  же  Іоаннъ  Дамаскинъ  въ   слове  въ 
недѣлю  православия  пишетъ  сицеС*'''):  вы  же,  о  честніи  послу- 
шателие  Христовы,  древнимъ  послѣдуйте  гласовомъ  пророческизіъ, 
і  писаниемъ  апостольскимъ,  и  отеческимъ  уставомъ,   твердо  вѣ- 
руйте  і  извѣстно  держите.  Тою  бо  ваша  душа  сохраните,  и  еже 
не  отторгнутися  ея  съ  человѣкоубийцемъ  и  льстивымъ  врагомъ 
дияволомъ.  И  целы,  і  непорочны,  і  непоколеблемы  сохраните  се- 
бѣ,   свитокъ  имуще  православный  единосущння  і  нера.здѣлимыя 
Троицы,  всемъ  показуюпі,е  той  въ  рукахъ  вагаихъ  держаще.  Да  яко 
усты,  і  языкомъ,  тако  же  де  и  умомъ  той  прочитаемъ  і  вѣруемъ, 
еже  есть:  вѣрую  во  единаго  Бога  і  прочая,  і  въ  Духа  же  пре- 
святаго.  Господа  истиннаго  і  жйвотворящаго,  иже  отъ  Отца  исхо- 
дящаго,  иже  со  Отцемъ  и  съ  Сыномъ  епокланяема  і  славима, 
Имъ  же   вся  освящаются.   ;   Такъ  же  і  въ  книге  о  вѣре^'іб 
пишетъ,  яко  всѣхъ  седми  вселенскихъ  соборовъ  і  девяті  помѣст- 
ныхъ  Богомъ  собраннымъС')  свіітіи  і  богоносніи  отцы,  въ  нихъ 
же  бѣша  мнози  зназіеноносцы  і  велицыи  чюдотворцы,  і  вси  свидѣ- 
телствуютъ^  что  во  исповѣданіп  православныя  вѣры — і  въ  Духа 
Святаго  Господа  истиннаго  и  жйвотворящаго,  иже  отъ  Отца  исхо- 
дяшаго— глаголати  подобаетъ.  Тамъ  же  пишетъ,  яко  сие  истин- 
ное ісповѣданіе  святіи  мученицы  кровию  своею  запечатлѣша.  I  тѣ 
свидѣтелства  приемлю  і  вѣрую  такожде,  яко  же  они  свидѣтел- 

(а)  О,  15  об.  исповѣданіе.  (б)  К,  Зі)  О,  16  об.  собранніпУв,  33  об.  Ун^ 
21  Ц,  23  собранныхъ. 

С"0  Ц,  №  661,  15  об.  Листъ  32  і  35.  (*-)  Ц,  ббі,  15  об.  З.тат.  Мар- 
та ритъ,  лпстъ  303.  П,  17  об.  X,  30  об.  Маргар.,  дистт  390  на  О'  ор.  К.  28 
об.  Маргар.,  листъ  303.  С'""''}  Ц,  №  661,  16:  Соборъ,  листъ  321. 
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стпуютъ.    Како   убо  государ  г.    толикъ   облакъ  свидѣтелств7)('^) 
іірезрѣти,  а  единому  отступнику  Никону  со  Арсениемъ  еретикомъ 
новѣрили,  како  убо  нынѣ  Москвитяне  і  прочіи  вси  Великоросия- 
не  —  седмое  столѣтъ  къ  концу  пріиде  по  приятии  правыя  вѣры 
Сионския,  а  нынѣ  они  насъ  учатъ  новой  вѣры.  I  въ  коемъ  бла- 
го честі  и  родилися*?  і  чему  учились?  И  учили  коей  вѣрѣ,  і  въ  ней 
воспитани  быша  сами,  і  отцы  отецъ  ихъ,  за  ту  вѣру  нынѣ  кле- 
нутъ  не  покоряющихся  ихъ  прелести  і  царьскому  другому  суду  от- 
17.  даіотъ,  і  кровь  II  християнскую  вкупѣ  проливаютъ.  Тѣмъ  же  явѣ 
есть  разумѣти,  яко  нынѣшние  сея  вѣры  предание  —  не  Христа 
истиннаго  Бога  нашего,  но  ложнаго  антихриста,  хотящаго  соеди- 
нение и  миръ  церковный  разорити,  и  мятежа  и  безчиния  испол- 
нити  всѣхъ.  Съ  нимъ  же  всѣхъ  здѣ  началникъ^  і  расколникъ, 
и  лстецъ  Никонъ,  иже,  по  Божию  попущению,  грѣхъ  ради  на- 
шихъ,  московский  епископъ  поставленъ  бысть,  на  пагубу  своея 
души  і  прочимъ  на  соблазнъ,  иже  святыя  отцы  наши  оболгалъ 
і  проклялъ  предавшая  намъ   апостольскую    вѣру,  уставленую 
святыми  отцы  на  первомъ  і  второмъ,   і  прочихъ  седми^)  собо- 
рѣхъ,  на  нихъ  же  былоО,  яко  же  свидѣтелствуетъ  преподобный 
Іосиѳъ  ВолотеішІ  во  своей  книгѣ  Просвѣтителе,  въ  7  слове,  2000 
святыхъ  отецъ,  свидѣтелствуетъ  і  ісповѣдание  православныя  вѣры, 
17  об.  еже  есть:  і  въ  Духа  Овятаго  Господа  істжннаго  |'  і  животворя- 
щаго,  иже  отъ  Отца  исходящего.  Тако  же  і  помѣстніи  собори  С) 
і  самъ  снятый  Іосиѳъ  глаголалъ  і  вѣровалъ:  і  въ  Духа  Овятаго 
істиннагоС^)  і  животворящаго.   Въ  томъ  же  слове  і  на  концы 
прирѣкъ:  иже   симъ  вѣруяй  істиненъ(*')  израилтянинъ  есть,  въ 
немъ  же  лети  нѣсть.  И  хотяй  увѣдѣти  воистинну,  каковъ  былъ 

(а)  О,  16  об.  обра.чъ  свидетелствъ  X.  33  облакъ  свѣтелъ.  (б)  О.  17  об. 
вссленскахъ.  (в)  К,  32  О,  17  об.  Ун,  36  У  и, .22  об.  X,  л.  Ч  об.  Ц,  24  свя- 
тыхъ. (г)  К,  32  О,  17  об.  П,  19  об.  Уг;,  36  Ун,  22  об.  X,  34  об.— 35  Ц, 
24  об.  помѣстный  соборъ.  (д)  Е,  32  О.  18  П.  19  об.  Ув,  36  Ун,  22  об.— 23 
X,  35  Ц,  24  об.  Господа  истппяаго.  (е)  О.  18  нп  конецъ  прорекі>  иже  самъ 
гснчп  исполненъ. 
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той  снятый  мужъ  въ  богословии  і  въ  разумѣ  божественнаго  писаішл, 
да  прочтетъ  ту  его  святую  книгу,  да  познаетъ,  яко  не  бысть  въ 
Русиі  инъ  таковъ  учитель,  и  Жидомъ,  і  еретикомъ  великъ  обли- 
читель, і  отступникомъ  правыя  вѣры  уѢлный  укоритель.  Да  въ 
книге  о  вѣрѣ  правой,  во  главѣ  4-й(*),  пишетъ  про  тѣхъ  же 
святыхъ  отецъ  седми  соборовъ  і  девяти  помѣстнымъ,  яко  вси  сви- 
дѣтелствуютъ:  і  въ  Духа  Святаго,  Господа  истиннаго  і  живо- 
творящаго.  Како  глаголютъ  отмѣтающии  истиннаго,  і  святыхъ 
облыгаютъ,  I!  яко  истиннаго  снятии  въ  символѣ  не  прияша(^).  ''^ 
Колко  еретиковъ  было  і  после  втораго  вселенского  собора,  а  не 
единъ  нѣ  смелъ  репщ  на  святыхъ  хулы,  яко  слово  Христово 
преступиша,  истиннаго  въ  символъ  не  положиіііа.  Миръ,  реч^ 
Христосъ,  Духа(^)  истиннаго  не  можетъ  прияти,  а  не  святии; 
но  единъ  врагъ  Христовъ  Никонъ  со  Арсениемъ  еретикомъ  ска- 
зали, что  святии  истиннаго  не  прияша.  Азъ  грѣпіникъ  видѣхъ  і 
въ  харатейныхъ  многихъС):  і  въ  Духа  Святаго,  Господа  истин" 
наго  и  животворящаго. 

Во  обители  преподобнаго  отца  Сері^ия  книгу  видѣхъ  хара- 
тейную, въ  четверть.  Писано  въ  ней  о  седми  вселенскихъ  соборѣхъ 
и  на  второмъ,  рече,  соборѣ  было  святыхъ  отецъ  150  на  Маке- 
дония духоборца,  і  Святаго  Духа  ісповѣдаша  істиннаго  і  живо- 
творящаго, і  показали  ани  Бога  истиннаго  і  Господа  животворя- 
щаго пресвлтаго  Духа  бытие  '  единосушнаго  Отцу  і  Сыну,  і  тоя  18 
же  божественныя  силы,  яко  той  самоизложение  правыя  вѣрыС) 
того  святаго  соборп  имать  въ  себѣ  предание  о  Святѣмъ  Дусѣ 
сице:  і  въ  Духа  Святаго,  Господа  істиннаго  и  животворящаго, 
иже  отъ  Отца  исходящаго,  иже  со  Отцемъ  і  съ  Сыномъ  споклапяема 
і  сславима,  глаголавшаго  пророки;  і  во  едину  святую  соборную  і 


іа)  О,  18  въ  гланѣ  2-іі.  (б)  К,  33  О,  18  об.  не  тюложиша.  (в)  К,  33  об. 
О,  18  об.  П,  20  Ув,  37  об.  Ун.  23  об.  X,  36  Ц,  25  свмтаго.  г)  К,  33  об.  О, 
18  об.  П,  20  Ув,  37  об.  Ун,  23  об.  X,  36  об.  Ц,  25  об.  лногихъ  кніиах-ь. 
(д)  П,  20  об.  то  самое  изложоніе  празославиыя  вѣры. 
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апостольскую  церковь  і  прочая.  А  кто  смѣетъ  къ  тому  прило- 
жити  или  отняти— на  того  они  клятву  положили.  Разумѣти  по- 
добаетт^  не  глаголіош,ымъ  во  исповѣдании  православныя  вѣры  Духа 
Святаго  Господа  истиннаго,  яко  съ  Макѣдониемъ  і  съ  Римляны 
едино  мудръствутотъ^^,  тварь  глаголюще  Духа  Святаго.  А  унияты, 
егда  отступили  по  Христе  С^),  истиннаго  изъ  символа  выложили 
19.  лее.  Унияцкой  епископъ  Метинъ  Смотрицкой  ||  выложилъ  і  той  злѣ 
душу  свою  изверже.  Многия  мужи  вѣрны  о  семъ  свидѣтелству- 
ютъ.  I  въ  болгарскихъ,  і  острожскихъС),  і  въ  посланияхъ  Ѳотия, 
святѣйшаіо  патриарха(^),  къ  болгарскому  князю  Михаилу^^,  въ 
7-мъ  вселенскомъ  соборе  въ  символе  вѣрыС):  і  въ  Духа  Свя- 
таго, Господа  истиннаго.  Прочти,  государь,  тотъ  свитокъ,  что 
подалъ  Ѳеодоръ  дияконъ.  Да  і  во  псалтыряхъ  слѣдованныхъ(0, 
что  писаны  при  великихъ  князѣхъ,  і  въ  нихъ  такожде:  і  въ 
Духа  Святаго,  Господа  истиннаго  и  животворящаго.  А  по  ны- 
нѣшнихъ  хулницѣхъ  мудрованию  святии  отцы  Господа(0  не  по- 
ложили. Но  не  буди  то  отъ  насъ.  Аще  не  исповѣмы  Господа  Свя- 
таго Духа,  то  нѣсть  мы  рабы  его.  Хвалите('''''^),  рече,  имя  Го- 
сподне, хвалите  раби  Господа.  А  аще  глаголемъ  Господа,  а  от- 
мѣідемъ  істиннаго,  честь  Духа  Святаго,  то  нѣсмь  ученицы  Хри- 
19  об.  стоны,  II  і  святому  его  евангелию  супротивницы,  иже  рече  Хри- 
стосъС^"^"^):  нѣсть  со  Мною,  на  Мя  есть;  іже  не  собираетъ  со 
Мною,  расточаетъ.  А  еже  нынѣ  глаголютъ  отступницы  і  пишутъ, 
разсылая,  едину,  сказуютъ,  рѣчь  быти  Господа  истин  нагоС) 
на  греческомъ  языкѣ  —  і  сие  лжюще  глаго.штъ,  і  грѣхъ  на  свою 
главу  собираютъ.   Не  едино  есть:   по  нашему  —  Господа,   а  по 


(а)  К,  35  об.  острожскихъ  кнпгахъ.  (б)  Ув,  39  об.  Ун,  24  об.  Ц,  26  об.  патрі- 
арха  цареградскаго.  (в)  Ун,  24  об.  Ц,  26  об.  иравосдавныя  вѣры  О,  19  об.  вѣрьі 
спце.  (г)  К,  35  об.  О.  19  об.  со  возслѣдованіемъ.  (д)  Ув,  40  Ун,  25  Ц.  27 
1'оспода  въ  символъ.  (е)  О,  20  Господа  святаго. 

(*)  Ц,  661,  18  об.  Въ  текстѣ  слова:  5  число  по  1000  дѣтъ  зачер- 
кнуты. Сбоку  написано:  А  унияты  отступили  по  Хрисгѣ  по  1595  .тѣта,  (*•'  )  Ц. 
№  661,  19:  Псаломъ  134.  (*''^*)  X,  №  661.  19:  Мат.,  47. 
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гречески — кирионъ;  по  нашему  О  —  истиннаго,  а  по  гречески — 
алиѳинонъ.  I  се  есть  велие  различие  между  тѣми  именыС).  Мно- 
гажды і  едина  рѣчь  на  двое  дѣлится.  Символъ  же  есть  весъ  пи- 
салъ  святѣйпіий  Ѳотий,  патриархъ  цареградцкой,  чтоО  къ  бол- 
гарскому князю  Михаилу,  его  же  самъ  і  крестилъ  і  вся  Болгар- 
скал  земля  отъ  того  времяни  ?1лагочестие  прияла,  а  Царяграда 
царь  тому  князю  і  восприсмникъ  былъ  отъ  святыя  кунѣли;  і  къ 
нему  въ  послании  пигаетъ:  і  въ  Духа  Святаго,  Господа  істиннаго 
-і  животворящаго.  I  въ  сербскихъ  книгахъ,  і  въ  острожскихъ,  і 
въ  ыныхъ  многихъ,  I!  кромѣ  московскихъ:  і  въ  Духа  Святаго,  20. 
Господа  истиннагоС).  Да  еще,  государь,  во  псалтыряхъ  следо- 
ванныхъ,  въ  десть,  въ  стнхѣ:  Царю  небесныйО,  —  совершенно 
Духа  Святаго  истин иымъ  не  имянуютъ  і  напечатали  сице:  Ца- 
рю небесный,  утѣшителю,  Душе  истины'^^.  Двѣ  буквѣ  нашъ  да  иже 
изъО)  истиннаго  отняли,  і  тѣмъ  Духа  Святаго  учинили  раболепна,  аки 
причастника точию  истиннѣ,  а  не  самый  істинныйО  Снятый  Духъ  имя- 
нуютъС^).  И  тѣмъ,  государь,  преступили  богословию  Господа  нашего 
Ісуса  Христа,  жже  рече  въ  пресвятомъ(')  своемъ  евангелииС^*):  послю 
вамъ  отъ  Отца  Духъ  истинный.  А  отступницы  напечатали  Духъ  истины 
и  тѣмъ  хулу  навели  на  Снятый  Духъ,  і  пишутъ,  глаголюпі,е,  не 
подобаетъ  нарицати  Духа  Святаго  — Духъ  истинный,  но  Духъ 
истины(").  I  по  сему,  государь,  не  самъ  собою  будетъ  истиненъ, 
но  отъ  истинны.  На  погибель  себѣ  тако  мудръствуютъ,  а  на  свя- 
тыхъ  отецъ  лгутъ,  будто  святии  |!  отцы  на  второмъ  вселенскомъ  20  об. 
соборѣ,  святыхъ  отецъ  150,  істиннаго  въ  символъ  не  положили 

(а)  Ув,  41  Ун,  25  об.  Ц,  27  об.  между  тѣли  и  онѣми.  (б)  К,  37  О,  20 
П,  22  Ув,  41  Ун,  25  об.  X,  39  об.  Ц  27  об.  Нѣтъ  «что»,  (в)  О,  20  об.  П,  22 
Ц,  28  истиннаго  и  животворящаго.  Въ  рук.  Ц.  послѣднія  слова  поставлены 
въ  скобк^и.  (г)  Ун,  26  X,  40  Ц,  28  утѣшителю  Душе  истины,  (д)  Ув.  42  съ. 
(е)  Ун,  26  Ц,  28  истинный  и  животворящій.  (ж)  К,  37  об.  О,  20  об.  П.  22 
об.  имѣютъ.  (з)  X,  40  об.  святомъ.  (и)  К,  38  О,  21  Ув,  42  об.  Ун,  26  X,  41 
Ц,  28  об.  истиннымъ,  но  Духъ  истины. 

(")  Ц)  ""^^  661,  19  об.  Слова:  «а  по  гречески  кирпонъ,  по  нашему» — при- 
писаны сбоку.  (*^-')  Ц,      661,  20;  Іоаннъ,  52  зач. 
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.  де.  А  въ  дѣяпиихъ  втораго  собора  писано  во  многихъ  книгахъ 
рукописанныхъ  і  іи;чатныхъ:   святии  отцы  Святаго  Духа— Бога  ' 
■истиннаго  и  жииотворящаго  ісповѣданга.  І 
Содрогнитеся  ігсп,  яеглаголющіи  во  исяовѣдании  иравосла-  • 
вныд.  вѣры  Духа  Святаго  Господа  истиннаго  і  отмѣтаяйся  глаголъ 
Спаса  Христа,  по  Снасову  пречистому  словуС^):  вы  отца  вашего  дия>  ; 
вола  есте,  онъ  человѣкоубийца  бѣ  искони  і  во  истиннѣ  не  стоитъ  ' 
духъ,  но  лукавый(''),  і  свойственно  ему  не  истинный,  за  не  ложь 
есть  і  отецъ  лжы.   Не  отъ  сихъ  ли  начали  ѣйшаго  глаголете  во  ^ 
своей  вѣрѣ  -  животпорящаго^  Престаните,  молю  вы,  престаните  отъ  \ 
сицеваго  неправославнаго  мудрования  і  послушайте  богословии  Спаса  ' 
Христа(''^);  і  покоритеся  свяш,еннымъ  словесемъ  святыхъ  і  богонос- 
21.  ныхъ  II  отецъ:  Дионисию  Ареопагицкому,  Василию  великому,  Гри-  1 
горию  Богослову,  і  Твпнну  Златоустому,  Аѳанасию  і  Кирилу—  ■ 
александрийскймъ  епископомъ,  і  Григорию,  неокесарійскому  архи-  \ 
епископу,  і  чюдотворцу,  і  преподобному  отцу  Іванну  Дамаскину,  : 
і  прочимъ  святымъ  всѣмъ,  і  седми  соборомъ  вселенскимъ,   иже  \ 
предаша  намъ  во  святѣй  соборнѣй  і  апостольстѣй  церкви  глаголати, 
і  исповѣдати:  і  въ  Духа  Святаго,  Господа  істиннаго  и  животворя- 
пі;аго,  иже  отъ  Отца  исходяшаго  і  прочая.   Сия  вѣра  Христова,  ; 
сия  вѣра  апостольская,  сия  вѣра  проповѣданаС)  бысть  отъ  ко-  ^ 
нецъ  до  конецъ  земли  по  всей  вселеннѣй,  сия  вѣра ,  писаниемъ  свя-  ; 
тыхъ  і  богоносныхъ  отецъ,   і  вселенскихъ  учителей  утвержена,  \ 
трудами  ісповѣдникъ  і  кровми  зіученикъ  украшена,  і  на  седми  все-  ' 
21  об.  ленскихъ  соборѣхъ  і  запечатлѣнна  седмию  златыми  печатми.  I  егда  1 
совергаися  тайна  Божия,  повеле  Господь  вострубити  седмому  ан-  і 
гелу  і  со  ангеломъ  воструби  вся  вселѣнная.  Проклятъ  прило-  \ 
живый,  проклятъ  отъемляй  отъ  преданныя  намъГ)  святыя  вѣры.  ■ 
  ч 

(а)  К,  39  О,  21  оо.  !іо  духъ  лукавый  Ѵъ^  43  об  не  достоитъ  духъ,  но  лу-  ; 

кавый  Ун,  26  об — 27  Ц,  29  мо.  достоитъ  духъ  лукавый,  (б)  Ун,  27  Ц,  29  ] 
богословіи  Господа  нашего  Ісуса  Христа,  (в)  Ув,  44  об.  вера  правоверныхъ 

Ун,  27  об.  Ц,  29  об.  вѣра  православныхъ.  (г)  О,  22  имъ  Ун,  28  Ц,  30  вамъ.  • 

С")  Ц,  №  661,  '10  об.  Іоаннъ,  зач.  32.  ' 
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I  паки  аще  кто  въ  той  седми  вселенскими  соборы  утве])женной 
прявдѣ  ітребудетъ,  спасенъ  будетъ;  а  кто  отступитъ  или  въ  чсмъ 
наруіпитъ -  погйбнетъ  во  вѣки.  И  сего  ради  во  исповѣдании  пр;;,- 
вославныя  вѣры  уже  нѣсть  потребы  претвор^іти,  или  отъяти,  или 
пременити,  понеже  на  всѣхъ  еретиковъ  грянута  седмь  громовъ  гласы 
своими  і  седмиіоС)  свѣтилники  оѵличиіпа  потаениыя  волки  і  въ 
седмь  трубъ  на  тѣхъС)  вострубиша,  і  дугаегубное  тѣхъ  учение 
потребйша,  і  самѣхъ  вѣчному  огню  предаша,  глаголаша  і  написаша 
сице:  II  аще  кто  інако  дерзнетъ  что  вново  установляти  і  про-  -'^ 
повѣдати,  а  не  тако,  яко  же  святии  апостоли  предаша  і  снятии  отцы 
утвердиша,  то  уже  къ  разрушению  и  разорению  есть,  а  не  нача- 
токъ  проповѣди  і  вѣрѣ,  но  і  всей  твари  скончание  приидетъ.  За- 
свидѣтелствуемъ  тебѣ,  государю,  небомъ,  і  землею,  і  всею  тварию: 
аще  не  умириши  церковь,  царство  твое  мирно  не  будетъ,  но  къ 
большой  погибели  приходитъ.  понеже  ничто  тако  можетъ  потрясти 
землю,  яко  же  не  послуніание  словеси  Божия,  якоже  приточникъ 
глаголетъ:  не  прелагай  предѣлъ  вѣчныхъ,  яже  положиша  отды 
твои.  Глаголетъ  премудрый  Соломонъ:  законы  бо  отеческия  пре- 
ставляти,  нѣсть  твердо.  А  кто  подвизаетъ  нѣчто  отъ  догматъ 
святыхъ  и  богоносныхъ  отецъ(*),  сие  къ  тому  не  подобгі^тъ 
звати  II  смотрениемъ,  но  преступление  предавныхъ  догматъ  і  на  22  - 
Бога  нечестие.  Святии  бо  отцы  всею  истинною  свидѣтелствова- 
вшаС'"'*)  не  порушити  отнюдь  отъ  иже  во  исповѣдании  святы яі*'"'^) 
вѣры  или  мало,  или  велико,  ни  гласа,  ни  склада,  тамо  положен- 
наго,  предвизатиС)  или  пременяти,  но  цело  подобаетъ  хранити  то 


(а)  Ун,  28  и  седми  вселенскими.  Слово  свсслгнскііми»  поставлено  въ  скобки; 
а  слово  «светилниЕи»  написано  сбоку,  (б)  К,  41  О,  22  об.  п  въ  седмь  трубъ 
на  тѣхъ  П,  24  и  седмая  труба  тѣхъ  У  в,  45  об.  и  въ  седмократехъ  Ун,  28 
Ц,  30  об.  и  вь  седми  вратѣхъ  X,  44  и  въ  седмотрубнѣхъ  братѣхъ  (зіс). 
(в)  Ун,  29  Ц,  31  об.  предвышоти. 

О  Ц?  №  661,  22:  Кирилъ  Алексан.  въ  3-мъсо  боре.  П,  24  об.  Киридлъ 
Алексап.,  во  главѣ  273.  Ц,  №  661.  22  об.  свидѣтельствовавше.  (•"•"•"•) 

№  661,  22  об.  Бѣсѣд.  Апостольскін,  лнстъ  147.5. 
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всею  силою  і  вниманиемъ,  л  ко  зеницу  ока,  да  не  подъ  анаѳему 
толь  многихъ  і  такъ  великихъ  богоносныхъ  отецъ  себѣ  положимъ, 
понеже  писано  есть^):  илге  отъ  здравый  вѣры  аще  и  малѣйшее  что 
приложывъГ) — всю  поврежаютъ.  Тако  же  Ісидоръ  Пилусиоцкий(")^\ 
сему  послѣдуя,  глаголетъ:  отъемлющйи(')  или  что  приложыти  емѣю- 
щии  къ  богодухновеныиъ  словесемъ  единымъ  отъ  двою  недугуютъ: 
или  бо  не  вѣруютъ  Духомъ  Святымъ  реченныхъ  святыхъ  писаний, 
23.  или  суть  не  вѣрнии,  или  себѣ  непшуютъ  мудрѣйшихъ  \\  Святаго 
Духа  и  что  иноеО) — токмо  бѣспуются.   И  толикъ  убо  облакъ  о 
семъ  свидѣтелей  имѣюще  святыхъ  і  богоносныхъ  отецъ,  седмь 
кратъ  собравшихся  на  вселенскихъ  соборѣхъ,  істинную  вѣру  ут- 
вердившыхъ  и  запечатлѣвшихъ,  никако  жеО  преступати  смѣюще, 
яко  же  писано:  не  прелагай  предѣлъ  вѣчныхъ,  яже(^)  положыгаа 
отцы  твои(*).  Аще  бо  велеумный(')  Аригенъ^^,   сынъ  нарочита 
благочестива  мужа  Леонида,  послѣдовалъ  богоносныхъ  отецъ  уче- 
нию, не  бы  въ  таковой  погибелной{")  ереси  впалъ,  иже  бо  прежде 
потоки  источи  учения,  послѣди  же,  на  свое  велемудриеС)  уповая, 
істинны  погрѣши,  яко  хулная,   смертоносныя  глаголы  изрече  на 
Христа  Бога.  Сего  ради  Божия  помощи  обнаженъ  бысть,  во  дно 
адово  низведеся.  Такъ  же  Арий,  МекедоншС"),  Несторий — вепрь 
23  об.  дивий,  Диоскоръ,  Евтихий,  Сергий,  Пиръ,  і  Павелъ,  ||  і  Петръ, 
Кирилъ  Александрийский,  Ѳеодоръ  ѲаранскийС)  і  инии  мнози  ере- 
тицы^^ — аще  бы  послѣдовали  богоносныхъ  отецъ  учению,   не  бы 

(а)  К,  12  об.  О,  23  П,  25  Ув,47  об.  Ун,  29  X,  45  об.  Ц,  31  об.  рекъ. 
(б) К,  42  об.преложитъ  О,  23приложитъП,  25  Ув,  47  об.  преложидъ  Ун,  29  X,  45 
об.  Ц,  31  об.  приложилъ.  (в)  К,  42  об.  О,  23  Ув,   П  об.  Ун,  29  Х,  45  об. 

31  об.  Пилусіискій.  (г)  К,  42  об.  О,  23  отмещущіи.  (д)  К.  43  X,  46  не 
то,  ино  иное  О,  23  об.  не  то  иное  кое.  (е)  Ув,  48  Нпконъ  же  (ж)  О,  23  об. 
Ув,  48  якоже  X,  46  об.  иже.  (з)  Ун,  29  об.  Ц,  32  велемудрый,  (п)  ^^н, 
30  въ  пагубныя  Ц,  32  об.  въ  таковой  погибели,  (і)  О,  23  об.  велеуміе  Ув, 
48  об.  великоыудрие.  (к)  К,  44  Ун,  30  Ц,  32  об.  и  Македоній.  (л)  К,  44  Ув. 
49,  Ун,  30  Ц,  32  об.  Феодоръ  Фарнасій  О,  24  X,  47  Феодоръ  Фанрасіп  П, 
26  Феодоръ  Фарасій. 

С)  Ц,  №   661,  23:   Прпточнпкъ,  глава  21.  К.' 43:   Приточникъ,  глава 
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въ  пагубныя  ереси  впали,  но  понеже,  на  свое  мудрование  уповаю- 
ще,  богоносныхъ  отецъ  учения  не  держашеся,  тѣмъ  же  въ  глубину 
пропасти  нияринушася  і  въ  конецъ  погибоша. 

Тако  же,  государь,  аще  бы  отступникъ  Никонъ,  і  Арсеней  ере- 
тикъ,  і  нынѣшние  власти — аще  бы  послѣдовали  святыхъ  отецъ  пре- 
данию, не  разрушали  бъ  законы  запечатлѣнныя  і  не  прилагали 
бъ  предѣлъ  вѣчныхъ,  апостолъ  бо  Павелъ  таковыхъ  проклинаетъ 
сице(*):  аще  мы  или(*)  аигелъ  благовѣститъ  вамъ  паче,  еже  бла- 
говѣстихомъ  —  анаѳема  да  будетъ,  законъ  бо  Господень  не  поро- 
ченъ,  николи  же  поправления(^)  не  требуетъ,  словеса  бо  Госпо- 
дня, рече,  словеса  чиста  суть,  ничто  же  въ  нихъ  стропотно,  ни 


развращенно.  Вся  права  разумѣвающымъ(")  ||  и  здрава  обрѣтаю-  24. 
щымъ  разумъ — подобаетъ  имъ,  государь,  самихъ  себе  исправпти, 
еже  по  закону  божественному  свое  житіе  устроити,  а  не  законъ 
божественный  своими  суемудренымиС)  умыслами  развращати,  иже, 
возбѣсившеся,  яко  пси,  лаютъ  на  церковь  Христову  і  отецъ  свя- 
тыхъ облыгаютъ,  яко  бы  они  въ  вѣрѣ  поблудиша,  і  свои  нынѣ 
уста  клятвы  исполняютъ,  і  горести,  и  лети,  по  пророку,  і  твою 
царьскую  душу  возмущаютъ  напрасно,  і  во  тму  ведутъ  сяѣппи 
вожди. 

Вонми  Господа  ради,  царь  государь,  о  нынѣшнихъ  законопре- 
ступныхъ  клятвѣ  і  мучении.  Нынѣшнии  власти  проклягаа  съ  нами 
святыя  отцы,  предавшия  намъ  православныя  догматы,  і  сперва 
символъ  вѣрЫу  і  истинное  знамеяие  християнское  въ  сложении  пер- 
стовъ,  по  святому  1  Мелетию,  і  Ѳеодориту,  и  Петру  Дамаскину,  і  24  об. 
Максиму  Греку,  і  Петру  мптрополиту  московскому,  і  Стоглаву 
книгѣ,  і  прочиихъ  святыхъ(')  книгъ,  і  трисвятую  аллилуйю,  еже 


(а)  Ун,  30  об.  Ц,  33  аще  бы  и.  (б)  О,  24  об.  преправленія .  (в)  П,  26 
об.  права  разумѣвающимъ  истинну  Ун,  30  об-  Ц,  33  об.  права  суть  разу- 
мѣющимъ  истинну.  (г)  Ц,  33  об.  своемудреными.  (д)  Ув,  51  Ун.  31  об.  П,  34 
святыхъ  отецъ. 

(*)  Ц,  №  661,  23  об.  Къ  Галат.,  глава  1. 
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есть  сице:  нллилуія,  аллилуйя  дакса  Си  Ѳесь(^),  а  по  руски:  ал- 
лілуія,  аллилуйя,  слава  Тебѣ  Боже;  сие  есть  трисвятая('').  Аще 
извергоша  насъ  і  прокляша  суемудренншт  пастырие  і  помрачении 
тмоіо  прелести,  то  бы  не  насъ  преже  имъ  проклинать  і  извергать, 
но  святыя  отца.  Оия  сами  научпвшияся  отъ  преже  ихъ  бывшихъ 
святыхъ  отецъ  і  насъ  научившия  тако  вѣровати.  И  аще  они,  отъ 
васъ  извержении,  і  прокляты,  то  і  мы  отъ  васъ  прокляты  і  бла- 
гочестивие  царие  наши,  і  великия  князи  прокляты,  і  святѣйшия 
5  патриарховъ  прокляты  отъ  васъ,  не  но  вашему  вѣровавшия.  Оле 
25.  прелщении  вы  сами  пастырие  навѣтомъ  ||  сатаны,  доколе  тяжко- 
сердии  есте"?  Доколе  любите  суетная  і  ищете  ложная*?  Пророческое 
глаголю  слово:  увѣдите,  яко  удиви  Господь  преподобныя  своя,  яко 
оный  змий,  его  же  видѣ  Іоаннъ  Богословъ,  отторже  хоботомъ  сво- 
имъ  звѣзды  небесныя,  тако  і  васъ(")  сатана  отторже  хоботомъ 
Никономъ  отъ  тверди  церковныя  на  земное  мудрование.  I  еже 
отъ  истинны  слухъ  отврашати('),  і  къ  баснямъ  укланятся,  басни 
суть  вся  ложная,  еретическая  составления  і  мудрования,  противя- 
щаяся евангельскому^^)  і  апостольскому,  і  святыхъ  отецъ  пре- 
данию і  учению.  И  дивно  сия  мню:  на  извещение(^)  вышеречен-  - 
пая  свидѣтелства  отъ  святыхъ  писаний,  яко  не  послѣдуетъ  Бо- 
жий судъ  ни  патриаршескому  С''),  ни  епископскому  не  токмо  не  благо- 
словению і  отлучению,  но  ниже  проклятию,  аще  неповиннѣ  і  про- 
25  об.  клинаютъ,  но  клятва  ихъ  ||  на  нихъ  возвратится  і  вси  еретицы, 
ироклинаюш,е  християнъ,  себѣ  проклинаютъ.  Аще  проклинаяй 
Авраама,  проклятъ  по  божественному  гласу,  колми  паче  еретикъ  і 
отметникъ  Христовъ,  проклиная  христіянина,  самъ  проклятъС). 


(а)  К,  46  Спо  Ѳеосъ  О,  25  П,  27  Ув,  51  об.  Ун,  31  об.  X,  49  об.  Ц,  34 
Си  Ѳеосъ.  (б)  Ув,  51  об.  Ун,  31  об.  Ц,  34  об.  трисвятая  аллилуія.  (в)  Ун, 
32  Ц,  35  врагъ.  (г)  К,  47  О,  25  об.  П,  27  об.  Ув,  53  Ун,  32  X,  50  об.  Ц, 
35  отвратятъ.  (д)  К,  47  об.  евангелской  проповѣди  О,  25  об.  евангелія  про- 
поведи, (е)  Ув,  53  об  Ун,  32  об.  Ц,  35  отвѣщаніе.  (ж)  О,  26  ни  патриар- 
шескому, ни  апостолскому.  (з)  О,  26  X,  51  ся  прокдинаетъ  П,  28  Ун,  32  об. 
Ц,  35  об.  ся  проклятъ  Ув,  54  себя  проклинаютъ. 
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I  мнози  еретиц'ы  проклята  християиъ  і  не  послѣдова  имъ  Бо- 
жий судъ,  но  сами  іірокляти  быша.  Всякъ,  кто  крес/гяйся  тремя 
персты,  по  Никонову  проклятому  мудрованию,  таковый  отметникъ 
есть  Христовъ*^*.  Не  исповѣдаяй  Христа,  воплотившагося  насъ 
ради,  совершенна  Бога  і  совершенна  человѣка,  въ  сложении  своемъ 
по  церковному  преданию,  і  есть  таковыйС^)  богострастникъ,  ере- 
тикъ.  Троицу  ко  кресту  прягвождаяй,  Арменинъ  і  Ѳармоса  папы 
еретикаС^)  ученикъ^^,  і  со  Евтихиемъ  і  Дйоскоромъ,  отметаю- 
1ЦИМИ  вочеловѣчение  Сына  Божия,  единомудренъ:  і  едину  волю  во 
Христѣ  Бозѣ  |і  нашемъ  блядословящемъ,  і  Сергию,  і  Пиру,  і  Па-  26. 
влу  —  еретикома  единовѣренъ,  і  отъ  всѣхъ  святыхъ  отецъ  про- 
клятъ(**). 

Иже  не  знаменается  двема  персты,  якоже  и  Христосъ,  рѣша 
святіи  отцы:  да  будетъ  проклятъ.  Слышите  сия  вси,  аспиды  глу- 
хия  трема  персты  повелѣвающии  креститися,  а  святыхъ  отецъ  обяы- 
гающе,  истинное  знамение  ересми  облыгающеиС). 

Да  постыдятся  убо  вси  нынѣшния  мудрецы,  учащий  знамена- 
тися  трема  персты  християномъ,  троицею  крестъ  начертаю ще  на 
лицахъ  своихъ  безъ  воплощения  Христова.  Таковое  ихъ  мудро- 
вание хулно  есть  і  нечестиво.  Не  Троица  бо  на  крестѣ  пострада, 
но  единъ  отъ  Троица  Сынъ  Божій  воплотися  отъ  пречистый  Дѣ- 
вы  і  пострада  плотию.  I  того  ради  всякъ  християнинъ,  егда 
творитъ  крестъ  на  лицы  своемъ,  слагая  десныя  руки  своея  преж- 
де II  три  персты,  палецъС)  да^послѣднихъ  два,  во  образъ  святыя  26  об. 


Троица  нераздѣлныя,  два  же  перста  указателный  і  велико-средний, 
во  образъ  дву  естествъ  Христовыхъ,  нераздѣлно  і  неслитно  стек- 
шихся во  единомъ  составе  Бога  Слова,  яко  же  многая  священная 


(а)  П,  28 — 28  об.  въ  сложеніи  сиопхъ  порстов!.  по  церковному  преданііо 
нѣсть  таковый  истинный  христіанішъ,  но  (б)  11,  28  об,  нарицающіп  Уп,  33 
об.  Ц,  Зіі  об.  называюще.  (в)  О,  27  великій  палецъ. 

Ц,  №  661,  25  «)б.   Слово  «еретика»  написано  сбону.  О,  26  об. 

О  некрестищихся  двема  персты.  Ц,  .\!  661,  26:  Стоглав ь,  глава  31. 
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писания  намъ  изъявляіотъ  о  семъ,  яко  Слово  п.ють  бысть  і  все- 
лися  въ  ны  і  прочая^. 

Слово  намъ  здѣ  ііредлежитъ  о  крестпомъ  знамении  въ  сло- 
лсении  перстовъ,  въ  ннхъ  же  сокровени  суть  тайны  православныя 
християнския  вѣры.  I  то  нынѣ  истинное  сложение  християнскихъС^) 
перстовъ  повии(^}  учители  ногибѣли  хулятъ(''),  новое  предаютъ, 
а  отъ  дреіше  нреданнаго  святыми  отцы  отступа готъ  і  не  токмо 
отступаіотъ,  но  і  похуляютъС),  и  простѣйшихъ  сердца  прелща- 

27.  ютъ,  і  своей  прелести  послѣдовати  велятъ,  ||  и  лжуще  г.іаголютъ, 
яко  сие  есть  старое,  еже  трема  персты  креститися,  а  старое  но- 
вымъ  называіоще,  і  аки  пси  на  истинну  лаіотъ,  упившеся  пиян- 
ствомъ  прелести  і  подобиыхъ  себѣ  пияныхъ  оманываютъ.  I  егда, 
государь,  вопрошаеми  отъ  насъ  о  своемъ  ихъ  мудровании:  кто 
вамъ  предаде  сие  і  кто  васъ  научи  сему,  еже  Троицею(*)  крестъ 
воображатиі  и  ссылаются  на  невѣдомаго  человѣка  Дамаскина, 
именемъ  иподдьякона  і  студита,  что  онъ  тако  мудръствовалъ  і 
написалъ^^.  А  тотъ  ихъ  Дамаскинъ  невѣдомо  кто  і  во  святыхъ 
не  слышимъ  его.  Не  подобаетъ  намъ,  о  возлюбленнии,  новояв.іеіі- 
нымъ  спмъ  ѳилосоѳомъ  послѣдовати  і  ихъ  прелести,  но  боже- 
ственнымъ  отцемъ  должно  есть  повиноватися  і  всякому  христия- 
нину  вѣдати  і  вѣдавши  держати  істинное,  блюстижеея  отъ  пре- 

об.  лестнаго  і  церковнагоС),  во  трехъ  перстахъ  сокровеннаго  ||  ере- 
тическаго  мудрования.  А  истинное,  государь,  знамение  Христово  — 
то  есть  въ  сложении  перстовъ,  еже  святымъ  Мелетиемъ'^"^  Хри- 
стосъ  Богъ  чіододѣйствова  і  еретики  посрами,  і  обличи,  а  вѣрныя 
благослови  і  возвесели.  То  же  і  святый  Ѳеодоритъ  написа  і  истол- 
кова  істинно:  въ  трехъ  перстахъ  едино  существо  нераздѣлно  свя- 
тыя  Троица  проповѣда;  во  дву  же  перстахъ  —  два  естества  во 

(а)  Ув,  56  об.  христіанское  Уи,  34  Ц,  37  об.  хпіістіянско  (б)  О,  27  об. 
Ун,  34  Ц,  37  об.  но  вси.  (в)  Ун,  34  Ц,  37  об.  хотитъ.  (г)  Ук,  57  Ун,  34  Ц, 
37  об.  проклинаютъ.  (д)  О,  28  третицею.  (е)  П,  30  держатися  истинно,  блю- 
стижеея не  церковънаго  преданія. 

(")  Ц.  Л?  661,  26  об   Іоапнъ,  зач.  91. 
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Христѣ,  і  двѣ  воли,  і  два  хотѣния,  и  два  рожества,  и  два  дѣй- 
ства^®.  Тако  і  святый  Петръ  Дамаскинъ  написа  і  протолковав). 
Тако  і  святый  Петръ,'  митрополитъ  московский,  написалъ  на  іконѣ 
Богородичнѣ.  Тако  і  Максимъ  Грекъ  написа  і  истолкова.  Тако 
і  въ  Стоглавѣ  написано,  і  въ  катихисисахъ,  въ  болшомъ  і  въ 
маломъ^^,  і  въ  книге  о  вѣрѣ. 

I  аще  кто  не  исповѣдуетъ  во  Христѣ  дву  естествъ  двема  пер- 
сты, II  таковый,  государь,  отъ  всея  вселенныя  святыхъ  отецъ  да  28. 
есть  проклятъ.  А  кто  трема  персты  крестится  щепотью,  по  Ни- 
канову  окаянному  мудрованию,  таковый  богострастникъ(^)  есть  і 
чюжь  вѣры  во  Христа  Ісуса,  і  врагъ  креста  Христова,  і  отмета- 
тель  воплощения  Христова.  А  писание  глаголетъ:  аще  кто  не 
исповѣдуетъ  Ісуса  Христа  въ  плоть  пришедша — антихристъ  есть. 

То,  государь,  мудрование,  въ  трехъ  перстахъ  сокровенное, 
армейское  есть  і  Ѳармоса  папы  еретика.  Мы  же  въ  сложении  пер- 
стовъ,  во  знамении  крестномъ  честнаго  креста  християнскаго  мудръ- 
ствуемъ,  а  не  несториянская,  яко  же  облыгаете  церковь.  Далече 
да  будетъ  отъ  насъ  таковая  хула  еретическая.  Мы  двема  персты 
знаменующеся  і  не  два  сына  мудръствуемъ,  но  единаго  Сына 
Божия,  того  же  і  человѣческаго,  яко  совершенъ  ||  Богъ  і  совер-  28  об. 
шенъ  человѣкъ,  і  единаго  на  крестѣ  страдавша  плотскимъ  своимъ 
естествомъ,  а  божество  Его  безстрастно  пребысть.  Не  Троица  бо 
на  крестѣ  распиналася,  яко  же  они  своимъ  сложениемъ  мудръ- 
ствуютъ,  но  едино  отъ  Троицы  Христосъ  Богъ  нашъ,  иже,  не  ос- 
тавль  нѣдръ  отческихъ,  сошедъ  на  землю,  нашего  ради  спасения. 
А  сложение  трехъ  перстовъ,  ими  же  нынѣ  повелѣлъ  креститися 
Никонъ  отступникъ  со  Арсениемъ  еретикомъ  і  нудятъ  християнъ 
крестити  лице  свое('),  і  то,  государь,  ересь  проклятая  Севирова^^ 
і  армейская,  і  Ѳармоса  папы,   еретика  і  отступника  правыхъ 


(а)  К,  52  О,  28  об.  истолкова.  (б)  Ун,  35  об.  Ц,  39  богоотступникъ. 
(в)  К,  54  О,  29  об.  П,  31  об.  Ув,  60  об.  Ун,  36  об.  X,  57  об.  Ц,  40  тремя 
персты. 
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догматъ,  і  Аѳеса  папы  же  еретика^  \  і  нынѣшняго  ихъ  новаго 
учителя  въ  ново  проповѣдуемаго  отъ  нихъ  Дамаскина  іподякона. 

29.  Тѣмъ  мудрованиемъ  ко  святѣй  Троицѣ  ]|  страсть  прилагаютъ  і  Дио- 
скорова  со  Евтихиемъ,  яко  воплощение  Сына  Божия  отмѣщутъ, 
единоволниковъ  ересь  тутъ  скрыта.  Едину  волю  во  Христѣ  ісповѣ- 
дуютъ  крестящийся  трема  персты  богохулно. 

Зрите  сами  себѣ,  въ  коликий  ровъ  прелести(*)  впадаете,  аще 
и  нехотящимъ  вамъ.  И  кому  ослѣпльши  послѣдуетеі  I  коего  учи- 
теля ученицы?  Не  того  ли  звѣря  уди,  его  же  видѣ  Іоаннъ  Бого- 
словъ  восходяща  отъ  бездны,  і  отторгша  хоботомъ  своимъ  третию 
часть  звѣздъ  небесныхъ,  і  вергша  на  землю*?  Тако  мню,  яко  і  васъ 
сатана  сосудомъ  своимъ  Никономъ  отторже  отъ  тверди  церковныя 
и  поверже  на  земное  мудрование.  Зрите,  чему  согласуетъ  ваше 
мудрование.  Да  еще  и  інѣхъ  къ  своей  прелести  і  погибели  при- 
29  об.  зываете.  ||  I  кому  послѣдуете,  еже  трема  персты,  яко  же  глаголете. 
Троицею  крестъ  на  себѣ  изображати,  безъ  воплощения  Христова  і 
страстей  Его,  яко  же  многажды  пряхомъ  о  семъ  вамъ.  Не  явѣ  ли 
уже,  яко  Христа  ісповѣдуете  будто  вѣдати,  дѣломъ  же  отмѣще- 
теся  вочеловѣчьшагося  Бога  Слова,  по  своему  сему  мудрованию, 
чревохотнымъ  мудростемъ.  Оле  дерзости,  о  плотцкаго  мудрования! 
Иже  закону  Господню  не  покоряетеся^)  и  не  можетъ  бо  уже(''), 
по  апостолу(*),  і  всякъ  духъ,  иже  не  исповѣдуетъ  Ісуса  Христа, 
въ  плоть  пришедша,  сей  отъ  Бога  нѣсть,  но  отъ  антихриста,  яко 
близъ  уже  стоитъ.  Сей  отводитъ  разумы  человѣческия  отъ  распя- 
таго  за  ны  Господа  нашего  Ісуса  Христа,  да  поклонятся  прелести 

30.  вси  живущиі  на  земли,  яко  же  рече  о  немъ  ||  Иоаннъ  Богословъ(**): 
здѣ  мудрость,  иже  імать  умъ,  да  почтетъ  число  звѣрино,  число  че- 
ловѣческо  і  число  его  666.  I  о  семъ'  помолчю  і  слезами  потру. 


(а)  Ун,  37  Ц,  40  об.  погибели,  (б)  Ун,  37  об.  Ц,  41  покаряются  X,  59 
об.  повинуется  (в)  П,  32  не  можете  бо  уже  вѣровати, 

(*)  Ц,  №  661,  29  об.  Къ  Римляномъ,  зач.  96.  Іоаннъ,  зач.  73.  (**)  Ц, 
Лв  661,  30:  г.иава  13. 


Отд.  П.  Матеріалы. 


51 


Престаните,  молю  вы,  престаните  отъ  сицеваго  не  правосла- 
внаго  начинания,  еже  повелѣваете  трема  персты  знаменатися.  То 
уже  по  вашему  проклятому  мудрованию,  яко  Христово  Божество 
пострада,  сирѣчь  умре  вкупѣ  со  святою  Его  плотию.  Сего 
хулѣния  что  ино  можетъ  быти  горшее  і  богомершае(*)^  Аще  бо 
божество  Единороднаго  пострада,  сирѣчь  умре  со  святою  плотію 
Его,  по  НиконовуС^)  проклятому  мудрованию,  то  убо  и  вся  свя- 
тая Троица  пострада,  сирѣчь  умре,  понеже  едино  божество, 
едино  естество,  едино  суш,ество,  триемъ  нераздѣлимое.  Явственно 
убо  здѣ  обличаетъ  ||  отступника  Никона  і  ученицы  его,  хуляще  зо 
самую  святую  Троицу,  страдателную  ісповѣдующе(^),  сирѣчь 
смерти  подпадшу  во  время  спасителныя  страсти.  Оле  нечестия  і 
сатанинскаго  умышления  и  чревохотныя  мудрости!  О  новоявленнии 
ѳилосоѳи!  Гдѣ  станетъ,  еже  по  васъ^  Ваше  бо  баснословие  паче, 
а  не  благословиеС).  Зрите  і  внимайте  здѣ:  единъ  бо  отъ  Троицы 
воплотися  благоволениемъ('^)  Отца  і  содѣйствомъ  Пресвятаго  Духа, 
а  не  Троица,  і  крестъ  Христовъ  вездѣ  глаголется,  а  не  Трои- 
цынъ.  Но  і  сего  ради  мы  не  Троицею  крестъ  на  себѣ  изобра- 
жаемъ,  но  тѣми  персты,  которыя  слагаемъ  во  образъ  божества  съ 
человѣчествомъ  Сына  Божия,  і  исповѣдуемъ  въ  нихъ  единаго  отъ 
Троицы  воплотившагося  і  страдавша.  I  аще  бы,  по  вашему  му- 
дрованию, божеству  страдати,  то  не  бы  [|  Слово  Божие  требовало  зі 
плоть  восприяти.  Тѣмъ  ведикия  ради  милости  своея  восприятъ 
Слово  Божие  плоть  і  пострада  нашего  ради  спасения.  Аще  кто 
і  рещи  дерзнетъ,  еже  Христосъ  Вогъ  пострада,  не  погрѣшилъ — 
тако  бо  есть.  Но  пострада  плотию,  распятся  плотию,  умре  плотию, 
но  воскресе  божествомъ,  то  образуетъ,  яко  въ  божестве  ничто  же 
пострада,  но  и  страждущее  воскреси  отъ  мертвыхъ.  Да  посты- 
дится убо  здѣ  отступникъ  врагъ  і  еретикъ   Никонъ  і  ученицы 


(а)  К,  56  об.  О,  31  богомерашее  (б)  К,  56  об.  по  вашему,  (в)  Ун,  38 
об.  имъ  мсповѣдающемъ  Ц,  42  имъ  исповѣдающимъ.  (г^  К.  57  О.  31  об.  Ун, 
38  об.  Ц,  42  богословіе.  (д)  О,  31  об.  благословеніемъ. 
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его:  единаго  бо(*)  Господа  нашего  Ісуса  Христа,  отъ  божества 
же  і  чѳловѣчеетва  разумѣваемаго,  і  въ  сихъ  двоихъ  естествѣіъ 
покіаняемаго,  во  едино  естество  дерзостнѣ  і  безумнѣ  смѣшая,  си 
рѣчь  сливая.  О  прелести  сатанинскаго  умышления!  Аще  бо  едино 

81  об.  Христово  естество  или  божествено  всячески  или  человѣческо  ||  бу- 
детъ,  или  аіце  убо  едино  божествено — гдѣ  человѣческоеі  Аще  же 
человѣческое — како  не  отвержении  божества  бываютъС^*)?  Аще  ли 
притеся  стояти  во  своемъ  мудровании,  глаголя,  яко  і  въ  трехъ 
перстахъ  ісповѣдуемъ  воплощение  Христово,  егда  крестъ  на  себе 
изобразимъ — тако  бо  слышимъ  васъ  мудръствующихъ  —  і  аще 
тако  по  вашему,  то  человѣчество  естества  Его  смѣстно  зъ  боже- 
ствомъ  познаваете  въ  сложении  трехъ  перстахъ  своихъ.  I  аще 
убо  смѣсишася  въ  себѣ  обоя  естества,  по  вашему,  то  гдѣ  боже- 
ственный гласъ,  глаголющийС*"^*):  осяжите  Мя  и  разумѣйте,  яко 
духъ  П.ІОТИ  і  кости  не  имать,  яко  же  Мя  видите  імуща.  Слышите 
Никона  мудрость  приемшии,  яко  человѣкъ  есть  совершенъ  істин- 
ною,  а  не  привидѣниемъ.  Не  мошно  бо  вамъ,  по  своему  хотѣнію, 
32.  сего  таинства  ||  толковати  і  истинну  лжею  покрывати,  обличаетъ 
бо  васъ  свѣтъ  божественнаго  писания.  Гдѣ  бо  таково  неправедно 
речеся  или  предадеся,  когда  еже  трема  персты  креститися^  Отъ 
апостолъ  ли? — Никако  же.  Или  нѣкоторымъ  отъ  святыхъ  отецъі — 
Никогда  же  обрящете,  кромѣ  отстунника  папы  Ѳармоса.  Онъ  бо 
тако  мудръствоваше  скверный  і  другий  новый  учитель  Дамаскинъ 
іподьяконъ  таже  напиеа,  о  немъ  же  ниже  слышахомъ  когда  преже 
сего,  ни  отцы  наши  возвѣстиша  намъ,  кий,  государь,  учитель  но- 
вый не  согласуетъ  со  святыми  богоносными  отцы,  древле  преда- 
вшими намъ  единою  сие  таинство,  но  со  Армены  единомудръствуя. 
Они  бо,  зловѣрнии,  тако  же  трема  персты  прекрещаютъ  лице  свое, 

32  об.  безъ  воплощения  Христова.  Зрите  ли,  чие  есте  ученицы  і  кому  || 


(*)  Ц,  №  661,  31:  Кирилъ,  листъ  513.  (**)  Ц,  №  661,  31  об.  Скрыжаль, 
листъ  741.  К,  58  об.  Скрыжаль,  листъ  731.  Ц,  №  661,  31  об.  Іоаннъ, 

зач.  65. 
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ослѣпши  послѣдуетѳ,  тако  мудръствуя  еже  трема  персты  слагающе 
знаменаетеся  и  глаголете:  во  имя  святыя  Троица  крестъ  Христовъ 
на  себѣ  изображаемъ.  О  помраченнии  тмою  прелести!  Словомъ  тако 
глаголете  и  дѣломъ  своимъ  слово(*)  ратуете  і,  яко  Голияеъ(*) 
своимъ  ему  мечемъ  убиенъ  бысть,  тако  і  вы  отъ  своего  мудро- 
вания обличаетеся.  Крестъ  Христовъ  глаголете  на  себѣ  изобра- 
жати,  а  распятия  на  крестѣ  въ  сложении  перстовъ  своихъ  не 
исповѣдуете.  Тако  васъ  Никонъ  прелстилъ  і  себѣ  послѣдовати 
сотворилъ  і,  яко  хоботъ  сатанинъ,  отторже  третію  часть  звѣздъ 
небесныхъ  і  поверже  ихъ  на  земное  мудрование.  Три  персты  сла- 
гати,  глаголете,  во  образъ  святыя  Троица,  кромѣ  страстей  Хри- 
стовыхъ,  въ  трехъ  бо  перстахъ  едино  естество  и  дѣйство,  і  едина 
воля  во  триехъ  іпостасѣхъ.  ||  Тако  бо  вѣруетеся  і  исповѣдуетеся: 
во  триехъ  бо  ипостасехъ  божественныхъ  едино  существо  і  дѣйство, 
і  едино  хотѣния,  і  воля  едина.  И  зрите  безполѣзнаго  труда  под- 
вижницы, како  обличаетесь:  словомъ  Христа  ісповѣдуѳте  вѣдѣти, 
а  дѣлы  отмѣщетеся  вочеловѣчения  Его.  Во  Христѣ  бо  два  есте- 
ства і  дѣйства  ісповѣдуются  быти  і  двѣ  воли,  і  два  хотѣния,  по- 
неже совершенъ  есть  Богъ  і  совершенъ  человѣкъ,  сугубъ  есте- 
ствомъ,  а  не  составомъ  і,  по  воплощении  бо,  два  естества  Его 
непреложный  і  несмѣстныи  въ  немъ  познаваемъ.  На  чемъ,  о  прел- 
щеннии,  утвердистеся  і  суетнюіи  своими  помыслы  носитеся,  кроіѣ 
апостолъскихъ  і  отческихъ  преданий(^)1  Отъ  чрева  своего,  а  не 
отъ  божественнаго  писания  мудръствуете. 

Или  сего  ради  дивныя  ||  тайны  вочеловѣчения .  Христова  не  во- 
ображаете въ  перстахъ  своихъ,  мняще  святѣй  Его  плоти  поглоще- 
ннѣй  быти  і  одолѣннѣй  отнюдъ  отъ  божества  Бога  Словак  I  сице 
возникнетъ  паки  погруженная  издавна  Севирова  і  Евтихиева 
ересь.  Далѣче  отъ  насъ  буди  таковая  хула.  Не  одолѣнаС)  бо 
плоть  Христова  отъ  божества  Бога  Слова  і  въ  божество  не  пре- 


(а)  О,  33  об.  тако.  (б)  О,  34  ученій  и  преданій.  (в)  О,  34  об.  отменна. 
(♦)  Ц,  №  661,  32  об.  Книга  1-я  Царствъ,  глава  17. 
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іожися,  непрѳіожни  бо  і  несмѣсни  соблюдошася  стекшаяся  два 
существа  і  естества  въ  Богочеловѣцѣ  Словѣ.  I  свидѣтеіствуетъ 
словеси  сему  весь  соборъ  богодухновенныхъ  богословецъ,  і  наипаче 
третияго  гласа  свяіценнопѣние  въ  славу  і  хвалу  Богоматери,  еже 
есть:  како  не  дивимся  богомужному  твоему  рожеству  Пречистая(*), 
іскушения  бо  мужеска(^)  не  приемши,  Всенепорочная!  родила  еси 
34.  безъ  отца  Сына  плотію,  никако  же  претерпѣвша  ||  премѣнения(^),  или 
смѣшения,  или  раздѣленія,  но  обоего  существа  свойства  цѣла  со- 
хранша. 

Слышите,  о  прельщеннии  отъ  Никона  отступника,  і  навыкните 
•  сему  богословному  таинству.  Отложите  всяко  прѣние  суетно,  пре- 
станйте,  молю  вы,  престаните  отъ  сицеваго  неправое лавнагоС) 
мудрования  і  научитесяС^)  глаголати  со  блаженнымъ  Іванномъ  Да- 
маскинымъ  і  всѣми  православными  учители:  еже  родила  еси  безъ 
отца  Сына  плотию,  иже  прежде  вѣкъ  отъ  Отца  рожденна  безъ 
матере,  яко  же  выше  сего  рѣхомъ.  Не  подобаѳтъ  намъ,  о  возлю- 
бленнии,  новоявленнымъ(0  пиянымъ  симъ  ѳилосоѳомъ  послѣдовати4 
ихъ  прелести,  но  божественнымъ  святымъ  отцемъ,  і  на  ихъ  взи- 
рати  жителство,  і  подражати  вѣру  ихъ,  иже  они  намъ  пре- 
даша. 

34  об.  I  сперва  ||  сие:  како  слогати  персты  дееныя  руки — во  многихъ 
святыхъ  книгахъ  о  семъ  обрѣтается,  ихъ  же  і  на  среду  здѣ  пред- 
ложимъ,  не  о  себѣ  мудръствующе,  не  буди,  но  симъ  святымъ 
отцемъ  повинуемся^^.  Святый  Мелетий,  патриархъ  антиохийский — 
тако  учитъ  насъ — прологъ  ѳевраля  во  12  день,  псалтырь  москов- 
ская печать^^,  150  году ("^),  книга  Кирила  іерусалимскаго^^,  слово 
о  крестѣ,  глава  14,  книга  Кормчая,  о  латынскихъ  ерееѣхъ,  глава 


(а)  Ун,  42  об.  Ц,  46  об.  пречестная.  (б)  О,  34  об.  искушенія  богомуж- 
ная.  (в)  К,  63  О,  34  об.  П,  36  Ув,  71  об.  Ун,  42  об.  X,  68  об.  Ц,  46  об.  из- 
мѣненія.  (г)  О,  35  не  праваго  и  явнаго  П,  36  об.  не  праваго.  (д)  К,  63  О, 
35  навыкните  и  научитеся.  (е)  К,  63  об.  О,  35  новымъ.  (ж)  Ун,  43  об.  Ц, 
47  об.  153  году. 
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37(*),  ѳресь(^)  16,  писана  сия  книга  при  великомъ  князѣ  Ва- 
силии, въ  лѣто  7027  году,  "та  же  книга  Кормчая,  глава  49:  ижѳ 
не  внаменается  двела  персты,  яко  же  і  Христосъ,  да  будетъ  про- 
клятъ,  Ѳеодоритъ,  псалтырь  московския  печати.  Сей  блаженный 
Феодоритъ  былъ  во  время  третияго  вселенскаго  собора,  иже  і 
псалтырь  толковалъ,  і  ина  священная  его  писания(^)  ||  много  обрѣ-  35. 
таются  въ  церкви,  і  никоея  ереси  въ  писании  его  нѣсть,  і  церковь 
святаяС")  того  приемлетъ  і  никто  его,  кромѣ  отступника  Никона, 
преже  сего  не  похулилъ.  Мнози  святии,  по  немъ  бывший,  во  сво- 
ихъ  писаниихъ  на  него  ссылаются  і  во  свидѣтелство  приемлютъС*) , 
Книга  о  вѣрѣ,  глава  9,  то  же  сложение  утвержаетъ.  Книга  Петра 
Дамаскина,  а  въ  ней  пишетъ  сице:  яко  два  перста  убо  і  едина 
рука  являютъ  Христа,  во  двою  естеству  і  во  единомъ  составѣ 
познаваема^^.  Книга  Максима  Грека,  глава  40,  то  же  глаголетъ, 
иже  былъ  при  великомъ  князѣ  Василии,  і  книга  Стоглавъ,  въ 
лѣто  7050(0  года,  при  царѣ  Іваннѣ,  глава  31:  аще  кто  двема 
персты  не  благословляетъ,  яко  же  і  Христосъ,  или  не  воображаетъ 
двема  персты  крестнаго  знамения,  да  будетъ  ||  проклятъ— святии  ( 
отцы  рѣкоша.  А  послѣ  сего  собора  і  подтвержения  о  крестѣ 
былъ  снятый  Ѳилиппъ  митрополитъ,  і  инии  мнози  въ  та  времена 
здѣ  въ  Руси  просияша  знамении  і  чюдесы,  і  пять  патриарховъ  та- 
кожде  держаша,  яко  же  сами  благословляли  тѣмъ  же  сложениемъ 
і  себѣ  знаменали  единымъ  крестнымъ  знамениемъ,  а  не  двема, 
яко  же  нынѣ,  по  словеси  пророческому,  далъ  еси  знамение  боя- 
щимся Тебѣ(*).  Слыши:  знамение  едино,  а  не  два,  і  паки  да  зна- 
менается  на  насъ  свѣтъ  лица  Твоего,  Господи;  свѣтъ  лица  Твоего, 
а  не  свѣты(*).  I  паки  на  предлежащая  возвратимся.  Іеремий  па- 


(а)  Ун,  43  об.  Ц,  47  об.  глава  33.  (б)  Ун,  43  об.  Ц,  47  об.  листъ  (в)  К, 
64  об.— 65  священная  богописанія.  (г)  X,  70  об.  святаго.  (д)  Ув,  74  Ун,  44 
Ц,  48  приводятъ.  (е)  Ун,  44—7053  Ц,  48  об.  7059.  (ж)  К,  66  об.  О,  36  об. 
П,  38  Ув,  75  Ун,  44  об.  X,  72  Ц,  49  Тебе  Господи. 

(*)  Ц,  №  661,  35  об.  Псаломъ  4. 
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триархъ  былъ  при  царѣ  Ѳеодорѣ,  въ  лѣта  7097  году(*),  і  при 
царѣ  Михаилѣ  былъ  патриархъ  Ѳеоѳанъ,  въ  лѣто  7127-го  году^^, 
36.  а  о  крестѣ  не  8азирали(*')  і  самі  такъ  употребляли(*).  ||  Еще  же 
і  грамматика  Киевская,  печатана  въ  Вилнѣ,  въ  друкарнѣ  братцкой, 
въ  лѣто  7103-го  году,  тако  же  писаноС),  то  же  і  въ  граногроѳѣ, 
і  во  акатихисисахъ(0  болшомъ  і  маломъ.  Къ  сему  же  і  образы 
древняго  предания  свидѣтелствуютъ,  греческаго  і  рускаго  писма, 
і  на  тѣхъ  іконахъ  Снасова  рука  тако  же  согбвена  по  писанию,  і 
святаго  Петра,  митрополита  московскаго,  икона  пресвятыя  Бого- 
родицы, ево  руки  писма,  такожде  превѣчнаго  младенца  благосло- 
венная рука  написана. 

I  что  много,  государь,  і  считати(0.  Паче  песка  умножатся.  I 
при  двою  бо  или  триехъ  свидѣтелехъ  станетъ^)  всякъ  глаголъ, 
но  иже  въ  малѣневѣренъ — і  во  мнозѣ  невѣренъ.  I  ко  всѣмъ  симъ,  госу- 
дарь, нынѣшнии  мудрецы,  Никоновы  ученицы,  яко  аспиды  глухия,  за- 
36  об.  тыкаютъ  уши,  еже  не  слышати  гласа  обличающихъ  ||  иже  римское  мудро- 
вание Ѳармоса  еще  папы  проклятаго.  Онъ  бо  тако  мудръствовалъ  злѣ, 
трема  персты  і  людей  благословляшѳ.  Свидѣтелствуетъ  о  семъ 
въ  книзѣ  о  правой  вѣрѣ,  глава  27,  листъ  239.  Иже  послѣ  того 
Ѳармоса  былъ  папа  благочестивый  Стеѳанъ  Седмый  і  того  Ѳармоса 
папежа  изъ  гроба  і  выкопать  повелѣлъ  і  облачивши,  яко  папежа,  на 
столицѣ  посадити  повелѣлъ,  і  поругания,  і  насмѣвания  творяще 
надъ  нимъ,  і  потомъ  разоблачити  повелѣлъ,  и  три  персты,  ими 
же  благословлялъ,  отсещи,  і  тѣло  его  въ  Тиверъ  рѣку  воврещи. 


(а)  К,  66  об.  П,  38  X,  72—7097  году^  а  о  крестѣ  не  зазиралъ  0, 36  об.— 
7098  году,  а  о  крестѣ  не  зазиралъ  Ув,  75  об. — 7097  и  о  крестѣ  не  зази- 
ралъ Ц,  49—7096  і  о  крестѣ  не  зазиралъ.  (б)  К,  66  об.  О,  36  об.  П, 
38  Ув,  75  об.  X,  72  об.  7127-го  году  о  крестѣ  тако  же  не  зазиралъ  Ун,  45 
Ц,  49  7157  году  о  крестѣ  тако  же  не  зазиралъ,  (в)  К,  67  О,  36  об.  П,  38 
У  в,  76  Ун,  45  X,  72  об.  Ц,  49  писано  о  крестѣ.  (г)  К,  67  Ув,  76  Ун,  45  Ц, 
49  об.  катихисисахъ.  (д)  П,  38  об.  зчитати  свидетельствъ.  (е)  К,  67  об.  вѣ- 
ренъ  станетъ. 

(*)  Ц,  №  662,  49,  сбоку:  себе  ограждаху. 
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Чти  о  томъ,  государь,  въ  БаронѣіС'),  въ  лѣто  8970.  Слыши,  го- 
сударь, яко  і  въ  Римѣ  не  бысть  такова  знамения  преже  сего  па- 
пежа  еретика  і  отступника  правыхъ  догматъ.  Тако  же,  ||  государь, 
издѣ  въ  Росийскомъ  царствии  не  было  такова  мудрования  преже 
Никона  отступника,  еже  трема  персты  христианомъ  знаменатися. 
Въ  новыхъ  его  книгахъ  напечатано  не  противъ  святыхъ  отецъ 
предания.  И  то,  государь,  троеперстное  знамение  напечаталъ  онъ 
отъ  Ѳармосовы  ереси(*). 

А  еже,  государь,  Никоновы  ученицы  ссылаются — они — на  Грекъ 
о  сложении  трехъ  перстъ,  і  тамо  сия  у  нихъ  недавно  вселилася 
прелесть,  всего  осмдесятъ  лѣтъС)^'^.  А  преже  того  отнюдъ  не  было 
сего  і  никоторой  богословецъ  і  учитель  церковный  не  написалъ  ни 
гдѣ,  не  предалъ  трема  персты  креститися,  понеже  хулно  есть  і 
нечестиво;  армейское  то,  а  неС)  християнское.  I  Греки  много  уже 
блудятъ  въ  вѣрѣ,  понеже  убо  нѣкогда  стѣсняеми  отъ  турскаго 
царя  о  вѣрѣ,  хотяще  бо  къ  своей  ихъ  вѣрѣ  привести,  ||  Греки: 
же,  нужду  видѣвше,  прибѣгоша  къ  римскому  папѣ  Аѳесу,  ере- 
тику сущу.  Папа  же,  давъ  имъ  три  заповѣди:  первое  въ  кре- 
щении обливатися;  второе — трема  персты  креститися;  третие — крес- 
товъ  на  персѣхъС^)  не  носити.  Они  же  сицева  отъ  папы  приемша, 
нужды  ради  Турскаго  царя.  Да  и  сие,  государь,  какая  то  пра- 
вда: во  Аѳонской  горѣ  Грѣки  сожгли  своихъ  святѣйшихъ  четырехъ 
патриарховъ  многосложный  свитокъ — книгу,  что  писали  къ  Ѳео- 
ѳилу  царю  іконоборцу,  і  рукъ  къ  нему  приложили  1465П,  соб- 
равшеся  вси  церковницы.  Тогда  тѣ  же  Греки  і  нашу  рускую 
псалтырь  съ  слѣдованиемъС")  сожгли,  і  книгу  Кирила  іеросалим- 
скаго  сожгли  і  иныхъ  не  мало^^.  I  какое  ихъ  нынѣ  православие? 
Какие  ереси  нашли  во  святыхъ  тѣхъ  книгахъі  А  наши  владыки  Ц 

'а)  П,  39  пишетъ  въ  Бароней  книге,  (б)  Ув,  77  об.  797.  (в)  Ун,  46  об 
Ц,  50  об.  18  лѣтъ.  (г)  П,  39  об.  и  нечестиво  и  римское  то  нежели,  (д)  Ун, 
47  Ц,  51—51  об.  на  себѣ.  (е)  П,  40  1065  Ун,  47  Ц,  51  об.  1765.  (ж^  К,  70 
об.  О,  38  об.  П,  40  Ув,  79  об.  Ун,  47  X,  76  Ц,  51  об.  возсдѣдованіемъ. 

(*)  Ц,  №  661,  37:  листъ  56. 
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нынѣ  у  нихъ  переимаютъ(*)  йовыя  чины  і  уставы,  на  соблазнъ 
всему  християнству.  Научатъ  ихъ  Грѣки  і  въ  крещении  облива- 
тися  по  еретически;  а  прочее — чево  ожидать  добрав  Всѣ  новыя 
догматы,  преданы  отъ  Никона,  чюжи  есть  церкве  Христовы.  Но 
отступникъ  і  еретикъ  таковая  начиная,  еже  премѣняти  церковныя 
уставы  і  предания  святыхъ  отецъ  превращати,  понеже  писание 
возбраняетъ:  не  прелагай  предѣлъ  вѣчныхъ,  яже  положиша  отцы 
твои.  Предѣлы  подвизати — не  безбѣдно(^)  есть.  И  како,  яже  Богъ 
намъ  положилъ — преложить  дерзнемъ,  якоже  снятый  Златоустъ  рече, 
толкуючи  видѣния  Іеаии  пророка:  приемлю  глаголемая,  а  не  ис- 
пытаю і  молчаннаяО,  разумѣю  откровенная,  не  истязую  сокровен - 
ныхъ;  и  паки  прирекъ:  сего  бо  ради  сокровенна  быша — поставъ 
38  об.  златъестьЦ — писании,  чтение  же — основа  злата,  утокъ,  моихъ  помыш- 
лений неможение  вѣмъ.  Снятый  же  Келестинъ  папа^^  пишетъ  о 
божественнѣмъ  і  священнѣмъС^  исповѣдании  вѣры,  еже  и  до  нынѣС^) 
соблюдается  въ  насъ  цѣло  благодатию  Христовою,  і  глаголетъ(*): 
кто  убо  когда  осужденъ  есть  і  проклятию(^)  достоинъі  Точию  той, 
иже  отемлетъ  и  прикладаетъ  что  въ  вѣрѣ;  яже  предана  намъ 
отъ  святыхъ  отецъ— ниже  приложити,  ниже  отъяти;  великою  бо 
мукою  связуютъ  і  прикладающаго,  і  отемлющаго  ісповѣдание  вѣры, 
еже  состави  первый  і  вторый  еоборъ,  а  третий  утверди лъ,  повелѣ 
святый  сей  вселѣнский  еоборъ  іную  вѣру  і  никому  же  износити 
или  списовати,  или  составлятиС"),  или  учити,  или  показывати.  А  иже 
дерзнетъ  кто  таковая  творити,  аще  епископы  или  клирицыС).  да 
извержени  будутъ  отъ  сана,  а  простии— да  прокляти  будутъ. 
39.  Тѣми  же  II  словесы  і  пятый,  і  шестый,  і  седмый  соборове 
вопиютъ,   свѣтлыми   гласы  глаголюще:   мы   законы  церковныя 

(а)  Ув,  80  Ун,  47  Ц,  51  об.  пріемлютъ.  (б)  П,  40  не  бездадьно.  (в)  П, 
40  об.  ыолчанія  Ув,  81  Ун,  48  Ц,  52  об.  умолчанная,  (г)  О,  39  об.  П,  40 
об.  священномъ  писаніи  и.  (д)  К,  72  днесь,  (е)  П,  40  об.  Ув,  81  об.  Ун,  48 
X,  77  об.  Ц,  52  об.  проклятъ.  (ж)  П,  41  Ув,  82  Ун,  48  об.  X,  78  об.  Ц,  53 
уставляти.  (з)  О,  40  книжницы. 

(*)  Ц,  1\6  661,  38  об.  Бесѣда,  листъ  1477. 
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соблюдаемъ,  мы  предѣлы  отеческия  хранимъ,  мы  прилагаю- 
щихъС)  нѣчто  или  отъемлющихъ  отъ  церкви  проклинаемъ;  и 
аще  кто  все(0  предание  церковное  написанное  или  не  написанноеС) 
отмѣтаетъС),  да  будетъ  анаѳема  і  со  Июдою  счиняемъС^),  занеже 
то  же,  что  і  онъ,  тако  і  сий  дерзнуша  не  тѣло  господьское{^)  на  смерть 
предати,  но  вѣрныхъ,  иже  суть  уди  тѣла  того,  отсѣкли  і  разлу- 
чили единыхъ  отъ  другихъ,  і  тако  въ  вѣчную  смерть  послали, 
паче  же  самихъ  себѣ,  се  коль  извѣстно,  снятии  краткими  словесы 
сими  ненавидимую  отбѣгаемую(")  показали  ересь,  яко  со  Ию- 
дою сочиняти  преступающихъ  предѣлы  вѣчныя,  яже  положиша 
снятии  отцы. 

А  нынѣшнии,  государь,  учители,  аспиды  \  глухия,  затыкаютъ  39  о 
'  уши  свои  і  не  приемлютъ  обличения.  Не  днесь  бо,  ниже  вчера 
сия  глаголана  быша,  но  множае  шесть  сотъ  лѣтъ  преидоша  от- 
нележе  сия  писания  содѣлана  суть  не  во  углѣ,  ниже  въ  темнѣ  мѣ- 
сте,  но  въ  старомъ  Римѣ  і  въ  самомъ  царствуюпі,емъ  градѣ,  предъ 
самодержцы  цари,  архиереи(')  і  учители.  I  вси  святии  отцы  во(") 
вселенскихъ  соборѣхъ  бывший  і  помѣстыныхъ  смѣюпі,ихъ  нѣчто 
церковное  преложити  инако  или  отъяти  і  мало  или(')  приложити 
— таковыхъ  всѣхъ  при  себѣ  враговъ,  і  быти  хотящихъ,  і  церковь 
Христову  поколебати  начинаюш,ихъ,  аиі,е  царей,  апі,е  святителей, 
аще  простыхъ— всѣхъ  таковыхъ  еретиковъ  вѣчному  проклятию 
предаша  отъ  рода  въ  'родъ  і  антихристовой  части  приложыша. 

Ты  же,  царю  о  самодержавнѣ,  вонми  о  всѣхъ  бывпшхъ  і  нынѣ 
настоящихъ  і  внимай  ||  себѣ,  да  спасешися.  Во  истинну  засвидѣ-  ^о. 
телствуемъ  тебѣ,  государю,  вси  Христови  раби  небомъ,  і  землею, 
і  всею  тварию,  яко  нѣсть  нынѣпшихъ  книгъ  разумъ  ісправления, 
но  отъ  вѣры  отступления,  по  числу  звѣря  666.  О  преизлише- 


(а)  К,  73  прикладающихъ.  (б)  К,  73  сіе.  (в)  П,  41  или  напечатанное, 
(г)  Ув,  83  Ун,  48  об.  Ц,  53  об.  отлагаетъ.  (д)  О,  40  счисдяемъ.  (е)  Ун,  49 
Ц,  53  об.  государь  свое.^(ж)  О,  40  об.  и  бегаемую.  (з)  П,  41  об.  патріархи. 
(и)  О,  40  об.  во  всехъ.  (і)  К,  74  О,  40  об.  или  велико. 
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ства  бѣды  Великоросияномъ,  яко(*)  настоящыхъ  сихъС^)  временахъС), 
наконѣцъ  послѣдняго  вѣка,  учитися  хощемъ.  О  горѣ  і  увы!  яко 
вси  уклонишася  вкупѣ  отъ  Бога,  Содѣтеля  всяческимъ,  і  лесцу 
вѣру  яша,  отступнику  Никону,  будто  не  ползова  насъ  досѣле  Хри- 
стосъ,  ни  апостольское  учение — въсомнѣнии  быхомъ  ещеС*).  Сего  ради 
открывается  гнѣвъ  Божий  съ  небесе  на  всяко  нечестие  і  неправду 
человѣкъ,  содержащихъ  істинну  въ  неправдѣ,  понеже  разумѣша 
Бога,  не  яко  Бога,  прославиша  і  вы(0  благодариша,  і  осуетишася 
40  об.  помышлении  ||  своими,  омрачися  неразумное  ихъ  сердце,  мнящеся 
мудри  быти,  обьюродѣша  і  измѣниша  славу  Божию*  въ  подобие  об- 
разатлѣнну  человѣку,  сосуда  сатанина,  врага,  і  отступника,  і  лесца  ока- 
яннаго  Никона,  иже,  грѣхъ  ради  нашихъ,  московский  епискупъ  бысть 
на  погибель  своея  душы  і  прочимъ  на  соблазнъ^).  Собери,  Господа  ради, 
царь  государь  отъ  темницъ  Христовыхъ  рабовъ,  і  свободи,  і  ра- 
спуженныхъ  всѣхъ(®)  соедини,  і  дай  праведный  судъ  обще  всѣмъ  сь 
еретикомъ  Никономъ  і  оболгателемъ  святыхъ.  Вонми,  государь, 
безумию  нынѣшнихъ  пастырей  і  загради  ихъ  клятвенная^)  уста, 
что  проклинаютъ  безъ  ума  православныхъ  християнъ.  Сами  про- 
кляты быша  суще(**)  за  старой  символъ  і  за  истинное  сложение 
I  перстъ,  і  за  аллилуйю,  и  за  непорочные  служебники,  і  за  прочия 
41.  вси  церковныя  догматы  святыхъ  отецъ.  ||  АщеС)  тѣхъ  прокляша 
істиннѣС)  ісповѣдниковъ,  то  і  святыхъ  прокляша  же  уже  истин- 
ныхъ  ісповѣдниковъ,  который  тѣ  святыя  догматы  і  книгі  цер- 
кви предаша  і  сами  о  томъ  души  своя  положиша,  яко  за  Духа 
Святаго  Господа  істиннаго  еретика  Македония  прокляша,  і  на  от- 
мѣтаюпщхъ  вочеловѣчения  Господа  нашего  Ісуса  Христа  четвертый 


(а)  К,  75  П,  42  Ун,  50  Ц,  54  об.  яко  въ.  (б)  О,  41  яко  стоящихъ  въ 
сихъ.  (в)  X,  81  яко  настоящихъ  сихъ  временъ.  (г)  Ув,  86  Ун,  50  об.  Ц,  55 
или  (вм.  і  вы),  (д)  П,  42  об.  на  соблазнъ  невѣдущимъ  правды,  (е)  О,  42 
БСѣхъ  собери,  (ж)  П,  42  об.  Ув,  87,  Ун,  51  X,  82  Ц,  55  об.  клеветная. 
(з)  О,  42  аще  кто.  (и)  О,  42  истинныхъ. 

(♦)  Ц,  661,  40:  Къ  Рим.,  зач.  81.  X,  л.  81:  Къ  Рим.,  зач.  80 
(**)  Слова  эти  въ  подл,  поставлены  въ  скобки. 
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соборъ  собраша,  і  таковыхъ  еретиковъ  тако  же  вѣчнѣй  клятвѣ  пре- 
даша.  И  здѣ  въ  Руси  святии  отцы  при  прадѣдѣ  твоемъ  госуда- 
ревѣ  на  соборѣ  Іова  окаяннаго  ѳилосоѳа  роспопу  о  аліилуиі  четве- 
роллчной  мудровании  римекаго  костела  неправедно  быти  тому(*) 
судишаО;  тако  же  і  о  крестномъ  знамении  подтвердиша^^.  А  нынѣ, 
государь,  крестное  знамение  православное  въ  сложении  перстовъ 
измѣнилъ  еретикъ  ||  і  новый  отступникъ  Никонъ  і  глупыхъ  епи- 
скоповъ  прелстилъ,  а  святыхъ  оболгалъ  лестию  Мелетия,  і  Ѳео- 
дорита,  і  премудраго  Максима  Грека.  I  о  семъ,  государь,  истин- 
ное свидѣтелство  предложу  і  еретическую  богомерскую  Никонову 
прелесть  обличю  многими  святыми  свидѣтели. 

Вѣренъ  снятый  Мелетий,  патриархъ  антиохийский,  иже  бы.іъ 
есть  еще  на  второмъ  соборѣ,  а  нынѣшной  Макарий,  что  былъ  на 
Никоновѣ  безбожномъ  сонмище^^,  і  нынѣ  еще  призваша  ихъ  от- 
ступницы потокати.  Тако  той  святый  Мелетий  преже  три  персты 
показалъ  вкупѣ,  палѳцъ  со  двема  посіѣдними,  ісповѣдавшихъ(°) 
святую  Троицу  прежде  всѣхъ  вѣкъ,  і  потомъ  два  совокупилъ  ука- 
зателной  съ  великосреднимъ,  ісповѣда  въ  нихъ  два  естества  во 
Христѣ  и  двѣ  воли,  і  тако  благословилъ  вѣрныхъ,  а  еретиковъ  ||  4 
посрамилъ,  а  не  трема  персты  благословилъ  и  знаменался,  яко  же 
нынѣ  врази  лгутъ  на  него.  Хотѣхомъ  мы  і  симъ  единымъ  Меле- 
тиемъ  правы  і  виноваты  быть,  но  праведнагоС)  суда  не  даша 
намъ  сь  еретикомъ  Никономъ,  понеже  вси  і  сами  таковы  же  о 
семъ  до  здѣ.  I  тако  же  святый  Ѳеодоритъ  учитель  церковный  на- 
писалъ,  на  третиемъ  соборе^)  былъ;  тако  і  святый  ІІетръ(^)  на- 
писалъ;  тако  ІС^)  Максимъ  премудрый  і  вси  святии  Греки  всѣ  были, 
і  давно  уже  такъ  святый  Петръ,  митрополитъ  московский,  на- 
писалъ  своею  рукою  на  святѣй  иконѣ.  Такъ  Христосъ  благосло- 

(а)  Ун,  51  об.  Ц,  56  об.  того,  (б)  II,  43  Ув,  88  об.  Ун,  51  об.  X,  83  Ц» 
56  об.  осудиша.  (в)  Ув,  89  об.  Ун,  52  Ц,  57  исповѣда  въ  нихъ.  (г)  К,  78 
об.  О,  43  праваго.  (д)  Ун,  52  об.  Ц,  57  об.  вселенскоиъ  соборѣ.  (е)  П,  43 
об.  Ув.  90  Ун,  52  об  X,  85  Ц,  57  об.  Дамаскинъ.  (ж)  О,  43  об.  и  святый 
П,  44  Максимъ  Грекъ  и  премудрый  учитель. 
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вляетъ  і  на  чюдотворныхъ  иконахъ  пресвятыя(*)  Богородица  ти- 
хвинской і  казанской,  і  иныхъ  многихъ  невозможно  въ  краткомъ 

42  об.  сѳмъ  писании  описати  подробну;  ||  і  на  градскихъ  вратѣхъ  на  Ко- 

ломнѣ  устроенъ  образъ  пречистыя(^)  Богородицы — Христосъ  тако 
благословляетъ;  старецъ  Грекъ,  імя  его  подписано  по  гречески, 
трудился  повелѣниемъ  царя  Іоанна  Василевича  ту  ему  живущу. 
Такоже  і  въ  катихисисахъ  болшомъ  і  маломъ,  і  Отоглавѣ,  что 
писанъ  на  еоборѣ  при  царе  Іване  же  Василевиче,  і  въ  ней(0 
сице:  іже  аще  кто  не  знаменается  двема  персты  или  не  благосло- 
вляетъ, яко  же  Христосъ,  да  будетъ  проклятъ.  Книгу  видѣхъ, 
государь,  писану  по  хартии  при  великомъ  князѣ  Даниилѣ  і  при 
Ѳотии,  митрополитѣ  Киевскомъ  і  всеа  Роеии,  въ  лѣто  6932-еС')^^, 
проклинаетъ  въ  ней  латинския  ереси  многия,  тутъ  же  і  сию: 
иже  не  знаменается,  яко  же  Христосъ,  да  будетъ  проклятъ;  і  во 
43.  иныхъ  многихъ  писмяныхъ  тако  же,  ||  государь;  і  въ  потребни- 
кахъ  святѣйшаго  патриарха  Ѳиларета:  иже  не  знаменается  двема 
персты,  яко  і  Христосъ,  да  будетъ  проклятъ.  I  въ  книгѣ  о 
правой  вѣрѣ  о  крестномъ  знамении,  глава  9,  тако  же.  И  аще  вси 
приводити  буду  свидѣтельства,  то  паче  песка  умножатся. 

А  что,  государь,  нынѣ  принужаютъ  креститися  трема  персты. 
Троицею,  безъ  воплощения  Христова,  і  то,  государь,  мудрование 
ихъ  хулно  і  нечестиво.  Тако  трема  персты  Армены  еретики  крес- 
тятся, прилагаючи  страсть  ко  святѣй  Троицѣ.  Единъ  Сынъ  Божий 
Ісусъ  Христосъ  пострада  на  крестѣ  плотію,  а  не  вся  Троица  бо- 
жественноеС);  Богъ  естествомъ  безстрастно  пребысть.  А  что  ссн- 

43  об.  лаются,  государь,  нынѣ  нѣкоего  іподякона  ||  і  студита  Дамаскина, 

а  прямово  імяни  ему  нѣтъ,  і  тотъ  ихъ  Дамаскинъ  недавно  еще 
былъ,  всего  лѣтъ(*)  съ  восмьдесятъ.  Невѣдомо  кто  онъ  і  то  его 

(а)  к,  79  П,  44  Ув,  90  об.  Ун,  52  об.  X,  85  Ц,  57  об.  пречистыя. 
(б)  О,  43  об.  П,  44  Ц.  58  пресвя;ыя.  (в)  К,  79  об.  въ  немъ  же  О,  44  Ун, 
53  Ц,  58  въ  немъ.  (г)  Ун,  53  Ц,  58  об  6901.  (д)  К.  80  об.  О,  44  об.  Ун, 
53  об.  Ц,  59  божественная. 

(*)  Въ  подл.  ,.лѣ". 
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мудрование  святымъ  отцемъ  і  благословцемъ  противно  зѣло,  і  со 
святымъ  писаниемъ  церковнымъ  несогласно  отнюдь,  знать  тотъ 
диаконъ(*)  еретикъ  былъ  арменския  вѣры  или  единоволниковъ  или 
Диоскоровы  съ  Евтихиемъ  съ  сими  еретики  того  Дамаскина  сту- 
дита  мудрование  согласуетъ,  а  не  съ  церковными  учители,  і  съ  рим- 
скимъ  папою  Ѳармосомъ  ере^'икомъ  согласуетъ  же.  Онъ  тако 
трема  персты  благословлялъ  і  крестился,  мнюО,  такоже.  Сви- 
дѣтелствуетъ  о  немъ(')  въ  книгѣ  о  вѣрѣ,  во  главѣ  27-й,  листъ 
249(0,  како  ему  тѣ  три  персты  папа  же  Стеѳанъ  Седмый  от- 
сѣщи  повелѣ.  Да  и  Грѣки,  окромѣ  !|  того  вышереченнаго  Дама- 
скина, на  святыхъ  иныхъ  не  ссылаются,  какъ  мы  нынѣО. 
Отъ  его  же  книги  і  Грѣки  соблазнишася,  понеже  иныхъ  святыхъ 
писмъС)  не  обрѣтаютъ  у  себя,  за  скудостью  книжною.  I  Никона 
прелстилъ  окаянный  Арсеней  чернѣцъ.  Грѣкъ,  і  всю  рускую  землю 
возмутили  превращениемъ(0  святыхъ  книгъ,  а  въ  новыхъ  многия 
богомерския  хулы  і  ереси  насѣяша,  ихъ  же  тебѣ  государю  на 
среду  здѣ  предложу  отъ  божественныхъ  писаний  о  православныхъ 
церковныхъ  догматѣхъ,  о  символе  вѣрыС"),  і  о  святой  аллилуйи  а 
о  сложении  перстъ.  во  знамении  християнскомъ  выше  сего  сказахъ 
ти,  і  о  прочихъ  церковныхъ  догматѣхъ,  ихъ  же  нынѣ  отступ- 
ницы істребляютъ  исъ  церкви  і  свои  еретический  влагаютъ,  і 
тѣмъ  II  церковь  Христову  раздираютъ,  і  чадъ  ея  оскорбляютъ  зѣло. 

Извѣстно  ти,  государь,буди,  о  символѣ  православныя  вѣры,  его 
же  раздралъ  Никонъ  еретикъ  і  отступникъ  правыхъ  догматъ,  иже 
по  Божию  попущению  бывший  патриархъ  московский  первое  прило- 
жылъ  есть  иже  ко  Исусу  въ  символѣ  гдѣ  было:  і  во  единаго  Госпо- 
да Ісуса  Христа,  а  нынѣ  вездѣ  пишутъ  Іисуса  Христа.  А  Іису- 
саС)  і  нигдѣ  отнюдь,  братие,  во  святыхъ  книгахъ  древнихъ  не 

(а)  о,  44  об.  Домаскинъ.  (6)  Ун,  54  Ц,  59  об.  нынѣ.  (в)  К,  81  об. 
о  семъ.  (г)  О,  45  «242*  П,  45  «239»  (д)  О,  45  святыхъ  по  немъ.  (е)  Ц,  60 
прещеніемъ.  (ж)  П,  45  об.  Ун,  55  Ц,  60  православныя  вѣры.  (з)  Ун,  55  Ц, 
60  об.  Іисуса  Христа. 

(*)  Въ  подл,  слова  эти  поставлены  въ  скобки. 
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обрѣтается,  еже  бо  Іисусъ  Христосъ,  но  вездѣ  Ісусъ  Христосъ — 
такс.  А  тою  прибавочного  литѣрою  и(*)  отдѣляютъ  человѣчество 
Сына  Вожия  во  инъ  составъ  отъ  божества  Бога  Слова. 

Въ  томъ  же  символѣ  выняли  азъ,  гдѣ  было  рожденна,  а  не- 
сотворенаС),  і  Его  же  царствию  не  будетъ  конца.  I  того,  го- 
45.  сударь,  отнюдь  нѣтъ  ни  въ  коихъ  книгахъ:  ||  ни  въ  кіевскихъ, 
ни  въ  сербскихъ,  ни  въ  острожскихъ,  ни  въ  печатныхъ,  колко 
на  свѣту  есть  нынѣ  на  нашемъ  словѣнскомъ  языцѣ,  но  вездѣ 
рожденна^  а  не  сотворена,  и(*)  Его  же  царствію  нѣсть  конца.  А 
отъемлющииС)  литеру  азъ  изъ  символа  помогаютъ  Арию  ерети- 
ку. А  глаголюіціи  вмѣсто  нѣсть  конца  не  будетъ  конца — тип  прие- 
вояются(°)  Жидомъ,  ждущимъ  антихриста.  Число  его  666.  Чтый, 
да  разумѣетъ.  И  гдѣ  было:  і  въ  Духа  Святаго,  Господа  истин- 
наго  і  животворящаго,  а  нынѣ  отступницы  істиннаго  изъ  сим- 
вола извергоша,  глаголютъ:  і  въ  Духа  Святаго  Господа  и  живо- 
творящаго — истиннаго  отмѣщутся.  I  въ  томъ  составляютъ  хулу 
на  Святаго  Духа  Господа  истиняаго(');  і  непрощенымъ  нечестиемъ 
45  об.  недугуютъ,  яко  же  первый  еретикъ  Македонии  ||  духоборецъ.  А 
святыхъ  отецъ  втораго  вселенскаго  собора  облыгаютъ:  будто  они^), 
истиннаго  въ  символѣ  не  положиша.  I  о  томъ  свидѣтельствуетъ 
самое  дѣяние  втораго  собора  въ  Кормчей  книгѣ,  что  святии 
истиннаго  въ  символѣ  положиша.  I  снятый  Ѳотий,  патріархъ  царе- 
градский,  писалъ  послание  къ  болгарскому  князю  Михаилу  о  седми 
вселенскихъ  соборѣхъ  і  символъ  весь  писалъ,  і  въ  немъ  тако- 
же:  і  въ  Духа  Святаго  Господа  истиннаго  і  прочая.  I  въ  словѣ 
Іоанна  Дамаскина,  что  въ  Соборникѣ  московской  печати,  въ  1-ю 

(а)  к,  83  об.  о,  45  об.— 46  П,  46  Ув,  95  Ун,  55  об.  X,  89  об.— 90  Ц, 
60  об.  азъ  и  глаголютъ  рожденна,  не  сотворенна.  (б)  К,  84  О,  46  отметаю- 
щіи.  (в)  К,  84  и  тіи  присвояются.  (г)  П,  46  а  въ  томъ  являютъ  хулу  на 
Святый  Духъ  истинный,  Господа  истиннаго.  Ун,  56  Ц,  61  об.  и  въ  томъ 
составляютъ  хулу  на  святый  Духъ,  Господа  истиннаго  и  животворящаго. 
(д)  К,  84  об.  О,  46  об.  П,  46  об.  Ув,  96  об.  Ун,  56  X,  91  Ц,  61  об. 
они  святіи. 

с*)  Въ  подл,  буква  и  поставлена  въ  скобки. 
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недѣлюС)  въ  великий  постъ  писанъ,  на  еретики  і  въ  немъ 
такожде:  і  въ  Духа  Святаго,  Господа  істиннаго  і  животво- 
рящаго.  I  во  всѣхъ  книгахъ  московскихъ  печатпыхъ,  что  при 
пяти  патриарсѣхъ  писаны^).  I  не  въ  однѣхъ  нашихъ,  но  і  въ 
сербскихъ,  і  въ  острожскихъ,  і  въ  болгарскихъ,  і  въ  киев- 
скихъ,  II  і  во  иныхъ  многихъ:  і  въ  Духа  Святаго,  Господа  46. 
истинпнаго.  I  въ  соборной  церкви  Успенъской  древнее  писмо 
на  іконе,  весь  сизіволъ  написанъ  тако  же,  слово  въ  слово.  I  въ 
прологу  поучение  святаго  Варлаама("),  апрѣля  въ  11  день,  про- 
читати,  государь,  какъ  училъ  вѣровати  Іоасаѳа  царевича.  I  Зла- 
тоустаго  Іоанна  въ  Моргаритѣ  поучение  прочитай  о  оглашении, 
І-ое(^)  слово,  во  истиннаго  же  вѣровати  училъ  християнъ,  а  не 
безъ  истиннаго,  яко  же  нынѣшнии  мучители(*)  і  отступницы,  сына 
погибелнаго  ученицы,  окаяпнаго  Никона.  А  что,  государь,  безъ 
истиннаго  символа  писалъ  въ  коихъ  несвидѣтелствованныхъ 
книгахъ  і  въ  помѣтныхъ(*)  писменныхъ,  тутъ  такъ,  а  индѣ 
инако,  и  индѣ  въ  тѣхъ  книгахъ,  на  который  нынѣ  ссылаются(**), 
писалъ:  і  въ  Духа  Свлтаго  и  животворящаго;  ||  а  въ  ынойС):  і4бо 
въ  Духа  Святаго  истиннаго  і  животворящаго,  а  Господа  нѣтъ;  а 
въ  ыной  і  въ  Духа  Святаго  Господа  животворящаго,  а  истиннаго 
нѣтъ;  а  въ  ыной:  і  въ  Духа  Святаго  животворящаго,  а  ни  Гос- 
пода і  истиннаго  нѣтъ,  і  таковаго  ради,  государь,  несогласия 
той  символъ  отстав.іенъ  за  искажение.  А  что  со  святымъ  еванге- 
лиемъ  согласнымъ — той  держимъ  есть.  А  что,  государь,  нынѣ  гре- 
ческие книги  словутъ,  і  къ  намъ  приходятъ  печатный,  и  здѣ  съ 
нихъ  переводятъ  книги  —  і  тѣмъ  вѣровати  отнюдь  не  подобаетъ, 


(а)  о,  46  об.  пятидесятницу,  (б)  П,  47  Ув,  97  Ун,  5Я  об.  Ц,  62  печа. 
таны,  (в)  К,  85  об.  О,  47  П,  47  Ув,  97  об.  Ун,  57  X,  92  Ц,  62  об.  Варла- 
ама  пустынника,  (г)  X,  92  об.— 30-ое.  (д)  О,  47  П,  47  об.  Ув,  98  Ун,  57  X, 
92  об.  Ц,  62  об.  учители,  (е)  Ун,  57  об.  Ц,  63  новой. 

(*)  Такъ  въ  подл.  К,  86  О,  47  Ув,  98  Ун,  57  X,  92  об.  Ц,  63  по- 
мѣстныхъ.  (**)  Въ  подл,  слова  эти  поставлены  въ  скобки.  Словъ  этихъ 
нѣтъ  въ  СП.  П,  47  об.  Ув,  98  Ун,  57  об.  Ц,  63. 
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попеже  псчатаютъ  ихъ  еретики  въ  трехъ  градѣхъ:  въ  Римѣ,  въ 
Парисѣ  і  въ  Виницѣ;  гречесішмъ  языкомъ  печатаіотъ,  но  не  но 
древнему  благочестию^^.   А  у   Грекъ,  государь,  печати  своей 

47.  нѣтъ:  II  веѣ  у  нихъ  книги  иокупаіотъ  печатные,  а  нисмяныхъ 
древнихъ  велия  скудость  у  нихъ.  О  семъ  ені,е(*)  і  Максимъ  пре- 
мудрый сказалъ  великому  князю  Василию.  Прочитай,  государь,  въ 
книгѣ  ево  о  семъ.  А  азъ  убогийС")  вся  книги  самъ  о  всемъ  проч- 
тохъ  і  видѣхъ  своима  всѣ  очима.  Ей,  государь,  не  лгу,  ниже 
притворяяся  тебѣ  говорю.  Азъ  грѣшный  зѣло  скорбѣхъО,  зря  ны- 
нѣгание  расколы  церковные,  і  поискахъ  о  томъ  не  мало  въ  писа- 
ниихъ,  і  зѣло  искусныхъ  потому  мужей  вопрошахъ:  како  бы  не 
погрѣшити  въ  вѣрѣ,  і  свидѣтелство  тебѣ,  государю,  предложу,  еже 

0  исповѣдании  православный  вѣры  еще  здѣ  напишемъ  мало.  Ихъ 
же  во  царѣхъ  перваго  християнина  бывша  святаго  і  равноапо- 

47  об.  етоломъ  великого  царя  Константина,  ||  повелѣние  ево  царьское  со- 
дѣянно  і  дано  святѣй  соборнѣй  і  апостольстѣй  церкви,  напечатано 
въ  Еормчей  книге,  послѣ  641  листа,  а  въ  ыныхъ  книгахъ  того 

1  не  положено,  ему  же  начало  сице:  во  имя  святыя  і  нераздѣ- 
лимыя  Троица,  Отца  являю,  і  Сына,  і  Святаго  Духа  царь  кесарь 
Ѳлави  Копстянтинъ  і  прочее  титлы  святѣйшему  папѣ  Селивестру^* 
і  всѣмъ  архиереомъ  православнымъ,  пишетъ,  благодарствуя  Бога, 
извѣдшаго  его  исъ  тмы  во  свѣтъ  істинный,  ниже  яко  же  насъ  той 
самый  векотворны  і  краіний(^)  отецъ  і  учитель  нашъ  научи  Сели- 
вестръС),  въ  Бога  Отца  вседержителя,  творца  небу  ж  земли,  ви- 
димымъ  же  всѣмъ  і  невидимымъ,  і  во  Исуса  Христа,  Сына  Его 
единороднаго,  Господа  нашего,  Имъ  же  вся  содѣтелетвовашееяС), 

48.  II  і  въ  Духа  Святаго,  Господа  істиннаго  і  животворящаго  всей 

(а)  к,  88  об.  о,  47  об.  П,  48  Ув,  99  об.  Ун,  58  X,  94  Ц,  63  об. 
грѣшный.  (б)  о,  48  воскорбехъ  Ун,  58  Ц,  63  об.  скорбенъ.  (в)  К,  89  об.  Ув, 
1(Я  Ун,  59  X,  95  Ц,  64  об.  красный  О,  48  об.  красивый  ІТ,  48  об.  крест- 
ный, (г)  П,  48  об.  папа  Селиверстъ.  (д)  О,  48  об.  содействовашася  Ув,  101 
свидетельствовашася. 

С)  Ц,  №  662,  63  об.  О  книгахъ  греческихъ. 
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твари  ііовелѣ  вѣровати;  мы  же  Отца,  і  Сына,  і  Святаго  Духа 
тако  ісповѣдуемъ,  иже  въ  соверіпеннѣй  святѣй  Троицѣ,  нижо(*) 
паки  о  воскресении  Христовѣ  і  о  вознесении  і  паки  прийти  со 
славою  судити  живымъ  і  мертвымъ,  Его  же  царствию  нѣсть  ігонца, 
і  паки  прирекъ:  сия  есть  наша  православная  вѣра,  блажоннѣйпіимъ 
отцѣмъ  нашимъ  Селивестромъ  намъ  предаша  і  прочая.  Чти,  госу- 
дарь, самъ  тамо. 

Да  и  о  семъ  ти  извѣстно  буди,  яко  въ  Малой  Росии  істип- 
наго  символа  выложилъ  унияцкой  епископъ  отступникъ  Ме- 
летий  імянемъ,  Смотрицкой  прозвищемъ  во  отступлении,  і  исчезе  отъ 
жития  злѣ,  яко  же  ісповѣдаша  намъ  о  немъ  знающий  его  Малой 
Росии  православнии  старцы  старии.  Но  непотребно  же,  |1  государь,  48  об. 
судихомъ,  здѣ  вчинити  слово  ісъ  книги  преподобнаго  Максима 
Грека  Святогорца  на  шумящее  вощание  богоотступнаго  собора  нп- 
кониянскаго  на  святую  церковь,  паче  же  на  святый  символъ,  яко  же 
тогда  бысть  отъ  нѣкоторыхъ  суес.ювецъ,  но  не  по  преданию  гла- 
голющихъ:  изъ  Маріи  Дѣвы,  а  не  отъ  Маріи;  і  чаемъ,  а  не 
чаю;  и  жизнь  будущая  во  вѣки,  а  не  будущаго  вѣка.  I  тогда, 
государь,  бысть  блужение  отъ  нѣкоторыхъ  отчасти.  Нынѣ  же 
еретикъ  Никонъ  со  Арсениемъ(^)  символъ  вѣры  раздралъ,  не  то- 
лико  что  преложити,  но  и  уложити  і  приложити  смѣюще  дерзнули 
не  преподобно,  і  съ  мѣста  на  мѣсто  другая  въ  другихъ  поста- 
вляющее^): вмѣсто  аза  и^^**) — рожденна  і  несотворенна;  насъ  ради 
человѣкъ — се  прилогъ  вторый,  разпятаго  за  ны,  а  страдявша  —  і 
€е  прилогъ;  ||  третие  приложение:  воскресгааго  въ  третій  день  по  49. 
писаниямъ,  се  мъ  —  взялъ  зъ  предния('')  рѣчи;  судити  живымъ  і 
мертвымъ,  се  мъС) — і  се  есть  прилогъ  или  принесение^).  А  вмѣсто 

(а)  к,  91  о,  49  об.  П,  49  Ув,  103  X,  96  об.  Арсеніемъ  еретикомъ. 
(б)  Ув,  103  Ун,  59  Ц,  64  об.  полагающе.  (в)  П,  49  об.  Ун,  59  Ц,  64  об.— 
65  взя.!іъ  среднія.  (г)  Ун,  59  Ц,  65  всѣмъ.  (д)  О,  49  об.  премененіе. 

(*)  Въ  подл,  слово  это  поставлено  въ  скобки.  Этого  слова  нЬтъ  въ  рук. 
К,  90  О,  48  об.  П,  48  об.  Ув,  101  об.  X,  95  об.  Такъ  въ  подл.  вм.  изъ.  К, 
90  об.  П,  49  Ув,  102  X,  96.  Въ  подл,  слово  это  поставлено  въ  скобки. 

5» 
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живымъ — воставилъС)  живыхъ,  заднюю  нанредь  перенеслъ,  еж& 
есть  хъ — і  се  ііриіозкение;  и  мертвыхъ — се  лремѣнение  вмѣсто  мъ — 
хъ;  і  во  единую  святую  соборную  і  апостольскую  церковь,  ее  ю — 
нрибавилъ.  А  отъ  сего  богословцы  рѣпіп:  велика  ересь  возрастаете 
въ  церкви,  яко  жеМаксимъО  въ  13  главе  пиліетъ,  тако  же  і  въ 
книге  болшаго  катихисиса  въ  главѣ,  на  листуО,  яко  единымъ 
азбучнымъ  словомъ  ересь  вносится,  нежели  многими  не  въ  чинъ 
поставляемыми  і  подъ  апаѳсму  подлагаетъ  таковая  творящихъ.  I 
49  об.  всякому  православному^  священный  символъ,  еже  есть  ||  ісповѣ- 
даніе  православныя  вѣры  християнскія,  изложенъ  бысть  первыми 
соборомъ  триста  і  осмью  на  десять  святыхъ  отецъ  въ  Никеискомъ 
градеС),  при  великомъ  царе  Еонстянтинѣ  изложенъ  бысть.  I  ми 
до  сегоС^)  точию  вѣруемъ  і  во  Святьш  Духъ.  Вторый  веелѣнский 
соборъ  150  святыхъ  отецъ,  въ  Констяптинѣ  граде  собравшихся 
на  духоборца  Македонія,  хуляща  на  Снятый  Духъ  істинный  и 
глаголюща  создана,  а  не  создателя,  приложили  снятый  отцы  бого- 
словие, еже  о  Святѣмъ  Дусѣ.  Третій  же  веелѣнский  соборъ  бысть 
святыхъ  отецъ,  собравшихся  во  ЕѳесеС)  на  христоборца  Несторія, 
хуляща  іного  быти  Сына  і  Слова  Божія,  іного  же  родила  При- 
снодѣвая  Мария,  его  же  ради  і  не  хотяще  глаголати  Богородицу — 
Приснодѣву  Марію,  но  христородителницу,  раздѣляя  окаянный  і 
во  двою  лицу  единаго  Бога,  и  крѣнце  заповѣдали  страшными 
50.  клятвами  снятый  символъ,  ізложенный  прежними  двои  ||  ми  соборы^ 
дабы  никто  же  прочее  дерзну лъ  по  малу  а  унѣиС^)  своей  дерзно- 
сти  ни  приложити  что  отнюдь  къ  нему,  ни  уложити  изъ  него 
ни  едину  черту,  ни  іоту  ни  премѣнити,  ни  едино  реченіе,  ни 


(а)  к,  91  об.  о,  49  об.  Ув,  103  об.  Ун,  59  X,  97  Ц,  65  поставили,  (б)  П,. 
49  об.  Ун,  59  об.  Ц,  65  Максимъ  Грекъ.  (в)  К,  92  об.  О,  50  православному 
христіанину.  (г)  Ув,  104  об.  Ун,  59  об.  Ц,  65  об.  въ  Никеи  собравшихся, 
(д)  К,  92  об.  О,  49  об.  П,  50  Ув,  104  об.  Ун,  60  X,  98  Ц,  65  об.  сего  чи- 
сла, (е)  П,  50  во  ЕФескомъ  градѣ  200.  (ж)  К,  93  об.  О,  50  об.  И,  50  Ув,  106 
Ун,  60  об.  X,  99  Ц,  66  по  малоумной  (малоумнѣй). 

(*)  Въ  подл,  послѣ  словъ:  «въ  главѣ»  и  «на-листу»  пробѣлъ.^ 
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ітисмяпно,  яже  въ  ііемъ,  иже  рекоша  тако(*):  аще  кто  посіѣ 
насъ  таково  что  во  святомъ  символѣ  православный  вѣрыС),  да 
^удетъ  проклятъ  і  чіожъ  благословения  і  собстваО  християнскаго, 
страшнаго  суда  заповѣдь(")  і  запрещение  сие— о  бодрости  і  вели- 
каго  соблюдения  достойпоС)  всемъ  наиъ.  Аще  убо  истинное  же- 
лаемъ  получити  спасение  і  сообщепиеС)  со  изложившими  святыми 
отцы  священный  символъ  православныя  вѣры  нагаея,  не  не  глаголиП 
убо,  яко  мала  разнь  есть.  Дерзаемое  нынѣ  новое  быти  то  мудро- 
вание страшнѣе  бо  зановѣдь  ихъ  равнѣ  подлагаетъ  анаѳемѣ 
тірилагаіощаго,  і  отъемлгоіцаго,  і  прелагаіощаго,  по  и  меития  ||50 
Бисмя.  Не  добра  убо  такова  ваша  похвалаС"),  да  не  глаголю  дер- 
зость, подъ  той  же  бо  апаѳемѣ  и  васъ  подлагаетъ  претворяющихъ 
'богодухновенная  словеса  і  глагол ющихъ  изъ  Марии ('),  а  не  отъ 
Маріи;  і  чаемъ,  а  не  чаю;  і  жизнь  будущая  во  вѣки,  а  не  буду- 
щаго  вѣка.  Доволно  вамъ  ратная(")  дѣла  умѣти  і  строити,  а  яже 
Духа  Святаго  остависте,  Имъ  же  дано  есть.  Не  можете  Богу 
-работати  і  мамонѣ — глаголетъ(')  Божие  слово.  Колико  билъ  че- 
ломъ  святому  пятомуП  собору  великий  царь  Іустинпяпъ,  да  быша 
поволилиС")  ему  приложити  во  святомъ  символѣ  едину  малую  по- 
словицу сию,  еже  есть  присно,  да  гдѣ  глаголемъ  і  Марии  Прпсно- 
дѣвы.  I  они  треблаженнии  отцы,  соблюдающее)  заповѣди  первыхъ 
четырехъ  соборовъ,  не  поволилиС")  ему  приложити  пословицу  ту 
во  святомъ  символѣ,  аще  і  ничто  вредитъ,  паче  же  пристаетъС)  ||  5і 


(а)  ІТ,  50  об.  пременитъ.  (б)  П,  50  об.  сообщества,  (в)  Ун,  60  об.  Ц,  66 
об.  39,  вѣру.  (г)  Ц,  66  об.  достоитъ.  (д)  К,  94  О,  50  об.  Ув,  106  об.  Ун,  61 
X,  99  об.  Ц,  66  об.  общеніе.  (е)  О,  50  об.  не  глаголи  Ув,  106  об.  Ун,  61  Ц, 
'бб  об.  но  не  глаголи,  (ж)  П,  50  об.  похула  X,  99  об.  хула,  (з)  К,  94  об.  О, 
51  П,  50  об.  Ув,  107  Ун,  61  X,  100  Ц,  67  Маріи  Дѣвы.  (и)  Ув,  107  Ун,  61 
X,  100  Ц,  67  рабская,  (і)  Ун,  61  об.  Ц,  67  об.  глаголетъ  бо.  (к)  Ун,  61  об. 
Ц,  67  об.  пятому  вселенскому,  (л)  О,  51  П,  51  Ун,  61  об.  Ц,  67  об.  пове- 
лѣли.  (м)  X,  100  об.  присно  соблюдающе.  (н)  К,  95  об.  О,  51  об.  П,  51  Ув, 
107  об.  Ун,  61  об.  X,  100  об.  Ц.  67  об.  не  повелѣли.  (о)  П,  51  прилагаетъ 
Ун,  61  об.  Ц,  67  об.  прирастаетъ. 

(•)  Ц,  №  661,  50:  Бесѣда,  листъ  974. 
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славу  і  похвалу  пресвятѣй  Богородицы,  а  во  иныхъ  похпалахъ 
ея  велѣли  і  глаголати,  і  писати.  Его  же  ради  і  царь,  не  получивъ 
отъ  собора  лрошения  своего,  і  ліобовию,  л  же  ко  иресвятѣй  Бого- 
родицѣ  нудимъ,  самъ  сложилъ  стихъ  сей:  единородный  Сынъ 
Слово  Божце  безсмертенъ  сый,  изволивъ  спасения  нашего  ради  во- 
илотитися  отъ  святыя  Богородицы  і  Приснодѣвы  Маріи  і  прочая. 
А  яко  нѣсть  лѣтьС),  ни  спасително  приложити  что  ко  святому 
символу,  пи  уложити  изъ  него,  или  премѣнити  речение  каково — 
слышите  внятно,  что  глаголетъ  Іоаннъ  Златоустый  въ  вѣрѣС^'): 
аще  і  мало  что  подвигнетъ — анаѳема  да  будетъ.  Подобнѣ  тѣмъ 
святымъ  і  азъ,  грѣганикъ(^')  богойіолецъ  вашъ,  молю  вы  Ісусомъ 
Христомъ:  престаните,  молю  вы,  отъ  таковаго  повоявлепнаго  му- 
51  об.  дрования,  I  брань  бо  і  соблазнъ  двизаете  точию  православнымъ, 
а  не  ползу.  Се  азъ,  послу шая  царя  і  пророка  глаголюп],аго(*'^),  і 
глаголахъ  во  свидѣтелство  ихъ  предъ  цари  і  не  стыдяхся,  ска- 
захъ  вамъ  всю  істинну  апостольскую,  отцы  преданную.  Аще  убо 
послушаете  краткое  сие  воспоминание  мое  і  престанете  прочее 
смупі,ати  люди  Божия  — слава  Богу,  давшему  мнѣ  грѣшному  си- 
цеву  ползу,  силуС)  словесную.  Ап],е  ли  не  послушаете — блюдитеся 
глаголющаго  ГосподаС^*"^):  горѣ  тому  человѣку,  имъ  же  соблазнъ 
приходитъ  і  прочая.  Но  что  нынѣ,  государь(0?  безумнии  ученицы 
окаянного  Никона,  врага  креста  Христова,  имъ  же  кончина,  по- 
гибель, не  оту  или  черту  писма  и  речение  измѣниша,  но  всѣ,  по 
малоумнѣй  своей  дерзости,  исъ  корени  істребиша,  і  до  конца  раз- 
52.  рушишаС^),  і  всеконечнѣй  пагубѣ  ||  себѣ  предаша,  а  отъ  святыхъ 
отецъ  соборныя  клятвы  подпадоша  за  нечестие  свое  во  вѣки. 

(****)Вонми,  государь,  і  о  святой(^)  аллилуйи.  То  естьС^)  істин- 

(а)  К,  96  лѣпо.  (б)  О,  52  Ув,  110  Ун,  62  Ц,  68  грѣшный.  (в)  К,  97  О, 
52  П,  51  об.  Ув,  111  Ун,  62  об.  X,  102  Ц,  68  об.  и  силу,  (г)  Ун,  62  об.  Ц, 
09  царь,  (д)  К,  97  об.  искорениша,  истребиша.  (е)  О,  52  об.  П,  52  трисвя- 
той.  (ж)  Ун,  63  Ц,  69  истинный  и  трисоставный. 

(*)  Ц,  №661,51:  Бесѣда,  листъ  2472.  (**)  Ц,  №  661,  51  об.  Псаломъ  118. 
№  661,  51  об.  Мат.,  зач.  74.  О,  52  об.  О  трисвятой  аллилуйи 
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нал  і  трисвятаяО  аллилуйя,  аллилуйя — докса  Си  Ѳеосъ,  сирѣчь 
слава  Тебѣ  Боже.  Тако  въ  греческихъ  древнихъ  і  нынѣ  въ  киев- 
скихъ,  тако  же  въ  книгахъ  і  въ  сербскихъ:  аллилуйя,  аллилуйя, 
слава  Тебѣ  Боже.  Ей,  ей,  свидѣтель  сему  святый(^)  ЕѳросинъС), 
і  преподобный  Максимъ  Грекъ  самъ,  і  книга  святая  Стоглавъ, 
писана  священнымъ  соборомъ  при  царѣ  Іоаннѣ(').  А  что  государь 
трижды  глаголати  аллилуйя,  а  четвертое — слава  Тебѣ  Боже,  то 
проклятое  римскаго  костѣла  мудрования  і  псковскаго  Иева  роспопы, 
троеженца.  Той  врагъ  тогда  со  святымъ  Еѳросиномъ  велику  брань 
творяше  о  аллилуйи  і  ГосподьС)  Богъ  не  заішснѣ  ему,  церковному 
врагу,  отмщение  сотворити,  ||  два  лѣта  червми  ядомъ,  і  тако  злѣ 
скончася.  А  что,  государь,  нынѣ  отступницы  НиконияниП  ссы- 
лаются на  одну  книгу  писменную,  будто  Киприяновская  митропо- 
лита. А  Киприянъ  снятый  былъ  Сербянинъ;  а  въ  сербскихъ  пе- 
чатныхъ  книгахъ,  азъ  самъ  видѣхъ,  аллилуйя  2  же,  третьее  — 
слава  Тебѣ  Боже.  А  та  книга,  что  называютъ,  Киприяна  митро- 
полита благосювенпемъ  писана,  і  то,  государь,  видится  подметь 
того  же  Іева,  гнилаго  столпа.  Тогда  онъ  окаянный  много  писа.іъ 
книгъ  і  грамотъ(")  о  аллилуйи  і  разсылалъ  по  монастырямъ  і  по 
соборнымъ  церквамъ,  прелщаючи  чадъ  церковныхъ,  і  святыхъ 
многихъ  оболгалъ,  і  Грѣковъ  тогда  охулялъ  со  ученикомъ  своимъ 
роздиякономъ  Ѳилипомъ^^.  Онѣ  деС)  едины  глаголютъ  дважды 
аллилуйя,  въ  третие — слава  Ц  Тебѣ  Боже,  а  то  вездѣ  трижды  г.іа- 
голютъ,  въ  четвертыя — слава  Тебѣ  Боже.  О  семъ  писма  ихъ  вра- 
говъ  обличаютъ  ихъ,  иже  і  до  днесь  не  істреблены  обрѣтаются  во 
многихъ  мѣстѣхъ,  і  у  Грѣковъ  тогда  ушто  еще  все  справно  было 
і,  по  ихъ  враговъ  свидѣтелству,  і  аллилуйи  четвероличныя  у  нихъ 


(а)  Ув,  111  об.  Ун,  63  Ц,  69  трисвятая  пѣснь.  (б)  Ц,  69  об.  нѣтъ  ссвя- 
тый».  (в)  Ун,  63  об.  Ц,  69  об.  Ефросинъ  псковскій.  (г)  К,  98  об.  Ун,  63  об. 
Ц,  69  об.  Иванѣ  Васильевичѣ  П,  52  Іоаннѣ  Васильевиче,  (д)  О,  52  об.  Ц, 
69  об.  государь,  (е)  К,  99  О,  53  ученицы  Никоновы.  (ж)  Ун,  64  Ц,  70  гра- 
мотокъ.  (з}  Ун,  64  Ц,  70  об.  они  де  государь. 
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не  было.  I  лучте,  государь,  старымъ  Грекомъ  вѣрить^  а  пыиѣш- 
нимъС)  плутомъ,  Турскимъ  святителемъС"'),  который  меняютъ  вѣру 
і  продаіотъ  на  златылС),  і  на  сребро,  і  на  соболи  сибирския.  Въ 
томъ  имъ  судия  праведный  судия  Христоеъ  Богъ.  Вонми,  госу- 
дарь, безумию  нынѣшііихъ  властей  и  учениковъ  тмами  проклятаго, 
окаяннаго  Никона.  Белятъ  онѣ  намъ  говорити  аллилуйя  трилсды, 
а  въ  четвертое — слава  Тсбѣ  Боже.  I  азъ,  богомолецъ  твой,  троитд 
53  об.  та  божественная  аллилуйя  отнюдь  не  смѣю,  ||  бояся  того  же  гнѣва 
Божия  і  нречистыя('")  Богородица,  иже  бысть  явное  наказание  за 
утроение  той('^)  божественной  аллилуйи  на  Иовѣ,  роспонѣ  Псков- 
скомъ,  троел^енце  сущу,  иже  і  мотылний  столпъ  наречеся,  егда  онъ 
не  послу шалъ  наказания  преподобнаго  отца  Еѳросина,  псковскаго 
чюдотворца,  еже  двоити  божественная  аллилуйя,  и  яко  же  предаде 
ему  Іосиѳъ,  Царяграда  вселенский  патриархъ.  I  того  ради  своего 
непослушания  і  суемудреннаго  начинания  онъ,  ІевъС),  восприялъ 
отъ  Бога  велие  отмщеніе  і,  инымъ  впредь  на  уверениеС^),  прежде 
будущаго  мучения  пораженъ  бысть  Бого  попущенною  лютою  язвою 
і  неизцелнымъ  недугомъ,  кипѣлъ  въ  червяхъ,  въ  смраде  неудоб- 
стерпимомъ  два  года  і  въ  той  лютой  язвѣ  і  душу  свою  изверже. 
54.  Иже  троити  болсественная  аллилуйя  ||  возбраняющаго  преподобнаго 
отца  Еѳросина,  псковскаго  чюдотворца,  за  сие  богоугодное  мудро- 
ваниеС),  Господь  Богъ  прославилъ  во  святыхъ,  а,  по  преставле- 
нии его,  явися  святаяС")  Богородица  пишупі,ему  житие  преподобна- 
гоО  Еѳросина,  псковскаго  чюдотворца,  бывшу  ему  во  изступле- 
нииС),  і  рече  Владычица:  нуждуС)  Ми  творятъ  християнѣ,  невѣ- 
дениемъ  евоимъ  трояп],е  божественную  тайну  сию,  ея  же  Азъ,  Бо- 


(а)  П,  53  не  нынешнимъ  Ув,  112  не  нышннмъ  (вм.  нынѣшнимъ).  (б)  О, 

53  об.  свидетедеыъ.  (в)  Ув,  112  Ун,  64  об.  Ц,  70  об.  злато,  (г)  К,  101  О, 

54  пресвятыя.  (д)  К,  101  О,  54  П,  53  Ув,  112  об.  Ун,  65  X.  105  Ц,  71  свя- 
той той.  Се)  Ц,  71  об.  Іевъ  роспопа.  (ж)  Ун,  65  Ц,  71  об.  увѣщаніе.  (з)  П, 
53  об.  дѣло  и  мудрование,  (и)  К,  102  О,  54  об.  П,  53  об.Ув,  113  об.  Ун,  65 
об.  X,  106  Ц,  72  пресвятая,  (і)  К,  102  преподобнаго  отца,  (к)  Ун,  65  об.  Ц, 
72  во  изступленіи  сна.  (л)  О,  54  об.  вражду. 
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городица,  тебѣ  повелѣваю  дважды  да  глаголется(*)  правовѣрпыми 
божественная  аллилуйя,  понеже  то  есть  тайна  воскресения  Христова, 
Сына  і  Бога(^). 

Первие:  дважды  глаголетея{*)  въ  прославление  Отцу  —  ал.іи- 
луия,  аллилуйя  слава  Тебѣ  Боже  —  сия  тайна:  воскресе  въ  бол:е- 
ствѣ  і  человѣчествѣ  і  слава  Еку,  яко  Отецъ  вседержитель  есть 
Вогъ,  неотступенъ  божествомъ  своимъ  единочадагоО  Слова,  Сына 
своего  II  Христа,  ідѣ  же  бо  Отецъ,  ту  і  Сынъ,  С.іово,  неразлученъ 
въ  лонѣ  Ему  есть,  а  идѣже  Сынъ,  Слово  Божие,  ту  і  существо 
Святаго  Духа.  И  паки  второе:  глаголется  дважды  въ  славу  едпно- 
роднаго  ради  Слова  Божия:  аллилуйя,  аллилуйя  слава  Тебѣ  Боже, 
то  есть  воскресе  воскресе  Христосъ,  Сынъ  Божий,  подобенъ  Отцу, 
слава  Ему(''),  яко  неразлученъ  съ  нимъ  божествомъС)  і  человѣче, 
ствомъ,  і  воплощения  ради  Сына  Божия  наречется  і  человѣчь(^), 
а  воскресения  Его  ради  Богъ  совершенъ  позпавается  і  славптся, 
идѣ  же  бо  Сынъ,  ту  і  Отецъ  есть,  і  СимпС^)  неразлучно  уравнися, 
і  прославися  Пресвятый(')  Духъ  третицею.  Дважды  глаголется: 
аллилуія("),  слава  Тебѣ  Боже  въ  прославление  Святому  Духу,  яко 
да  ровенъ  будетъ  Отцу  і  Сыну.  Пресвятый  Духъ  Богъ  есть.  I 
Того  непреложное  вочеловѣчение  ||  і  въсынениеС)  Христосъ^),  і 
едино  чадо('')  есть  Слово,  безъ  истлѣния.  Отцу.  Та  бо(")  глаголется 
аллилуйя,  аллилуйя,  слава  Тебѣ  Боже,  сип  рѣчь  воскресе,  воскресе, 
слава  Ему,  яко  неразлучно  дѣйство  въсынение  Святаго  Духа.  Хри- 


(а)  Ув,  113  об.  Ун,  66  Ц,  72  да  глаголется  тая  X,  106  да  глаголете 
тоя.  (б)  Ув,  113  об.  Ун,  66  Ц,  72  об.  Бога  моего,  (в)  О,  54  об.  П,  54 
€динороднаго.  (г)  П,  54  Ув,  114  Ун,  66  об.  X,  107  Ц,  72  об.  —  73  подо- 
бенъ отцу  своему,  (д)  Ун,  66  об.  Ц,  73  божествомъ  своимъ.  (е)  К,  103  О,  55 
П,  54  Ув,  114  Ун,  66  об.  X,  107  Ц,  73  человѣкъ,  (ж)  К,  103  об.  есть  съ 
нимъ  О,  55  есть  и  съ  нимъ.  (з)  Ув,  114  пречистый,  (и)  Е,  103  об.  О,  55  П, 

54  Ув,  114  Ун,  66  об.  X,  107  об.  Ц,  73  аллилуія,  аллилуія.  (і)  К,  103  об.  О, 

55  П,  54  об.  Ув,  114  об.  X,  107  об.  въ  Сынѣ.  (к)  П,  54  об.  Христѣ.  (л)  К, 
103  об.  единочадый  П,  54  об.  единочадно  Ув,  114  об.  единочадное  (м)  К,  103 
юб.  О,  55  тако. 

(*)  Слѣдуіощее  за  тѣмъ  слово  «алилуід»  въ  подл,  зачеркнуто. 


74 


Отд.  П.  Матеріалы. 


стоеъ  воскресъ(*):  Богъ  і  человѣкъ.  I  того  ради  равная  слава 
Святому  Духу,  яко  же  слава  Отцу  і  Сыну,  і  того  дѣлма  і  тѣмъ 
Святый  Духъ — Богъ  совершснъ  познавается  единъ  въ  Троицы  не- 
разлучномъ  ему  вочсловѣчениемъ,  і  удвоепиемъ  божественнаго  Ему 
аллилуйя  познавается  і  славится  во  двою  естеству,  Богъ  і  чело- 
вѣкъ.  А  ядѣ  жа  убо  троится  божественная  аллилуйя,  ту  есмь  при- 
лагаемы чіожди  богъ  языческий(**),  понеже  мнози  суть  Бози  Еллин- 
стии.  Но  аще  не  сия  тайна  божественнаго  аллилуйя,  яко(*)  не  вос- 

•  об.  кресе  Христосъ,  по  страдании  своемъ,  ||  і  не  воскрссъ  Богъ,  то 
пророцы  ложно  пророчествоваша  і  Святый  Духъ  солга,  і  Богъ  не 
воплотися  въ  Мя,  и  Христосъ  простъ  человѣкъ,  і  раснятъ,  і  умре, 
і  не  воскресе,  ни  азъ.  Богородице  Дѣво,  і  апостоли  вотше  труди- 
шася,  мученики  і  мученицы  горкая  и  лютаяО  пострадаша  въ  бе- 
зумии дѣла,  і  вѣра  християнская  свѣта  сияния  потемнѣно  і  мерт- 
воС")  суть,  і  новая  благодать,  і  истинна  закона,  иже  бысть  не- 
ложноС).  Ісусъ  Христосъ  Богомъ  все  долженъ  естьС'),  понеже 
Духъ  СвятыйП  усты  пророкъС")  глаголаше,  яко  пострадати  Христу 
і  воскреснути  Ему  Святымъ  Духомъ,  молишася,  глаголюще:  вос- 
кресни Господи,  да  не  крѣпится  человѣкъ,  воскресни  Господи 
Боже  мой,  да  вознесется  рука  Твоя,  воскресни  БожеС),  суди  зем- 
ли, да  воскреснетъ  Богъ  і  разыдутся  врази  Его.  I  сия  вся  со- 

56.  вершишася  і  въ  конецъ  прииде  ||  въ  среду  божественнаго  аллилуйя, 
аллилуйя  двоитися;  то  есть  іскомое(")  тайны  явление.  Воскресъ 
Христосъ  по  страдании  своемъ,  воскресе,  яко  человѣкъ,  Христосъ, 
і  тѣмъ  проела  вися,  и  присно  воцарися  на  небеси  і  на  земли  еди- 


(а)  Ун,  67  Ц,  73  об.  аще.  (б)  К,  105  горшая  и  лютая  О,  55  об.  Ун,  67 
об.  горкіа  X,  108  об.  горкія  и  ліотыя  Ц,  74  горкія  муки,  (в)  Ув,  115  Ун, 
67  об.  Ц,  74  потемнѣна  и  мертва,  (г)  Ун,  67  об.  Ц,  74  не  ложна,  (д)  Ун, 
67  об.  Ц,  74  Христомъ  Богомъ  не  ложна  есть,  (е)  К,  105  Ув,  115  Ун,  67  об. 
X,  109  Ц,  74  пресвятый  О,  "56  пресвятыми,  (ж)  Ун,  67  об.  Ц,  74  пророка, 
(з)  Ун,  67  об.  Ц,  74  об.  Господи  Боже,  (и)  О,  56  исполненіе. 

(*)  Слово  «воскресъ>  въ  рук.  К,  104  Ув,  114  об.  X,  108  повторено  два 
раза;  въ  рук.  Ун,  66  об.  Ц,  73— три  раза.      )  Ц,  №  661,  55:  сЗри  опасно» 
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но  сушпое  Троица,  і  тѣмъ  пророцы  не  ложь  быша,  і  Свитый  Духъ 
не  солга,  дѣйетвуяи  устнами  ихъ,  і  апостоли  не  вотше  трудишася, 
мученики  же  і  мученицы,  соодолѣвше  мучителемъ,  яко  законаО 
страждуще,  венчашася  храбрьеки,  і  тѣмъ  Жидове-отступники  сла- 
вы БожияС')  нарицаіотся,  і  о  томъС)  Еллинская  соблазны,  якоС) 
паучины  раздираются,  і  уста  ихъ  мудрословиемъ(0  присно  заты- 
каются. Еретицы  бо  блядословяще  на  Христа  і  на  Мя,  Богородицу 
Дѣву,  на  матерь  Его,  глаголютъ  нелѣпая,  і  тѣмъ  оглашаются 
варвары,  і  тѣС)  мерзцы  быша  ||  Богу,  і  Латыпское  безвѣрие,  но  об 
аллилуйя  іетинно  есть  тайны  откровение.  Воекресъ  Сыяъ  мой  і 
Богъ  моею  плотию,  Богъ  і  человѣкъ,  і  Азъ  того  ради  хвалима 
присно  і  блажима  есмь,  яко  чистая ("^)  Дѣво  Богородица,  і  ревни- 
вый рабъ  Сына  моего  Ісусъ  Христа  і  мене,  матере  его,  Еѳросинъ 
дознавается.  Его  бо  ради  ходатайства  открыхъ  сокровенная.  А 
вдѣ  же(*)  троитсяС),  ту  есть  четвертое  лице  святыя  Троица.  I 
повѣле  православнымъ  християномъ  божественная  аллилуйя  глаго- 
лати  дважды,  а  въ  третие  приглашати:  слава  Тебѣ  Боже.  А 
троящимъ  изрече  нрещение  страшно.  Къ  сему  же,  государь,  і  въ 
книгѣ,  глаголемой  СтоглавѣС^'*),  въ  царскомъ  і  святительскомъ  со- 
борномъ  уложении  написано,  ібо  то  Латынская  ересь,  еже  троити 
аллилуия(").  А  пишетъ  сице,  яко  соборная  і  апостольская  |^  цер- 
ковь  имѣя  и  предаде,  еже  дважды  глаголатиС^"^"^')  святая  аллилуйя, 
а  не  трегубити,  понеже  бо  рече:  сия  нѣсть  православныхъ  преда- 
ния, но  Латынская  ересь (^'^*'''),  не  славятъ  бо  святую  Троицу,  но 
четверятъ,  і  Духа  Святаго  отъ  Отца  і  отъ  Сына  псходян],а  гла- 


са) к,  106  Ув,  115  об.  Ун,  68  X,  109  об.  Ц,  74  об.  законно,  (б)  О,  56 
об.  Господни,  (в)  X,  110  и  потомъ.  (г)  Ун,  68  Ц,  75  что.  (д)  К,  106  О,  56 
об.  мудрованіемъ  Ув,  115  об.  Ун,  68  Ц,  75  смудрованіемъ.  (е)  К,  106  О, 
56  об.  Ув,  116  Ун,  68  об.  Ц,  75  тѣ^іъ.  (ж)  К,  106  об.  О,  56  об.  П.,  55  об. 
Ув,  116  Ун,  68  об.  X,  110  об.  Ц,  75  ей  святая,  (з;  Ув,  116  Ун,  68  об.  Ц, 
75  об.  троится  аллилуія.  (и)  К,  107  божественная  а.ідилуія. 

(*)  Ц,  661,56  об.  «Зри».(**)Ц,№  661,  56  об.  «Зри».^**)  Ц,  №  661, 
5:  сЗри».  Ц,  №  661,  57:  «Зри». 
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голіотъ,  і  тѣмъ  раболѣпііа  Духа  Святаго  творятъ.  I  того  ради 

не  подобаетъ  святыя  аллилуйя  трегубити,  по  дважды  глаголати:  ' 

аллилуйя,  аллилуйя^),  а  третие  —  слава  Тебѣ  Боже,  понеже  по  і 
еврейски^')  аллилуйя,  а  по  нашему,  по  руски:  слава  Тебѣ  Боже. 

Здѣ  да  умолкііетъ  Никопъ  еретикъ,  і  да  молчитъ  прелесть  его,  і 

і  заградишася  клятвенная  его  уста,  не  могуще  зрѣти  противу  \ 

істипны.  Тако  ;ке,  государь,  і  блаліснный  Максимъ  Грекъ  въ  ішизѣ  і 

своей  пишетъ,  і  нарицаетъ  Латынскоіо  же  ересью,  і  сия  убо  до  і 

здѣ.  : 

57  об.      Молю  тя,  самодержавнѣ(^),  ||  азъ,  грѣшный  старецъ,  приклони  \ 

милостивно  ухо  твое  ко  изгнаннымъ  правды  ради  и  не  имущимъ  ; 

уже  гдѣ  главы  подклонити,  разсмотри,  откуду  таковая  буря  воста  • 

па  церковь  Христову(")  і  гонение  велие  воздвигнулося  въ  настоя-  ' 

щее  сие  время.  Вѣмы,  яко  Никонъ,  врагъ  креста  Христова,  раз-  ] 

верзый  хулная  своя  уста  на  церковь  Христову,  і  истребивый  изъ  ; 

нѣя  правоелавныя  догматы,  преже  знамение  християнское  лестнѣ  ] 
охуливый  потомъ,  і  символъ  правоелавныя  вѣры  раз  драв  ый,  і  три- 

святуюС)  аллилуйю  изглаголавый,  еже  есть  сице:  аллилуйя,  алли-  1 

луия,  докса  Си  Ѳеосъ,  сия  есть  трисвятая  пѣснь  аллилуйя,  і  свя-  і 

тыя,  старыя  служебники  і  прочия  святыя  книги  церковный  оху-  • 

58.  ливый,  і  вмѣсто  тѣхъ  ]}сѣхъ  СВОИ  развращенный  внесъ,  і  тѣмъ  |  і 

всѣмъ  своимъ  злоковарнымъ  совѣтомъ  церковь  Христову  раздра.  і 

I  до  днесь  непрестанно  волнуема  есть  отъ  многихъ  противныхъ  \ 

вѣтровъ  і  биемаС^).  Врагъ  новый,  отетупникъ  начало  положилъ  : 
рязоряти  церковь  і  озлобляти,  а  нынѣшнии  буии  пастыри  і  слѣпи 

вожыС)  і  докончашаС^)^^*).  і 

А  кто  трема  персты  крестится,   щепотью,   таковый,  бого-    .  ] 

і 

  I 

  ^ 

(а)  О,  57 — 57  об.  по  еврейски  глагол етъ.  (б)  О,  57  об.  самодержавный  ^ 
государь,  (в)  К,  108  об.  О,  57  об.  Божію.  (г)  Ц,  77  трисвятую  пѣснь.  (д)  О, 

58  отемлема.  (е)  К,  109  об.  О,  58  П,  56  об.  Ув,  118  Ун,  70  об.  X,  113  Ц,  ; 
77  об.  вожди,  (ж)  П,  56  об.  до  конца  истребити  потщишася. 

(*)  Ц,  №  661,  57;  «Зри».  С^')  Ц,  №  661,  58:  «Зри».  ] 

( 

] 
І 


і 
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страстникъ  есть,  і  чюждь  вѣры  во  Христа  Ісуса,  і  врагъ 
креста  Христова,  і  отметатель  воплощения  Христова.  То  муд- 
роваыие,  въ  трехъ  перстахъ  сокровенное,  армейское  і  Ѳармо- 
совы  папы  еретика,  і  трелукавагоО  Аѳеса,  і  злокозненнаго  Ни- 
кона, і  прочихъ  еретикъ.  I  яко  же  древле  скрылся  въ  ззіию  і 
Адама  изгнаС)  ізъ  рая,  тако(")  і  нынѣ  въ  своя  ему  скрыся  въ 
три  просты  персты(*).  Намъ  же  християпомъ.  познавпшмъ  [  сво-  58  об. 
его  Творца,  Бога  істиннаго  и  животворяні,аго,  не  буди  того  приіі- 
ти(*''')  льстиваго  і  лукаваго  бѣса,  скрывшагося  въ  три  простыя 
персты.  Апі;е  ли  кто  сего  прииметъ,  вмѣсто  своего  Господа,  і  истип- 
наго  Его  креста  чая,  і  вознесетъ  его  на  свою  главу,  яко  Бога, 
і  будетъ  па  немъ  печать  звѣрина('),  число  его  666. 

А  что,  государь,  аллилуйя  четверо  личная — римское  же  мудро- 
вание і  псковскаго  еретика  Іова  роспопы  столпа  ѳилосоѳа,  тако 
снятии  свидѣтелствуютъ:  преподобный  Еѳросинъ,  і  Максимъ  Грекъ, 
і  Макарий  митрополитъ  со  всеосвященнымъС')  соборомъ  въ  Сто- 
главѣ:  аллилуйя,  аллилуйя,  слава  Тебѣ  Боже.  Сие  есть  церковное 
предание  святое.  I  въ  сербскихъ  книгахъ  также.  Всякъ  вѣрный 
тако  держи  ||  вся  сия  безъ  сомнѣния,  а  новизны  всякия  зѣло  59. 
блюдися,  паче  же  богоотступнаго  Иикопа  прелести  і  учспиковъ 
его  со  всяцемъ  опасениемъ  хранитися  подобаетъ,  поминая  писан- 
ное(*'^*)С),  яко  избрании  боятися  имутъ  многокозненой  прелести  по- 
слѣдней.  Къ  Васи.іию  же  Острожскому,  князю  благочестивому,  при- 
сылаху  вселенския  патриархи  і  Аеонския  горы  скитницы,  похва- 
ляющи  его  і  утвержаючи  въ  вѣрѣ,  что  никто  тогда  крѣпко  по- 
стоялъ  въ  благочестии,  яко  же  той  благовѣрный  князь  во  время 


(а)  о,  58  об.  Ун,  70  об.  Ц,  77  об.  прелукасаго.  (б)  К,  ПОП,  57  Ув,  118 
об.  Ун,  70  об.  X,  113  об.  Ц,  77  об.  прельстилъ  и  изгна  О,  58  об.  прель- 
стилъ  и  изгналъ.  (в)  Ув,  118  об.  яко.  (г)  О,  58  об.  сатанина  зверина.(д)  О, 
58  об.  ІТ,  57  со  всеыъ  освященнымъ.  (е)  К,  111  О,  59  П,  57  об.  Ув,  119 
об.  Ун,  71  об.  X,  114  об.  Ц,  78  об.  писаніе  (писанія). 

(*)  Ц,  Л?  661, 58:  Книга  о  вѣрѣ,  листъ  239.  К,  110:  Книга  о  вѣрс,  листъ  39. 
(**)  Ц,  №  661,  58  об.  «Зрц».  Ц;  №  661,  59:  Мат.,  зач.  99. 
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униятскаго  отступления,  како  епискоііи  ихъ  отступиіііа  правосла- 
вия(''),  по  числу  зііѣря  600,  еще  бо  тогда  не  исполнися  666.  О 
горе  і  увы!  Сего  писания  егда  совершится,  і  о  семъ  помо.ічюС), 
і  слезами  покроплю("). 

I  об.  II  Въ  тѣхъ  же,  государь,  острожскихъ  ішигахъ:  і  въ  Духа 
Святаго,  Господа  істиинаго  і  живот ворящаго,  тѣміт  же  словами 
печатаны,  что  библии  Острожския.  I  въ  послании  Ѳотия,  вселен- 
скаго  патриарха,  къ  болгарскому  князю  Михаилу  весь  символъ  пи- 
салъ,  такъ  же  і  о  Святомъ  Дусѣ:  і  въ  Духа  Святаго,  Господа 
істиннаго  і  животворящаго.  I  сие  посланіе  Ѳотиево  велѣлъ  часто 
чести  Максимъ  Грскъ  царю  Івану  Василевичю.  I  въ  словѣ  Іоан- 
па  Дамаскина  о  поклонении  іконъС")  въ  Соборнике:  і  въ  Духа 
Святаго,  Господа  істиннаго  і  животворящаго.  Іоанна  Златоустаго 
въ  1-мъ  словѣ  о  оглашении  учитъ  вѣрѣ  приходящихъ  ко  креще- 
нию і  въ  Духъ  святый  істинаый,  по  евангелию,  приложылъ  рекъ: 

60.  симъ  поучайтеся  дугаею  і  языкомъ  всегда.  I  Григория  ||  Богослова 
въ  словѣ  на  пятидесятницу:  Духъ  Святый  Господь  есть  істинный 
і  прочее  пространнѣе  тамъ.  I  въ  сербскихъ  во  всѣхъ  книгахъ,  въ 
символе:  і  въ  Духа  СвятагоС),  Господа  істиннаго  і  животворя- 
щаго. I  въ  Еормчей  книгѣ  печатной^),  листъ  33,  въ  грамоте 
Іеремѣя,  патриарха  цареградцкаго,  что  поставляти  на  Москвѣ  па- 
триарховъ,  написано  о  Дусѣ  Святѣмъ  сице:  дѣйствомъ  Святаго 
Духа  істиннаго  і  животворящаго;  въ  той  же  книгѣ,  въ  предисло- 
вии о  седми  вселенскихъ  соборехъ,  листъ  3:  Бога  истиннаго  і 
Господа  животворящаго  -пресвятагоО.  Аще,  государь,  і  при  Ни- 
конѣ  еретикѣ  напечатана  та  сия  книга,  но  не  попустилъ  ему 
Богъ  сего  істребити'^^. 


(а)  к,  111  об.  о,  59  П,  57  об.  Ув,  119  об.  Ун,  72  Ц,  79  православныя  вѣры. 
(б)  Ув,  120  помолю.  (в)  К,  112  О,  59  об.  П,  57  об.  Ув,  120  Ун,  72  X,  115 
об.  Ц,  79  потру,  (г)  П,  58  честныхъ  иконъ.  (д)  Ун,  72  об.  Ц,  80  напечатано, 
(е)  Ун,  73  Ц,  80  об.  пресвятаго  Духа. 

(*)  Слово  это  написано  сбоку. 
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А  о  знамении  крестномъ  пишутъ  снятии:  иже  кто  не  кре- 
стится двема  персты  ||  яко  же  і  Хрпстосъ,  да  будетъ  про-  со 
клятъ.  Что  же  здѣ  знаменуетъ  еже,  яко  же  і  Христосъ*?  Явѣ, 
государь,  яко  же  Христосъ  но  двою  естеству,  во  единомъ  со- 
ставѣ,  тако  же  і  двема  персты  опы  совокуплено  во  едино,  тако  і 
Христосъ  отъ  дву  естествъ,  отъ  божества  і  человѣчества,  едина 
іпостаеь. 

Видиши  ли,  государь,  аіце  кто  не  крестите^  двема  персты, 
тако  соборная  і  апостольская  церковь  проклинаетъ  таковыхъ  і 
вѣчнѣй  анаѳемѣ  подлагаетъ,  зане  явственныхъ  еретиковъ,  і  паки 
аще  кто  не  крестится ('"^)  двема  персты,  яко  же  і  Христосъ,  да 
будетъ  проклятъ.  Зри  государь  двема  персты  опѣмн,  пже  образу- 
іотъ  Христа  Бога  нашего  во  двою  естеству  познаваемаго  бывша 
отъ  семяне  Авраамова  по  плоти,  яко  же  і  Богъ  обѣща^')  |;  Авра-  сі 
аму  съ  клятвою.  О  сѣмепи  твосмъ,  рече,  благословятся  вси  языцы 
земстии,  сирѣчь  о  Христѣ.  Симъ  Христомъ,  си  рѣчь  образомъ  Его, 
двема  персты  онѣми  благословити  і  себѣ  знаменати,  яко  же  і  Петръ 
Дамаскинъ  глаголетъ:  два  перста  убо  едина  рука  являютъ  Хри- 
ста, во  двою  естеству  і  во  единомъ  составѣ  познаваема.  Книга 
Стоглавъ,  глпваС)  ЗД*"^'):  аще  кто  двема  персты  не  благословляетъ, 
яко  же  і  Христосъ,  и.іи  не  воображаетъ  на  себѣ  двема  персты 
крестнаго  знамения — да  будетъ  проклятъ.  Святіи  отцы  рекопіа:  не 
знаменаниое  бо  овча,  по  истиннѣ,  істиннымъ  симъ  знамениемъ 
всяко  волчаяС)  есть  корысть.  Сего  ради  подобаетъ  намъ  о 
семъ  внимати  опасно,  первое  о  Троицѣ,  тяже  о  дву  естеству  ;  бі 
снития.  Аще  ли  кто  не  тако  имать  воображати('^),  то  не  исповѣ- 
дуетъ  нера.здѣлимыя  Троица,  нижеС)  двухъ  естествъ  во  единомъ 


(а)  Ув,  121  об.  Ун,  73  об.  Ц,  81  благословляетъ.  (б)  Ун,  73  об.  Ц,  81 
отвѣща.  (в)  Ув,  122  об.  гласъ.  (г)  П,  59  об.  овча.  (д)  О,  61  образовати. 
(е)  Ув,  123  иже  X,  118  об.  и  иже  Ун,  74  об.  Ц,  82  и  ихъ  же. 

(*)  Ц,  №661,  60  об.  €3ри»(**)  Ц,№  661,  61  Было  написано  «сла>;  буква 
с  зачеркнута.  Ун,  74  Ц,  81  об.  «ЗЬ  К,  115  О,  61  Ув,  122  об.  X,  118  «231». 
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составѣ  спития,  такоікде  і  па  челѣ  главиемъ  положение  руки  и 
свол^деиие(*)  на  перси.  I  аще  кто  сего  не  знаменуетъ  істово,  той 
не  ісповѣдуетъ  Бога  Слава  воплощения.  Такожде  і  аще  кто  і  на 
плече  правое  і  лѣвое,  лѣности  і  небрелаіия  ради,  не  доноситъ  руки 
своея,  той  не  исповѣдуетъ  судию  быти  живымъ  и  мертвымъ.  I  сего 
ради  егда  крестомъ  оеѣняешися,  прилагай  внятно  руку  свою,  чтобы 
на  телѣ  слышано  было,  а  не  на  платии  точиюС^).  I  аще  кто  іс- 
полненъ  крест-^  по  завѣщанию  святыхъ  апоетолъ  і  святыхъ  отецъ, 
не  вообразить  па  себѣ,  тому  маханию  бѣси  радуются,  і  всякою 
62.  прелестию  |]  прелщаютъ,  і  смущаютъ  его.  По  истиннѣ,  государь, 
нынѣшнии  отступницы,  ученицы  окаяннаго  Никона,  пог.елѣваютъ 
намъ  отврещися  печати  Творца  небу  і  земли,  еже  есть  истиннаго 
крестнаго  знамения,  і  святыя  прежния  службы,  і  святаго  крещения, 
понеже  безъ  истиннаго  крещаютъ,  не  во  истиннаго  і  вѣруютъ,  но 
въ  ложнаго  антихриста,  о  немъ  же  пишетъ  Даниилъ  пророкъ: 
всю  волю  Божию  і  святыхъ  его  восхощетъ  превратити  і  всѣхъ 
первыхъ  превзыдетъ,  і  на  Бога,  і  на  царя  возгордится,  і  свои  же 
умышлении  заповѣсть  держати,  яко  же  глаголетъ  Іоаннъ  Богословъ: 
і  дастъ  имъ  знамение  на  руку  десную  і  на  чело.  Кое  сие  знаме- 
шеС*)'1  Мню,  яко  три  персты,  число  лѣтомъ  666,  і  дастъ  имъ 
62  об.  свою  печать  ||  за  крестъ  Спасителевъ,  понеже,  государь,  таковый 
человѣкъ  къ  тому  не  можетъ  істинное  знамение  на  лицы  своемъ 
положити,  но  связана  рука  его  привиденми  лукаваго,  не  велитъ 
бо  окаянный  знаменатися  іменемъ  Сына  Божия,  великимъ  и  слав- 
нымъ,  еже  есть  два  перста,  яко  же  і  Христосъ.  I  паки  снятый 
Еѳремъ  глаголетъ:  яко  же  свѣшникъ  свѣта  носитъ  свѣщуС),  тако 
і  человѣкъ  імя  Сына  Божия  на  челѣ,  лукавый  же  возненавидитъ 
сие.  А  который  человѣкъ  знаменается  знамениемъ  Христа  Спаси- 


(а)  К,  115  об.  схожденіе  Ун,  74  об.  Ц,  82  свобождсніе.  (б)  П,  60  об. 
свѣщу  на  высотѣ. 

(*)  Ц,  №  661,  61  об.,  €зримъ>.  Ц,  №  662,  83,  на  полѣ:  «знаменіс 
антихристово». 
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теля  нашего,  таковаго  человѣка  не  отступитъ  Господь,  но  і  п]»о- 
свѣтитъ  сердце  его  і  къ  себѣ  приевоитъ.  Тѣмъ  убо,  государь, 
егда  учнетъ  льстивый  распространяти  печать  свою,  подобаетъ  вся- 
кому вѣрному  II  неослабно  подвизатися  даже  до  смерти.  Сего  ради  оз 
Богословъ  глаголетъ:  который  человѣкъ  прииметъ  начертание  звѣ- 
рево  на  челе  іли  на  руку  десную.  таковаго  не  написано  імя 
имать  быти,  таковый  предъ  агпцемъ  і  предъ  аггелы  святыми  ог- 
немъС^),  і  жупеломъ,  і  дымомъ  восходитъ,  мучения  ихъ  во  вѣки  вѣ- 
комъ.  Здѣ  терпѣние  і  иѣра  святыхъ,  иже  соблюдаютъ  заповѣди 
Божия,  і  вѣра  Исусова  очиститъ  насъ  отъ  всякаго  грѣха.  Да  и 
о  семъ  тебѣ,  государю,  вѣдомо  буди,  яко  собирашася  нынѣ  ар- 
хиереи і  книжницы,  175  году,  на  Господа  істиннаго  і  на  Христа 
Его  вкупѣ  рустіи  власти  со  греческими  і  еже  оболгати  апостоль- 
ское проповѣдание  і  богоносныхъ  отецъ  предание  церкви  Христовы, 
православнаго  символа,  і  трисвятыя  аллилуйи,  еже  есть:  ||  алли-  бз  об 
луия,  аллилуйя,  докса  Си  Ѳеосъ,  руски — слава  Тебѣ  Боже,  і  на 
отметание  істиннаго  християнскаго  знамения  крестнаго  въ  сложе-  - 
НИИ  перстовъ,  і  молитвы  Ісусовы,  і  прочихъ  церковныхъ  догматъ 
па  отвержение,  а  свою  прелесть  утвердили  клятвами.  котории,  • 
государь,  православнии  християне  не  четверятъ  а.ілилуии  і  не  пі)И- 
емлютъ  дву  антихристовыхъ  на  челѣ  лукаваго  отъ  нихъ  благо- 
словения, на  правой  же  руцѣ  въ  сложении  трехъ  перстовъ  отвер- 
жение Христа  Бога  і  всегоС*)  спасения,  і  кто  не  приемлетъ  но- 
воразвращеннаго  символа,  і  кто  Ісуса  Христа  Сына  Божпя  въ 
молитву  призываетъ,  яко  же  научиша  насъ  святии(')  церковнип 
учители:  Златоустъ,  апрѣля  въ  18  день,  і  лѣствичникъ  Іоаннъ  въ 
книзѣ  II  своей^^  листъ  155-й,  і  евангелие  воскресное,  недѣля  17,  і  б4. 
прочий  богословцы,  і  кто  повыхъС)  богомерскихъ  книгъ  со  многими 
ересми  скрытыми  не  приемлютъ, — на  таковыхъ,  государь,  они,  лре- 


(а)  к,  118  о,  62  П,  60  об.  Ув,  125  Ун,  76  X,  121  об  Ц,  84  о  сеыъ  о  немъ 
(б)  Ун,  77  Ц,  84  об.  ни.  (в)  К,  119  Ув,  126  Ун,  77  Ц,  85  своего,  (г)  О,  63 
святіи  отцы  П,  61  об.  святіи  отцы  я.  (д)  о,  63  никоновыхъ. 
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датели  вѣры,  безбожную  же  свою  і  ііребеззаконную  клятву  поло- 
жили, і  соборъ,  иже  былъ  при  благовѣрномъ  царѣ  Іоаннѣ(")  і 
Макарии  митрополите,  той  они  уничижили  сразіа  ради  своего,  что 
писано  тамъ  святыхъ  отецъ  четвертаго  и  іпестагоС)  вселенскихъ(*) 
соборовъ,  і  отъ  нихъ  ітрокллти(") ,  иже  рече  не  благословляетъ  і 
не  знаменается  двема  персты,  лко  же  і  Христост^,  да  будетъ  про- 
клятъ,  понеже  снятии  отцы  рѣкопіа.  А  они,  государь,  ту  страш- 
ную клятву  смѣютъ  разрѣіііати  і  ни  во  что  полагаютъС),  а  свя- 
64  об.  тыхъ  Мелетия  і  Ѳеодорита,  :|  і  Максима  облыгаютъ  лукавио("); 
яко  же  і  сатана  льстивый  возшепта  змиею  Адаму,  подобно  тому  и 
здѣ  сосудотъС^"^)  своимъ  окаяннымъ  Никономъ  возшепта  во  уши  ихъ, 
яко  знаменаюіциися  двема(')  персты — два  сына  проповѣдуютъ.  Дале- 
че, государь,  буди  отъ  насъ  таковая  хула.  Пощади  пасъ  Господи! 
Мы  не  два  сына,  но  единаго  Сына  Божия,  того  же  і  человѣка 
проповѣдуемъ,  во  дву  естеству  і  воляхъ.  Сынъ,  рече,  Божий — 
сынъ  человѣчьС"')  бываетъ  і  совершена  Бога  і  совершена  че.іовѣка 
ісповѣдуемъ  Христа  Бога  нашего,  яко  же  церковь  поетъ:  не  оставль 
нѣдръ  отеческихъ,  Сынъ  Божий  сошелъ  на  землю  і  плоть  приятъ 
человѣческу,  і  того  ради  сугубъ  естествомъ,  а  не  составомъ,  сла- 
65.  вится  въ  церкви  своей.  Тако  же  ||  і  въ  сложении  перстовъ  зѣло 
добрѣ  і  благословнѣ  топроповѣдуемъ.  А  они,  врази  креста  Христова, 
во  своемъ  сложении  трехъ  перстовъ  едино  существо  і  едину  волю 
во  Христѣ  мудръствуютъ  быти,  яко  же  Диоскоръ  і  Евтихий — ере- 
тицы  со  единомысленнызш  своими  і  единоволники  Сергий,  і  Павелъ, 
і  Пиръ,  патриархи  цареградския,  і  Кирилъ  Александръский,  і  Ма- 
карий  антиохийский,  і  Анорий  папа^*^ — вси  еретицы.  I  нынѣшнии 
еретицы  подобии  всѣ  тѣмъ  же.  А  что  троицею  крестъ  на  себѣ 

(а)  Ун,  77  об.  Ц,  85  об.  Іоанпѣ  (Иванѣ)  Васильевичѣ.  (б)  Ув,  127  пятаго. 
(п)  Ун,  77  Ц,  85  об.  прокляти  быша.  (г)  О,  63  об.  вменяютъ.  (д)  Ун,  78  Ц, 
85  об.  напрасно  лукаво,  (е)  К,  120  О,  63  об.  трема,  (ж}  К,  120  об.  П,  62 
Ув,  127  об.  Ун,  78  X,  124  Ц,  86  дѢеичь. 

С")  Вт.  подл,  олово  „вселепскихъ"  написано  на  полѣ.         Въ  подл.  ,.су- 
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знаменуютъ,  і  тѣмъ  своимъ  мудрованиемъ  къ  три<*вятѣй  Троицѣ 
страсть  прилагаютЪ;  лко  же  Севиръ  сретикъ  і  Армсмш  ту  держатъ 
ересь.  Не  Троица  на  крестѣ  страдала,  но  единъ  отъ  Троицы  Сынъ 
Божий,  Ісусъ  Христосъ,  плотию  своею,  а  не  божествомъ;  ||  а  бо-  65  об 
жество  Его  бестрастно  пребысть.  Тако  мы,  государь,  мудръ- 
ствуемъ  со  веѣми  святыми,  а  не  съ  ними,  еретики  проклятыми 
А  Паисей  і  Макарий^*"^,  патриарси  греяестии,  нынѣ  тутъ  ;ке  отступ- 
никовъ  потакнули  во  всемъ  і  святыхъ  апостолъ  і  богоносныхъ 
отецъ  оболгали,  будто  ихъ  апостоли  научили  богохулпымъ  мудро-, 
ваниемъ  тремя  персты  крестити  лице  и  четверити  аллилуйю,  а  ни 
на  единаго  апостола  і  богопоснаго  отца  въ  лице  не  указываютъ. 
Да  обманъ  ихъ  скоро  не(*)  познанъ  будетъ,  янать  что  по  сребру 
і  злату,  і  по  соболямъ  судятъ,  по  времени  смотря,  і  въ  томъ 
ихъ  Богъ  судитъС^).  Аще  бы,  государь,  МелетиГі,  патриархъ  ан- 
тиохийскийС),  по  ихъ,"  какъ  его  нынѣ  облыгаютъ(*),  три  перста 
совокупилъ  і  благословилъ  люди,  то  бы  і  нынѣшния  патриарси,  і 
вси  власти  трема  персты  людей  благословляли,  |  какъ  Ѳармосъ,  папа  66  об 
Римский,  еретикъ  благословлялъ  люди,  но  и  на  благословение  они 
інако  пять  перстъ  слагаютъ  і  знаютъС);  по  сему  онѣ  —  Паисей, 
Макарей — не  одное  вѣры  со  святымъ  Мелетиемъ,  тако  же  і  Ѳеодо- 
ритомъ.  Той  бо  учитъ  единемъ  знамениемъ  Христовымъ  крести- 
тися  і  благоеловляти,  а  не  двемаС*).  Тѣмъ  же  і  Петръ  Дамаскинъ 
послѣдуя,  и  МаксимъС)  написагаа  во  своихъ  книгахъ,  а  не  инъ 
кто  въ  ихъ  мѣсто;  тѣмъ  же  святымъ  послѣдоваша  і  рустии  сня- 
тии ьси,  і  соборъ,  что  былъ  прп  царѣ  Іваннѣ  Васильевичей  Ма- 
карии  митрополитѣ,  і  въ  Стоглавѣ  книгѣ  написаша  о  крестѣ,  і  о 
а.ілилуии,  і  о  прочихъ  догматѣхъ("').  А  нынѣшнихъ  блядущихъ(') 

(а)  К,  122  О,  64  об.  П,  63  Ув,  129  Ун,  79  об.  X,  125  об.  Ц,  87  об.  Нѣтъ 
«не»,  (б)  Ув,  129  Ув,  79  об.  Ц,  87  об.  и  въ  томъ  имъ  Богъ  судія.  (в)  О,  64  об. 
адѣксандриискій.  (г)  К,  122  об.  О,  65  II,  63  Ув,  129  об.  Ун,  79  об.  X,  126  Ц, 
88  знать,  (д)  Ун,  80  Ц,  88  тремя,  (е)  К,  123  Ун,  80  Ц,  88  Максимъ  Грекъ. 
(ж)  К,  123  П,  63  об.  Ув,  130  Ун,  80  X,  127  Ц,  88  церяовныхъ  догыатѣхъ. 
(^з)  П,  63  об.  блудящихъ. 

(*)  Въ  подл,  слова:  «какъ  его  нынѣ  облыгаютъ»  означены  скобками. 
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въ  г.ѣ[)ѣ  властей  неляя  было  имъ  тогда,  спраіііиватся  ихъ(*);  еще 
бс  об.  они  тогда  не  род  и  лися.  Еакъ  было  съ  ними  ||  согланіатися?  Преже 
ихъ  у  насъ  въ  рускомъ  государствѣ  были  святѣйпіия  вселенския 
патриархи:  Іоакямъ  антихийский  (віс),  въ  лѣто  7005(^)^^;  Іеремий 
цареградцкий  былъ  при  благочестивомъ  царѣ  Ѳеодорѣ;  Ѳеоѳанъ 
іеросалимсішй  былъ  при  благовѣрномъ  царѣ  Михаилѣ.  А  вѣры  пра- 
вославной у  насъ  въ  церковкыхъ  догматѣхъ  не  хулили,  по  во  всемъ 
хвалили  і  благодарили  Бога,  яко  едино  царство  на  земли  благо- 
честиемъ  сияетъ,  яко  солнце,  а  то  все  зловѣриемъ  падогаа^^. 

I  намъ,  отцы  і  братия,  зѣло  бліостися  подобаетъ  нынѣганихъ 
злыхъ  пастырей,  иже  глаголіотъ  хулу  на  Бога  і  на  святыхъ  Его, 
яко  зло  есть  трема  персты  крести'тися  по  новому  злочестивому 
учению.  Таковип  Христа,  воплотившагося  Бога  нашего  отметаются, 
67  по  вышереченному,  1!  и  учение  то  бѣсовское  есть,  учение  проклятое. 
Нынѣшкихъ  властей  сатана  прелстилъ  такъ  повелѣвати  креститися 
іюдемъ  і  себѣ  готовитъ  ихъ  сатана  на  покланяние  і  приимание 
антихриста,  пагубнаго  сына,  отъ  его  лге  прелести  і  пагубы  поіда- 
ди(^)  Господи,  Ісусе  Христе,  Сыне  Божий  помилуй  насъ. 

ДаС^').  ОКИ  же,  государь,  новые  вѣры  учители,  ученицы  еретика 
Никона,  въ  мо.іитвѣ  Ісусовѣ  Сына  Божия  именовати  намъ  не  велятъ 
-  невѣдомо  для  чего^^.  А  сию,  государь^  молитву,  юже  всѣмъ  пра- 
Боелавнымъ  християномъ  предаша  творити  вездѣ  і  на  всякомъ 
мѣсте  святии  апостоли  і  богоноснии  отцы,  нынѣ  слышу  преобижену 
і  похулепу  отъ  враговъ  Сына  Божия.  Егда  бо  кто  помянетъ  Сына 
Божия  въ  молитвѣ — і  то  не  смѣло,  боябося  мучения  новыхъ  отступ- 
67  ог>.  никовъ  і  учениЕОвъ  I  окаяннаго  ІТпкона.  Тип  бо  окаяннпи  святую 
жолитву  Ісусову  арияяскою(')  нарекли.  Да  заградятся(^)  здѣ  кля- 
твы і  ху.ш  ісполнены.  Послушай,  государь,  предложу  тебѣ  свидѣ- 


(а)  К,  123  у  пихъ.  (б)  П,  63  об.  7205.  (в)  К,  124  об.  О,  66  П,  64  Ув,  131 
Уы,  81  X,  128  Ц,  89  пощади  насъ.  (г)  К,  125  армейскую,  (д)  Ун,  81  об.  Ц, 
90  .заградятся  уста  (въ  сп.  К,  125  послѣдпее  слово  приписано  сбоку). 

(*)  О,  66  О  М0.1ІІТВѢ  Исусозѣ. 
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телства  отъ  божественнаго  писания  о  Сынѣ  Божий.  Вселенский  учи- 
тель Іоаннъ  Златоустый  учитъ  всякаго  христіянина  на  псякомъ  мѣстс 
творити  молитву  сию.  Въ  воскресномъ  толковомъ  евангелии,  въ  недѣлю 
17,  евангелие  отъ  Матеея^:  молю  васъ,  братиѳ,  всѣмъ  хотящым7> 
спастися  правило  молитвы  не  презирати  николи  же,  ап^е  ясте,  аще 
пиете,  или  стоите,  или  сѣдите,  или  ино  что  творите — кождо  васъда 
глаголетъ:  Господи,  Ісусе  Христе,  Сыне  Божій,  помилуй  мя.  Гла- 
голетъ  апостолъ:  непрестанно  молитесяС"),   і  Господь  нашъ  рекъ: 
бдите  і  молитеся  на  всяко  время.  I  въ  беседахъ  апостольскихъ  |  68. 
тако  же  пишетъ!"^'^).  Паки  той  же  Златоустъ  глаголетъ  въ  словѣ 
своемъ  сицеС*"^):  Господи,  Ісусе  Христе,  Сыне  Божий  помилуй  мя 
грѣшнаго,  скончевая  аминь,  яко  да  ніуяго  стояния  избавитъ  насъ 
і  благословение  свое  подастъ  намъ.  Тако  же  и  во  многосложныхъ(*^) 
посланияхъС***"^)  Германа,  патриарха  Царяграда,  і  Григория  Двое- 
слова,  і  въ  книгѣ  Симиона  новаго  Богослова,  і  въ  книгѣ  Григо- 
рия Синаита,  і  въ  книгѣ  преподобнаго  Никона,   въ  правилахъ, 
глава  28,  і  въ  книгѣ  Ѳилоѳея  патриархаС),  і  въ  книгѣ  Нила 
Сорскаго,  и  въ  житии  Михаила  Малеина,  і  въ  книгѣ  Кирила  Іе- 
росалимскагоС'^**'^')''^  пишетъ  і  зѣло  богославно  полагаетъ:  егда  лу- 
кавый помыслъ  приходитъС)  или  приводится^)  ко  грѣху,  прекрести 
лице  свое  і  призови  распеншагося  на  крестѣ,  глаголюще:  Господи^ 
Ісусе  Христе,  Сыне  Божий  |1  помилуй  мяС),  і  тако  удалится  отъ  68  об. 
тебя  злый  помыслъ.  I  въ  книгѣ  Іванна  ЛѣствичникаС*'"**'^'^) — едино 
глагол ануюС")  молитву  Ісусову  рече,  сии  рѣчь  на  единаго  Господа 

(а)  К,  126  О,  66  об.  П,  65  Ув,  132  об.  Ун.  82  X,  129  об.  Ц,  90  об.  моли- 
теся на  всяко  время.  Слѣдующихъ  затѣмъ  словъ:  «і  Господь....  на  всяко 
время»  нѣтъ  ни  въ  одномъ  спискѣ.  (б)  О,  67  многословныхъ.  (в)  К,  126  об. 
патріарха  (въ  подл,  «папріарха»)  Царяграда.  (г)  Ун,  82  об.  Ц,  91  найдетъ. 
(д)  К,  126  об.  П,  65  об.  Ув,  133  приводитъ  тя.  (е)  К,  126  об.  О,  л.  67  П, 
65  об.  мя  грѣшнаго.  (ж)  О,  67  единогласную. 

(*)  Ц,  №  661,  67  об.,  Мат.,  листь  289  П,  65:  Мат.,  .іистъ  229  Х,  129: 
Мат.,  листъ  259.  (*^')  Ц,  №  661,  67  об.  Бѣседа,  дистъ  130.  (*^'*)  Ц, 
№  661,  68:  Апрѣль  въ  18  день.  (**»"^)  Въ  подл,  посланиянияхъ.  Ц,  №  661, 
68:-  листъ  17.  Ц,  №  661,  68:  листъ  178.  (^^^^-^^**)  Ц,  .Л«  661,  68  об. 

листъ  150. 
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ИсШіего  Ісуса  Христа  взирая  и  молитися  о  спасении  своемъ  сицг-: 
Господи,  Ісусе  Христе,  Сыне  Божий  помилуйС),  і  паки  прирекъ 
мя,  крѣпчайши  бо  сего  оружия  не  обрящеши  нанебеси,  ни  на  земли. 
Тако  же,  государь,  ииніетъ  і  но  главахъ  духовнаго  закона  про- 
тйво  ихъ  нынѣшняго  мудрования,  написано  сице:  яко  всуе,  рече, 
мятутся  ліобопрлііі,иися,  не  глаголите  сице:  Господи,  Ісусе  Христе, 
Сыне  Божиіі  помилуй  мя!  I  то,  государь,  божественное  писание 
явѣ  имъ  возражаетъ  і  намъ  слушати  сего  ихъ  новаго  Никонова 
учения  і  учениковъ  его  не  повелѣваетъ.  I  въ  книгѣ  Іосиѳа  Волоц- 
69.  каго,  въ  словѣ  7-мъ  противу  Жидовъ  новыхъ,  II  пишетъ  тако  же, 
учитъ  вѣрныхъ  молитііу  творити:  Господи  Ісусе  Христе,  Сыне 
Божий  помилуй  насъ.  I  паки  евангелие  і  отъ  ИоаннаС^*):  і  егда 
вопроситъ  Господь,  Ісусъ  Христосъ,  ученикъ  своихъ,  самъ  вся 
вѣдый,  како  Его  называютъ  человѣцы,  они  же  сказаша:  Іоанна 
Крестителя;  і  инии  же  Илию  і  Еремиіо.  По  еемъ  самыхъ  вопро- 
силъ  ученикъ  своихъ:  вы  же  кого  Мя  глаголете  быти^  Рече  Петръ: 
ты  еси  Христосъ,  Сынъ  Бога  живаго.  I  Христосъ  ублажи  Петра, 
яко  Сына  его  Божия  проповѣда.  На  томъ  ісповѣдании  созда  цер- 
ковь свою  Христосъ(^)  і  се(^)  ісповѣдание  основание  хощетъ  бытп 
вѣрующимъ.  Не  имый  же  основания  сего,  еже  есть  Сына  Божия 
въ  молитвѣ  не  исповѣдуетъ,  а  ктоС)  добродѣтели  великия  зиж- 
б9об.  детъ  всуе  і  разелаблено,  понеже  свидѣтелствуетъ  ■  самъ  владыка 
въ  пресвятомъ  своемъ  евангелиі(*'^''):  вѣруяй  въ  Мя,  неимать  быти 
осужденъ,  а  не  вѣруяй  въ  Мя,  уже  осужденъ  есть,  яко  не  вѣрова 
во  имя  единороднаго  Сына  Божия.  Что  же  ещеС^"""")  сынъО — вѣ- 
руяй  въ  Сына(^),  імать  животъ  вѣчный:  а  иже  не  вѣруетъ  въ  Сы- 
шС),  не  узритъС)  животаО,  но  гнѣвъ  Божий  пребываетъ(').  I 

(а)  К,  127  помилуй  мя  грѣшнаго.  (б)  О,  68  Христову,  (в)  О,  68  все. 
(г)  К.  128  об.  О,  68  Ув,  134  об.  X,  132  яко  П,  66  об.  яко  аще  и  Ун,  83  об. 
Ц,  92.  и  яко.  (д)  П,  66  об.  Сынъ  Божій  глаголетъ.  (е)  X,  132  об.  Сына  Бо- 
жія.  (ж)  К,  129  Сына  Божія.  (з)  Ув,  135  Ун,  84  Ц,  92  об.  имать.  (и)  П,  66 
об.  живота  вѣчнаго.  (і)  К,  129  О,  68  П,  66  об.  пребываетъ  на  немъ. 

(*)  Ц,  Л&  661,  69:  Зач.  66.  С')  Ц,  Л9  661,'  69  об.  Іоаннъ,  зач.  10. 
С"**)  Ц,       661,  69  об.  Іоаннъ,  зач.  11, 
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паки  той  же,  иже  рече(*):  не  чтегъ  Сына,  не  чтетъ  і  Отца,  ііо- 
славшаго  Мл.  1  како,  государь,  смѣютъ  ученицы  окаяннаго  Ни- 
кона з:шовѣдывати  Сына  Божия  въ  молитвѣ  не  поминати'?  Іже 
не  чтетъ  Сына,  не  чтетъ  Отца,  пославіііаго  Его;  а  исповѣдавый 
Сына,  сей  Отца  імать.  I  самъ  Спасъ  нашъ  слѣпорожденнаго  во- 
просилъ,  иже  брениемъ  отверзе  очи  ему.  Егда  Жидове  изгнаніа 
его  вонъ,  обрѣтъ  его  Христосъ  і  рече  ему:  і  ты  вѣруеши  ли  въ 
Сына  Божияі  Онъ  же  рече:  вѣрую,  Господи,  і  поклонися  ему; 
вѣрую  въ  Тя,  ІІ  Сына  Божия  і  іірославляю(*)  Тя;  вѣрую  Владыко  70. 
і  проповѣдую  Тя  Спаса  миру  Христа;  вѣрую  Бладыко  твоему 
пришествию  на  землю.  О  дерзни  и  лжи  обличитель  доблий  на 
лесть  жидовскую,  вооружниче  непобѣдимый,  страстотерпче,  искус- 
ный Сына  Божия  поборниче,  на  земли  проповѣдникъ  бысть  Сыну 
Божию,  на  небеси  аггельекаго  сподобися  вѣнца!  О  крѣпкий  Хри- 
стовъ  воине,  иосрамителю  Жидомъ.  не  вѣрующымъ  въ  Сына  Божия, 
проповѣдниче  истинный,  добрый  преже  приемниче  нову  закону,  пер- 
вый поклонниче  Христа  Бога  нашего! 

Слышите  безумнии  досадители  Сыну  Божию,  како  обличаетеся 
отъ  святагоС)  писания.  Мы  же,  християне,  вѣруемъ  въ  Сына 
Божия  і  сотворшеС*)  молитву:  Господи  Іеусе  Христе  Сыне  Бо- 
жий, і  яко  всесилному  Богу  моление  |  возносимъС),  помилуй  насъ.  7  >  об. 
I  Марѳа,  егда(**)  прииде  Христосъ  воскресити  брата  ея  Лазаря, 
ко  Христу  отвѣща,  і  увѣряюиі,у  о  воскресении:  ей,  Господи,  азъ* 
вѣровахъ.  яко  ты  еси  Христосъ  Сынъ  Бога  живаго.  въ  миръ 
грядый.  I  паки  Іоаннъ  Богословъ  і  наперстникъ  Христовъ  возопи, 
яко  .іевъ,  на  Жидовъ,  невѣруюпщхъ  въ  Сына  Божия,  і  еретиковъ, 
отмѣтающихся  воплош,енияС)  Его,  сице  глаголя  въ  соборныхъ 
свокхъ  посланияхъ:  всякъ.  отмѣтаяпся  Сына,  ни  Отца  имать:  а 


(а)  П,  (57  X,  133  прославлю,  (б)  К, 130  об.  О,  69  божественнаго.  (в)  X,  134 
сотворшему.  (г)  К,  130  о5.  возсылаемъ.  (д)  Ун,  85  Ц,  94  отліетающпх-ъ  во- 
человѣченіе. 

О  Ц,  .^«б1>1,  б9об.  Іопннъ,  за.ч.З.  С*)  Ц,  .ѴГѵЗІ,  70  об.  Іоаннъ,  зоч.59. 


88 


Отд.  П.  Матеріалы. 


исповѣдаяй  Сына,  і  Отца  імать.  I  паки:  аще  исповѣсть,  яко  Ісусъ 
есть  Сынъ  Божий,  Богъ  въ  немъ  пребываетъ  і  той  въ  Бозѣ.  I 
сия  есть  побѣда,  побѣждьшая  миръ.  Токмо  вѣруяй,  яко  Ісусъ  Хри- 
стосъС)— Сынъ  Божий,  не  вѣруяй  въ  Сына  Божия,  живота  не  имать. 
71.  Сия  писахъ  вамъ:  вѣруемъС)  въ  Сына  БожияС^')-  II  Вѣмы  же,  яко 
Сынъ  Божий  прииде,  далъ  есть  намъ  свѣтъ  і  разумъ,  да  познаемъ 
Бога  істиннаго  і  да  будемъ  во  истиннѣмъ  Сынѣ  Его  Ісусѣ  Хри- 
стѣ.  Сей  есть  істинный  Богъ  і  животъ  вѣчный. 

Слышите  расколницы  церковниии,  ученицы  окаяннаго  Никона.^ 
яко  Сынъ  Божий,  той  же  і  Богъ  істинный,  отъ  символа  вѣры  мошно 
вамъ  научитися  і  внимати.  I  тако  бо  вѣруемъ  і  исповѣдуемъ 
единагоС)  Господа  Ісуса  Христа  Сына  Божия  единороднаго,  иже 
отъ  Отца  рожденнаго  прежде  всѣхъ  вѣкъ,  і  сѳ  есть  Сынъ  Божий. 
I  егда  глаголемъ:  свѣта  отъ  свѣта.  Бога  истинна  отъ  Бога  ис- 
тинна, і  се  есть  і  Богъ — той  же  Сынъ. 

I  мы,  государь,  вѣруемъ  въ  Сына  Божия,  Богу  Отцу  по  су- 
ществу быти,  а  не  по  благодати,  яко  блядословятъ  о  насъ  Ни- 
71  об.  копияны,  II  облыгающе  глаголютъ:  по  благодати  Сына  Божия  намъ 
славящимъ.  Зрите  же  своего  мудрования,  яко  богопротивно,  егда 
не  впадаете,  аще  і  не  хотящимъ  вамъ  во  еже(0  оригенская  мудръ- 
етвовати(^),  глаголаше  бо  безбожный  Оригенъ:  яко  не  отъ  существа 
отча  сынъ,  но  тварь,  і  по  благодати  сынъ  нарицагаеся.  Сице  бля- 
дословяще  окаянный  Оригенъ.  Престаните,  молю  вы,  престаните 
хулити  святыхъ  апостолъ  і  богоносныхъ  мужей(^),  сложившихъ  і 
написавгаихъ  молитву  сию,  і  Ариянами  ихъ  не  называйте,  ібо  не 
ихъ,  но  Святаго  Духа  хулите  усты  святыхъ  глаголавшихъ.  Тако 
сатана  сердце  ихъ  омрачилъС^),  яко  аще  кто  помянетъ  Сына  Бо- 
жия въ  молитвѣ,  то  і  слышати  не  хотятъ.  Мы  же,  государь,  про- 

(а)  Ун,  85  об.  Ц,  94  есть,  (б)  Ув,  136  об,  Ун,  85  об.  Ц,  94  об.  да 
вѣруемъ.  (в)  О,  69  об.  истиннаго.  (г)  Ун,  л.  86  Ц,  95  понеже,  (д)  О,  70 
мудрованія.  (е)  П,  68  об.  Ун,  86  об  X,  136  Ц,  95  об.  отецъ.  (ж)  Ув,  138  Ун, 
86  об.  Ц,  95  об.  отвратилъ. 

(*)  Слѣдующее  за  тѣмъ  въ  подл,  слово  «ниже»  означено  скобками. 
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славляемъ  Сына  Божия  въ  сердцахъ  і  во  устѣхъ,  і  во  всѣхъ  дѣ- 
лехъ  нашихъ,  ||  по  апостолу  Павлу,  глаголющему:  аще  что  творите 
словомъ  или  дѣломъ,  вся  во  имя  Господа  нашего,  Ісуса  Христа, 
благодаряще  Бога  і  Отца.  О  немъ  тѣмъ  божественнымъ  імянемъ 
імамы  избавление  прияти(*)  і  вся  противныя  враги  побѣдити.  I 
тако,  государь,  азъ-грѣпіпикъ,  вездѣ  і  на  всякомъ  мѣсте  про- 
тивяся  новыхъ  учителей  глупости,  прославляю  Сына  Божия,  гла- 
голюще  молитву:  Господи,  Ісусе  Христе,  Сыне  Божий  помилуй  мя. 
Скопчавая  аминь,  покланяюся  Богу,  яко  да  шуяго  стояния  из- 
бавитъ  насъ  і  благословение  свое  подастъ  намъ,  і  помощь,  і  силу, 
і  'Крѣпость  во  искушении  отъ  антихристова  і  отъ  сатанина  пер- 
венца, понеже  аще  і  Христа(")  ісиовѣдуіотъ  і  вѣру  свою  похва- 
ляютъ,  но  вся  льстиво  і  льживо  творятъ:  аще  і  церкви  своя,  і 
клирицы  'I  церковныя,  і  пѣпия  божественная  почитаютъ  і  мпятся, 
еже  тѣмъ  же  крещениемъ  крещатися,  тако  же  і  тайны  божествен- 
ныя,  еже  есть  пречистое  тѣло  і  честную  кровь  Христову  імѣти, — 
вся  же  сия  не  тако  імѣютъ,  но  інако,  і  не  честиво,  і  не  право 
мудръствуютъ  і  сия  вся  творятъ  ко  прелщению  вѣрныхъ.  А  ис- 
тинныя  догматы  іетребляютъ  ісъ  церкви  і  своя  еретическия  вла- 
гаютъ,  і  тѣмъ  церковь  Христову  раздираютъ,  і  чадъ  ея  оскор- 
бляютъ,  і  всю  Рускую  землю  возмутили  превращениемъ  святыхъ 
книгъ,  а  въ  новыхъ(')  многия  богомерския  хулы  насѣяша.  Въ 
треоди,  государь,  постной^^  напечатали:  Троица  нераздѣлная  со- 
ставомъ.  I  въ  томъ,  государь,  смѣшены  двѣ  ереси  Савелиева''^зъ 
Жидовскою.  Жидове  |  мудръствуютъ  единъ  составъ  въ  Бозѣ,  сирѣчь 
единолично  Божество,  а  Савелий  еретикъ  раздѣлнуюС)  Троицу  лицы, 
во  едину  іпостась  сливая  три  іпостаси.  Въ  той  же  книзѣ  Богоро- 
дицу нарекли  дѣтородителницею.  I  дѣтородительницею  въ  канонѣ 
великомъ,  въ  четвертокъ.  5-й  недѣли  поста  і  полуношницы,  во  весь 


(а)  О,  70  об.  творити.  (б)  Ун,  87  Ц,  96  об.  Духа,  (в)  П,  69  об.  а  въ 
новыхъ  книгахъ  Ун,  87  об.  Ц,  97  а  въ  новыхъ  государь,  (г)  К,  135  О,  71 
П,  69  об.  Ув,  і:^9  об.  Ун,  88  X,  138  Ц,  97  не  раздѣльыую. 
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иостъ  иѣть  указу  нѣтъ  і  па  утрени  дву  псалмовъ:  услышитъ 
тя  Господь — пѣті.  не  указано,  і  пна  многая  со  святымъ  уставомъ 
не  согласия  і  въ  цвѣтной  триоди^^. 

А  въ  потребникахъ  напечатано:  молимся  тебѣ,  духъ  лукавый. 
А  въ  малыхъ  напечатано:  молимся  тебѣ,  Господи,  духъ  лукавый^^. 

I  ноги  миромъ  повелѣли  мазати  въ  крещении;  жидовской  за- 
конъ  примѣсили  чрезъ  предание  церковное. 

I  на  освящении  церкви  престолъ  вмѣсто  мира  мыломъ  указали 
73  об.  крестъ  творити.  I  I  трижды  около  церкви,  по  преданию  святыхъ 
апостолъ  і  святыхъ  отецъ,  ходити  і  пѣвцемъ  въ  церкви  отвѣща- 
ти — і  то  істребили.  I  о  томъ,  государь,  чти  въ  житии  Ѳеодосия 
Печерскаго,  какъ  святили  Печерскую  чюдную  церковь  богособрании 
святители,  яко  апостоли  на  облацѣхъ. 

Въ  триодяхъ  же  и  прочихъ  новыхъ  книгахъ  написано;  бла- 
гословизіъ  ОтцаС^)  Сына,  а  индѣ  поемъ  Отца(**)  Сына.  I  то  сли- 
ваниеС)  Троицы  хулноеС)  по  Савелиеве  ересиС^*"^).  А  индѣ  умно 
услышимъ  і  не  прелщаемся  сугуба  быти  Христа.  I  то  единоволни- 
ковъ  ересь,  въ  ней  же  Христосъ  совершенно  не  царствуетъ. 

I  въ  ермолои  печатномъ  приложили  къ  трисвятой  пѣсни  силу, 
невѣдомо  какую:  сила  святый  Боже^^.  I  всякое  слово  во  всѣхъ 
книгахъ  преложеноС')  не  противъ  древнихъ  книгъ,  какъ  ссылаются 
74.  на  нихъ.  А  индѣ  ||  написано,  яко  Христосъ  воскресе,  никто  же 
да  не  вѣруетъС).  I  сие  слово  жидовское.  А  новыхъ,  государь, 
служебниковъ  6  выходовъ,  а  всѣ  межъ  собою  не  согласны.  Како 
зъ  древними  будутъ  сходны"?  Все  лжа  лукаваго  врага  Никона 
отступника  со  Арсениемъ  еретикомъ. 

I  крыжа  на  просвирахъ  не  было,  сии  рѣчь  образа  крестнаго, 


(а)  П.  70  славосіовіе.  (б)  О,  72  хуленіе.  (в)  К,  136  об.  положено,  (г)  К. 
136  об:  П,  70  об.  Ув,  141  Ун,  89  X,  139  об.  да  вѣруетъ. 

(*)  Въ  подл,  слѣдующій  за  этимъ  словомъ  союзъ  '-и»  подскоблецъ.  (^*)Въ 
подл.  слѣдуюіціГі  за  этимъ  слово.мъ  союзъ  «и<)  подскоблепъ.  ("■""^')  Этими  сло- 
вами оканчиваете.!  Осиповскііі  списокъ  челобитной  Ав^эаазпл 


Отд.   II.  МіТЕРІАЯЫ. 


91 


но  совершеный  крестъ  тричастный,  на  немъ  же  раснятъ  Христосъ  — 
царь  і  Господь^^. 

I  седмь  просвиръ  во  обраігь  чюдеси  Христова  у  насъ  въ  Ру- 
син церковь  Христова  держитъ,  когда  Христосъ  отъ  седми  хлѣ- 
бовъ  насытилъ  4000  алчныхъ.  А  второе  чюдо  Христово  дѣй- 
ствуется  у  насъ  въ  церкви  надъ  нятию  хлѣбы  на  всеношныхъ 
бдѣнияхъ.  I  молитва  тому  тутъ  тако  ('видѣтелстііуетъ:  Владыко 
Господи,  Ісусе  Христе,  Боже  .нашъ  благословивый  ітяті.  хлѣбъ  і  '^^ 

0  ООО  насытивый^^. 

Л  что  въ  херувимской  пѣсни  иоютъ.  сии  рѣчь  ириііѣваюіце — 
еретическое  мудрование  римскаго  костела.  ТамъС')  іірипѣиаютъ  ко 
арганомъ,  а  мы  трисвятую  нѣснь  животворліцей  Троицѣ  ириыосимъ 
своими  усты  со  бесплотными  силами  вкупѣ.  а  не  припѣваемъ  ни 
къ  чезіу,  тутъ  арганъ  нѣтъ^^^Ч  Да  і  въ  харатейныхъ  служебни- 
кахъ,  на  которыя  онъ,  Никонъ,  ссылается,  нѣтъ  іі])ипѣвающе,  но 
вездѣ  приносяще;  лестиіо  онъ(")  на  нихъ  ссылается:  і  въ  сергиев- 
скомъС),  і  никоновскомъ,  і  алексѣевскомъ.  митрополита  чюдо- 
творца,  і  въ  киприяновскомъ  нѣтъ  отнюдъ — недостойно  і  праведно, 
яко  і  въ  печатныхъ  ыаіпихъ  старыхъ  патрпарховъ  безъ  сравне- 
ния— нѣтъ,  но  во  истинну  честнѣйшио  херувимъ  і  славнѣйшую  се- 
раѳимъ.  А  тѣмъ  словомъ  мерскимъ  Богородице  хулу,  а  не  хвалу  ' 
приносятъ. 

I  въ  служебникахъ  зѣло  много  развраіцения.  На  просвирахъ 
не  крестъ  Христовъ,  но  образъ  креста,  і  5  просвиръ,  а  не  7-мъ, 

1  то  иорокъ.  I  что  приложенъ  прилогъ  есть:  поклонятися  Отцу, 
і  Сыну,  і  Святому  Духу  — і  то  порочно  же.  і  тутъ  не  надобно. 
I  отнюдъ  ни  въ  коихъ  святыхъ  служебникахъ  нѣтъ  того  при- 
.юга.  ни  во  а.іексеевскомъ,  евятаго  чюдотворца,  ни  въ  сергиев- 
скомъ,  ни  въ  киприяновскомъ,  но  Т0.1К0  достойно  і  праведно.  I 
тотъ  стихъ:  благословенъ  грядый  во  имя  Господне,  Богъ  Господь 


(а)  К,  137  об.  тамъ  же  Ун,  89  об.  Ц,  99  тамъ  такь.  (•'))  Ув.  142  об.  Ун, 
90  Ц,  9.^  об.  он  .  Никонъ.  (в)  Ун,  90  II  99  об.  оербскихъ. 
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і  явися  намъ  —  во  всѣхъ  старыхъ  служебникахъ,  а  въ  новыхъ 
перваго  выходаС*)  тотъ  стихъ  вынятъ,  а  выныхъ  опять  положенъ(^') 
со  оговоромъ.  I  ина  многа  развращения  во  всѣхъ  новыхъ  кни- 
75об.  гахъ,  ихъ  же  всѣхъ  ||  невозможно  есть  онисати.  Аще  хоіцешь,  го- 
сударь, самъ  да  прочитай  і  іишмай  себѣ. 

I  въ  шестодневахъ^''^  новыхъ  написали^),  яко  Христосъ  во- 
скресе  —  никтоже  да  не  вѣруетъС),  стихѣра  евангельская  3-я.  А 
индѣ  во  скрыжали  же  книгѣ,  въ  вопросѣхъ  і  отвѣтехъ  аѳонасие- 
выхъ  вкинутоС^) — умно  услыпіимъ  і  не  прелщаемся — сугуба  быти 
Христа.  I  сия  ересь  единоволниковъ  скрыта.  Мы,  правовѣрнииС), 
вѣруемъ,  яко  сугубъ  есть  Христосъ,  совершенъ  Богъ  і  совершенъ 
человѣкъ.  I  всякому  буди  вѣдомо,  яко  нѣтъ  нынѣпінихъ  книгъС") 
разумъ  ісправления,  но  отъ  вѣры  отступление,  по  числу  звѣря 
666,  і  ко  антихристу  присвоение. 

Прочитай  государь  часто  въ  книзѣ  о  вѣрѣ  главу  30-ю.,  да 
^в-  познаеши  прежняя  тамо  отступления  і  нынѣганое  по  тому  числу  Р 
уразумѣеши.  I  внемли  государь  чтению  і  учению,  да  самъ  спасе- 
шися  и  ноелушающии  тебѣ.  Бодръствуй,  вразумляйся  о  Христѣ 
Ісусѣ,  Господѣ  нашемъ,  і  собери  всѣхъ  купно  изгнанныхъ  правды 
ради,  і  дай  судъ  правъС)  съ  еретикомъ  Ниішномъ  і  оболгателемъ 
святыхъ  отецъ.  I  всякую  лѣпоту  церковную  ученицы  нйконовы 
выметаютъ  исъ  церкви  і  вся  противна  творятъ  уставомъ  і  пре- 
даниямъ  святыхъ  і  богоносныхъ  отецъ,  болши  всего  проклятое 
крещение  римское  еретическое  приемлютъ,  і  насъ,  государь,  со- 
противляющихся имъ,  отступникомъ,  проклинаютъ  безумно,  но  та 
ихъ  хула  і  клятва  на  ихъ  главу  обратится. 

Господь  нашъ  Ісусъ  Христосъ  ко  освященнымъ  своимъ  уче- 
никомъ  рече:  приимите  Духъ  Святый;  имъ  же  отпустите  грѣхи — 

(а)  Ув,  143  Ун,  90  об.  Ц,  100—100  об.  въ  новыхъ  переводѣхъ.  (б)  Ув, 
143  об.  Ун,  90  об.  Ц,  100  об.  приложенъ.  (в)  П,  72  напечатали,  (г)  П, 
72  X,  142  да  вѣруетъ.  (д)  И,  72  выкинуто,  (е)  Ув,  144  Ун,  91  Ц,  100  об. 
православніи.  (ж)  Ув,  144  Ун,  91  Ц,  101  въ  нынѣшнихъ  книгахъ.  (з)  Ун,  91 
об.  Ц,  101  праведный. 
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II  —  отпустятся  имъ;  а  имъ  же  держите,  держатся  имъ.  I  паки  70  об 
рече(*):  его  же  аще  свяжите  на  земли,  будетъ  связанъ  на  небеси; 
а  его  же  разрѣшите(*'*0  на  зейіи,  будетъ  разрѣшенъ  на  небеси. 
Зриши  ли  государь,  яко  Духомъ  і  вязати,  і  рѣшати,  і  оставляти 
грѣхи;  кромѣ  же  Святаго  Духа,  не  мошно  никому  ничтоже  сотво- 
рити  отъ  свян^енныхъ.  Еретицы  же  въ  себѣ  нечистый  духъ  імутъ 
сатанинъ.  Како  могутъ  вязати  і  рѣшати  на  небеси  і  на  земли'? 
Великий  Іоаннъ  Богословъ  глаголетъ:  аще  кто  не  исповѣдаетъ 
Ісуса  Христа  въ  плоть  пришедша — сей  есть  лстецъ  і  антихристъ. 
Богословъ  антихриста  нареклъ  есть  еретика,  то  како  імать  послѣ- 
довати  божественный  судъ  антихристову  суду?  I  прочая  государь  77. 
таю  прочитай  Іоанна  ЗлатоустагоГ*"^'):  апі,е  повелѣние  імать  развра- 
щенно, імать  святитель,  аиі;е  и  аггель  будетъ('\),  не  покоряйся  ему. 
Той  же  святый  глаголетъ  въ  бѣседе:  апі.е  і  малое  что  подвиі  нутъ, 
анаѳема  да  будутъ,  отъ  свяіценныхъ  ттравилъ,  иже  въ  небрежении 
полагаюпщхъ  священная  божественная  правила  святыхъ  отецъ  на- 
шихъ,  да  будутъ  прокляти.  Ви;кдь  государь,  яко  еретицы  хуляще 
суть  святыхъ  отецъ  предания  і  тии  прокляти  суть.  И  како  імать 
Богъ  послушати  еретиковъ'?  Явѣ  бо  есть,  яко  егда  насъ  прокли- 
наютъ  еретицы,  тогда  есмы  отъ  Бога  благословени,  яко  же  рече 
своимъ  ученикомъ  і  апостоломъС'"**):  всякъ  убиваяй  вы  мнится 
службу(^)  приносити  Богу,  яко  же  бо  тогда  Іюдѣи,  Еллини,  уби- 
вающе святыхъ  апостолъ,  мняху  службу  |  приносити  Богу.  I  сея  77  оС 
ради  службы  осуждени  быша  со  дияволомъ  во  огнь  вѣчный,  святіи 
же  апостоли  сподобишася  небесному  царствию  і  со  Христомъ  Бо- 
гомъ.  Тако  же,  государь,  еретицы,  проклинающий  християнъ(^), 
осуждени  будутъ  со  дияволомъ  во  огнь  вѣчпый  і  християне  же 


(а)  к,  142  П,  73  об.  Ув,  145  об.  Ун,  92  об.  X,  144  об.  Ц,  102  об.  аще 
и  ангелъ  житіемъ.  (б)  К,  142  об.  X,  14.5  тоя  службу,  (в)  К,  143  православ- 
ныхъ  христіянъ. 

(*)  Ц,  №661,  76  об.,  Мат.,  глава  18.  (**)  Въ  подл,  срѣзрѣшите».  (*"*)  Ц, 
Л9  661,  77:  Бесѣда,  листъ  2552.  Ц,  .Л'-  661,  77:  Іоаннъ,  зач.  53. 
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ихъ  ради  к.ілтііы  гподобяті^)!  небесному ,  царствию  отъ  Христа 
Бога.  А  о  отступ ницѣхъ,  государь,  сказуетъ  св}[тое  писаниеС), 
яко  отступницы  злѣйши  суть  не  Пшо  еретиковъ,  но  і  Еілинъ,  і 
Жидовъ.  Помысли,  государь,  о  Римлянехъ  і  о  униатахъ,  шкъ 
отступиніа  благочестия,  колики  бѣды  і  муки  налагаша(^)  на  не 
покоряюнгдхся  ихъ  нечестию  і  •  прелести.  Сие  же  государь  вѣждь 
отступницы  імянуют('я,  иже  въ  православной  вѣрѣ  родипіася  і 
78.  возрастоша,  і  прелстигаася  или  невѣдения  ^  ради,  или  нужды  ради. 
А  инииС'),  государь,  і  самоволнѣ  отступиша  правыя  вѣры,  яко  же 
і  нынѣпінии  власти,  ученицы  отступника  Иикона("),  сына  погибел- 
наго,  самоволнѣ  отринушася  отъ  Христа  істиннаго  Бога  нашего, 
измѣниіпа  славу  Божиіо  въ  подобие  образа  тлѣнна  человѣка, 
окаяннаго  Никона.  Таковии,  государь,  аще  і  обратятся  при  смерти, 
сподобл)іются  по  правиломъ  святыхъ  отецъ.  А  еретицы,  государь, 
і  отступницы  того  не  спрашиваютъ,  кого  отъ  правое лавныхъ  хри- 
стиянъ  прелстятъ  или  мучениемъ  къ  своей  прелести  обратятъ. 
Такова  скоро  причастия  сподобляадтъ  безъ  епитемии  і  ттрощаіотъ 
безъ  покаяния.  А  намъ,  государь,  не  хотящымся  имъ  покоритиС) 
і  никоновойС^)  прелести  прияти,  і  они  поносятъО,  і  злословятъС^), 
78  об.  и  кленутъ.  и  Господь  нашъ  Ісусъ  Христосъ  |!  ублажаетъ  тако- 
выхъ,  глаголя:  блажени  есте,  егда  поносятъ  вамъ  іС)  рекутъ 
всякъ  золъ  глаголъ  на  васъ  лжуще  Мене  ради;  і  паки  рече:  не 
приидохъ  вложити  въ  миръ,  но  рать  і  ножь,  приидохъ  бо  разлучити 
человѣка  на  отца  своего  і  дшерь  на  матерь  свою,  і  врази  чело- 
вѣку  домашний  его,  се  суть  рать  і  ножь;  егда  отецъ  или  мать,  или 
сынъ,  или  дптерьС^"^)  совратится  отъ  правыя  вѣры,  подобаетъ  нена- 

(а)  П,  74  папежницы   налагаша.  (б)  П,  74  об.  ныне,  (в)  Ун,  93  об. 
104  окаяннаго  Никоііа.  (г)  К,  143  (не  занум.)   П,  74  об.  Ув,  147  об.  Ун,  94 
X,  146  об.  Ц,  104  покярятися.  (д)  Ув.  147  об.  никоновой  веры,  (е)  П,  74  об. 
гонятъ.  (ж)  Ув.  147  об.  Ун,  94  Ц,  104  об.  озлобляютъ.  (з)  К,  143  об.  (не 
.занум.)  і  іізженутъ  вы  П,  75  п  ііженутъ. 

Ц,  661,  77  об.  Книга  Просвѣтитель,  святаго  Іосиѳа  Волоцкаго 
слово  15.  (**)  Въ  подл.  душп.  К,  143  об.  (не  занум.)  Ув,  148  Ун,  94  об.  Х, 
147  Ц,  104  об. 
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видѣти  йхъ,  яко  да  но  съ  ними  ногибнемъ^''^  Сего  ради  і  мы, 
государь,  отъ  своихъ  елѣпыхъ  пастырей  отлучаемся,  яко  отъ  отступ- 
никовъ,  і  отбѣгаемъ('0,  яко  отъ  волковъ,  і  не  навидимъ,  і  отвра- 
щаемся отъ  нихъ,  яко  оставльше  правый  путь  блядятъС').  !(")  по- 
слѣдуемъ  первымъС)  своимъ  пагтыремъ  і  не  лестнымъ  учителемъ, 
пже  со  Христомъ  души  своя  положиша  о  овцахъ  і  за  церковь 
Христову  сами  !  страдаша,  а  ни  кого  но  мучиша.  I  таковымъ  '9. 
намъ,  государь,  подобаетъ  послѣдоватп,  иже  доб])ымъ  подтігомъ 
на  земли  подвизаптася,  і  течение  скончаша,  і  вѣру  соблюдопіа,  і 
венца  отъ  руки  Господня  прияша.  Удаляемъ  же  ся  отъ  враговъ 
креста  Христова,  имъ  жо  богъ — чрево,  иже  земная  мудръ('твуютъ, 
і  благими  словесы  і  благословониемъ  преліцаютъ  сердца  простыхъ? 
по  апостолу,  Бога  же  молить  о  нихъ  но  престанеиъ,  да  поне 
дастъ  имъ  Богъ  возникнути  отъ  дияволския  (•ѣтиі;'),  иже  жывы 
уловлени  отъ  него  въ  свою  ему  волю. 

Слыпіимъ  нынѣ,  государь,  і  благодаримъ  Господа  о  семъ,  яко 
отъ  единыя  прелестіг  Никоновы,  паче  же  рещи  римския,  свобо- 
дилися:  на  богоявление  Господа  нашего  Ісуса  Христа  въ  день 
ходили  на  воду  по  старому  церковному  пред«ппию,  а  не  по  рим- 
скому еретическому  замышлению.  Тип  бо  отступницы  начата  ходити 
нощию  на  воду.  Сея  ради  |  вины  лестно  умыслипта  себѣ.  Была  79  об. 
у  нихъ  девка  папою  и  у  тоя  дѣвство  іспрокудилося  блудомъ  и 
зачатъ  во  чревѣ.  I  егда  поидоша  въ  день  праздника  на  воду,  по 
обычаю,  і  тогда  Господь,  хотя  всенародно  обличпти  ихъ  прокля- 
тое блужение  і  прелесть,  ідучи  на  пути  папа  родилъ  дитя,  і 
тогда  всему  царству  срамъ  бысть.  I  оттолѣ  умыслиша  нощию  хо- 
дити на  водосвяпі;ение,  боящеся  такова  же  іскупіения,  і  покры- 
ваючи  Г.ВОЙ  срамъ,  ко  Христу  приложили  свою  лесть,  глаголюще: 


(а)  Ув,  148  об.  Ун,  94  об.  Ц,  105  обслгатслей.  (б)  К,  144  Уі;,  148  об.  Ун, 
95  Ц,  105  блудяті.  X,  147  об.  блялутъ  ІТ,  75  блядутъ  по  своекъ  волямъ. 
(в)  К,  144  И  мы,  государь,  'г)  П,  75  Ун,  95  Ц,  105  правымъ.  (д)  П.  75  об. 
да  понеже  дастъ  имъ  разумъ  о  всемъ.  Во  исгинну  еьт  отъ  діявола  сѣти. 
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врази  Христови  і  Христосъ  нощию  крестился.  Аще  по  сему,  го- 
сударь, имъ  творити,  по  30-ти  лѣтъ  подобаетъ  имъ  креститися, 
лко  і  Христосъ  30-ти  лѣтъ  крестился.  Охъ  увы!  прелести  ере- 
тическия!  Да  наши  бѣднии  епископи  і  къ  сему  руки  своя  прило- 
80.  жипіа  НиконовуО  окаянному  ||  мудрованию,  мню,  яко  не  хотяще 
.іишитися  чести  маловременныя  и  за  церковъ  Христову  пострада- 
ти,  любо  плотски  или  яко  пси  нѣмии,  не  могуще  лаяти  на  ере- 
тика і  отступника  Никона.  Аможе(^)  онъ,  яко  слѣпыхъ,  водяпіе, 
тудьт  въ  путь  і  идяху  і  ни  въ  чемъ  не  сопротивляхуся,  яко 
скоти  безсловеснии.  Не  хотящихъ  же  ся  съ  ними  отторгнутися 
отъ  догматъ(^)  православия,  таковыхъ(0  на  муки  различный  пре- 
дающе  і  вмѣсто  учителства  мучителства  санъ  на  себя  восприимше. 
I  воистинну  збысться,  государь,  писание,  яко  пастырие  вѣка  сего 
волцы  быша.  I  кто  намъ  руку  помощи  подастъ'?  Кто  ны  утѣшитъ^ 
I  кто  заградитъ  уста  еретику  Никону  со  ученики  его,  облыгаю- 
80  об.  щія  церковь  Христову,  яко  бы  та  поблудила  въ  церковныхъ  || 
догматѣхъ,  а  Христу  глаголющу:  церкви  Моея  врата  адова  не 
одолѣютъ  во  вѣки. 

По  истиннѣ  здѣ  намъ  восплакати  достоитъ,  лко  отлѣтѣша  отъ 
насъ  шурове  добропѣснивии  і  яко  славии  громогл;існии(^),  яко  ла- 
стовицы слаткоглаголивии  божественнии  святителие  і  велицыи  чюдо- 
творцы:  Петръ,  і  Алексѣй,  і  Иона,  і  Ѳилиппъ,  і  инии  правосла- 
внии  святителие,  и  нечестия  прогоните лие  латинекаго,  Германъ  і 
Ѳиларетъ,  святѣйшия  патриарси,  і  новии  ісповѣдницы,  иже  посреди 
сада  церковнаго  оглашающи  уши  слышащихъ  правосіавия  учении, 
отлѣтеша,  яко  орли  крилатии,  иже  ногхты  своими  істерзающии 
очеса  незряіцихъ  право  Христово  смотрение,-  отлѣтеша  ко  Христу, 
иже  крыли  своими  покрывающе  вѣрныхъ  множество,  і  оставиша 


(а)  к,  146  къ  Никонову.  (б)  К,  146  об.  П,  76  об.  X,  150  а  муяъ.  (в)  К, 
146  об.  П,  76  об.  Ув,  151  Ун,  96  об.  X,  150  Ц,  107  отъ  церковныхъ  догматъ. 
(г)  К,  146  об.  таковыхъ  государь,  (д)  Ув,  151  об.  славіи  доброгласніи  Ун,  97 
Ц,  107  об.  сдавіи  доброгласненніи  X,  151  со.ювьи  громогласніи. 
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насъ  сиры.  I  кто  паки  по  сихъ  сладкое  намъ  утѣшение,  |  і  на-  ^і- 
дежда,  і  прибѣжище'?  Токмо  глаголавый  своими  пречистыми  усты 
Христосъ,  істинный  Богъ  нашъ:  не  бойся  малое  мое  стадо(*).  Не 
бойтеся  отъ  убивающихъ  тѣло^  а  души  коснутися  не  могущихъ, 
не  бойтеся.  Се  Азъ  съ  вами  есмъ  во  вся  дни  до  скончания  вѣка. 
Аминь.  I  аще  кто  слово  Мое  соблюдетъ,  смерти  не  имать  видѣти 
во  вѣки.  I  аще  кь  словеси  Моемъ  пребудѣте  і  разумѣете  істинну, 
и  истинна  свободитъ  вы,  яко  тому  слава  істинномуС^)  Сыну  Божию 
со  истиннымъ  его  Отцемъ  і  со  святымъ  истиннымъ  Духомъ,  бла- 
годарение і  иоклоняние  въ  Троицѣ  единому  Богу. 

А  что,  государь,   Никонъ  еретикъ   ввелъ  новое  освящение 
церкви,  велми  изблужено.  Гдѣ  въ  старыхъС)  указано  на  престол- 
ной  дскѣ  миромъ  кресты  творити,  а  въ  новыхъ — мыломъ.  I  то 
государь,  какое  освяпі,ение  отъ  мыла.  Мыло  толко    рудуС)  очи-8іоі 
щаетъ,  а  не  освящаетъ  ничто  же. 

I  того  въ  новыхъ  нѣтъ,  что  указано  трижды  обходить  цер- 
ковь, крестомъ  ограждати  і  кадити,  і  святою  водою  кропити,  і 
въ  церкви  пѣвцы  оставляти  на  отвѣщаниеО.  А  егда  речетъ(^) 
святитель:  возмите  кн;ізн(^')  ваша,  яко  і  во  освящении  церкви 
Печерския  бысть,  тогда  обшедше  трижды  богособрании  святителие 
і,  по  смотрению  Божию,  забыша  пѣвцовъ  въ  церкви  оставити  от- 
вѣщать:  кто  есть  царьС)  славы,— тогда  святіи  аггели,  вмѣсто  ихъ, 
отвѣщаху  по  церковному  преданию,  яко  же  і  въ  нашихъ(")  старыхъ 
потребникахъ  непорочно  стоитъ,  а  въ  новыхъ,  развращепныхъ, 
ничево  тово  нѣтъ,  выкрадено.  I  симъ  учинили  людемъ  развратъ 
і  церквамъ  раздоръ,  і  несогласие,  і  прелесть. 

О  не  блудите  пастырие  и  убоітеся  судии  праведнаго  Бога.  Той 

(а)  П,  77  об.  яко  отецъ  мой  обеща  дати  вамъ  царство,  (б)  П,  77  об. 
Ун,  97  об.  Ц,  108  истинному  Богу  нашему,  (в)  П,  77  об.  въ  старыхъ  потреб- 
никахъ. (г)  Ун,  98  Ц,  108  об.  руку,  (д)  Ув,  153  об.  Ун,  98  X,  152  об.  Ц, 
108  об.  освященіе.  (е)  К,  149  об.  глаголетъ.  (ж)  К,  149  об.  П,  78  Ув,  153 
об,  Ун,  98  X,  152  об.  Ц,  108  об.  врата  князи,  (з)  Ув,  153  об.  сей  царь, 
(и)  Ув,  153  об.  Ун.  98  об.  Ц,  109  нынѣшнихъ. 
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бо  судия  судитъ  всеіеннѣй  въ  правду  і  воздастъ  комуждо  по  дѣ- 
ломъ  его. 

82  Да  онъ  же,  государь,  Никонъ  еретикъ  ||  напечатал ъ  въ  книгѣ. 
глаголемой  Скрыжали(*),  повелѣваетъ  намъ  православнымъ  хри- 
стияномъ  ХОДИТЕ  по  татарски,  безъ  крестовъ,  і  пиіиетъ  сице:  кая 
пол  за,  рече,  или  кая  добродѣтель  есть  носити  кресд'ъ  на  разіѣ 
своемъ^^^  Господь  напіъ  Ісусъ  Христосъ  рече  въ  пресвятомъ 
своемъ  евангелии:  аще  кто  хощетъ  по  Мнѣ  ітти,  да  отвержется 
себѣ  і  возметъ  крестъ  свой  і  послѣдуетъ  Ми,  і  іже  не  носитъ 
креста  своего  і  вслѣдъ  Мене  грядетъ(*),  не  можетъ  Мой  быти  уче- 
никъ.  А  еже  мнози  отъ  безумныхъ  или  горделивыхъ  гнушаются 
носити  на  себѣ  креста  Господня,  да  разумѣютъ  вышереченная  сло- 
веса святаго  евангелия,  яко  Спаситель  Христосъ  повелѣ  носити 
его.  I  аще  кто  не  носитъ  его,  тоС)  нѣсть  Его  ученикъ.  I  снятии 
апостоли  і  святии  отцы  крестъ  на  себя  носити  похваляютъ,  і  сами 
82  об.  носили,  і  намъ  носити  повелѣваютъ,  яко  ліѳ  рече  Р  апостолъ:  мнѣ^ 
же  да  не  будетъ  хвалитися^  токмо  о  крестѣ  Господни.  I  проро- 
комъ  Іеаиемъ(^)  Господь  Богъ  вѣрнымъ  своимъ  обѣтова:  і  прии- 
детъ  и  узрятъ  славу  Мою,  і  оставлю  на  нихъ  знамение.  Тако  же 
і  великий  Афонасий  въ  толковании  59  псалма  пишетъ:  вѣрвымъ, 
рече,  людемъ,  иже  нарицаются  християне,  дано  есть  носити  і 
имѣти  крестъ  Христовъ.  I  Василий  великий  глаголетъ,  яко  ве- 
нецъ  царя  нашего  Христа  крестъ  на  себѣ  носимъ.  А  снятый  Еѳ- 
ремъ  въ  словѣ,  еже  о  страшнѣмъ  судѣ,  пишетъ,  ^[ко  святии 
крестъ  на  себѣ  носили,  і  паки  въ  словѣ  о  покаяніи:  сие  оружие 
носимъ  во  дни  і  въ  нощи  і  ничтоже  безъ  него  творимъ.  Свя- 
тая же  Макрина,  сестра  Василия  Великаго,  крестъ  на  себѣ  но- 
сила—  і  свидѣтелствуетъ  житие  ея.  I  святый  великомученикъ 


(а)  X,  154  не  грядетъ.  (5)  П,  79  Ув,  155  Ун,  99  об.  X,  154  об.  Ц,  110  той. 
(в)  Ун,  99  об.  Ц,  110  Іоилемъ. 
(*)  Ц,       661.  82:  лпстъ  766. 
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.  Орестъ  крестъ  иа  себѣ  носиіъ  же  і  о  семъ  писано  въ  мучении  егоС'). 
I  Такожде  і  въ  житии  Іванна  Милости  наго  ііииіетсяС^):  нѣкто  бяше  8;}. 
мирянинъ  Захария  нищелюбивый,  не  имяше  бо  просящему  у  него 
на  пути  чесо  дати,  снемъ  съ  себя  крестъ  сребрянъ,  даде  нищему. 

I  отъ  сего,  государь,  явѣ,  яко  въ  прежние  лѣта  въ  Грекахъ  не 
точию  іноцы,  по  и  мирстии  крестъ  на  себѣ  носили,  а  нынѣ  они  не 
носятъ  не  точию  мирстии,  но  и  іноцы,  понеже,  государь,  нѣкогда  убо 
быпіа  стѣсняеми  отъ  Турскаго  царя  о  вѣрѣ,  хотяще  бо  къ  своеіг 
ихъ  вѣрѣ  привести,  Греки  же  нужду  видѣвіпе,  прибѣгоша  къ  рим- 
скому папѣ  Аѳесу,  еретику  сущу.  Папа  же,  давъ  имъ  три  запо- 
вѣди:  первое — въ  крещении  обливатися;  второе— трема  перстыС) 
креститися;  третіе  же  —  на  рамѣхъ  крестовъ  не  носити^^.  Они 
же,  сицева  отъ  папы  приимше,  нужды  ради  Турскаго  царя.  Да 

и  намъ  нынѣ  носити  возбраняютъ  и  хотятъ  насъ  таковыя  бла-  8;і  об 
годати  Божия  і  непобѣдимаго  на  враги  оружия  лишенныхъ  сотво- 
рити.  Аще  ли  мы,  государь,  сие  оружие  повержемъ  отъ  себѣ  и 
ходити  учнемъ  безъ  крестовъ,  яко  же  і  Греки  нынѣ  ходятъ,  сего 
не  даждь  намъ  Боже  і  поиыслити,  то  явно,  государь,  преданы 
будемъ  дияволу,  і  конѣчпую  радость  врагу  сотвори.мъ,  і  дерзнове- 
ние ему  на  себя  подадимъ,  понеже  і  сами  они,  проклятии  бѣсове, 
свидѣтелствоваху,  яко  же  пишетъ  во  отечьскихъ  книгахъ  і  въ 
книгѣ  печатной  КормчейС^*):  вопросившу  ихъ  нѣкоему  святому 
мужу:  которыхъ,  рече,  вещей  они  боятся  отъ  всѣхъ?  Бѣси  же  рѣпіа 
ему:  по  истиннѣ  пмате  три  вещи,  велми  противляіощиися  намъ: 
едину  отъ  нихъС)  на  типе  вашей  обѣшаете,  еже  есть  крестъ 
Христовъ.  I  того  ради  вси  святии  единомысленно  крестъ  Христовъ 

II  правовѣрнымъ  всегда  носити  на  себѣ  повеяѣваіотъ,  понеже(')  84. 


(а)  Ув,  156  Ун,  100  X,  155  об.  Ц,  110  об.  и  о  семъ  свидѣтельствуегъ 
житіе  его.  (б)  Ун,  100  об.  Ц,  111  об.  щепотью,  (в)  К,  154  едину  отъ  нпхъ  ле- 
те; другую  же.  (г)  Ув,  157  об.  Ун.,  101  об.  Х,  157  об.  Ц,  112  понеже  государь. 

(*)  Ц,  Л'9  661,  82  об,- -83:  Іюля  въ  19  день.  Декабря  въ  13  день.  Ноября 
въ  12  день.  (**)  Ц.       661.  83  об.  дпстъ  625. 
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самъ  ГосііодьСО  понесе  его,  егда  на  страсть  волную  ідый,  то  и  намъ, 
вѣровавшимъ  ему,  завѣііі,а  понести  крестъ,  яко  же  божественный 
Лука  евангелистъ  глаголетъ:  емше  Симона  нѣкоего  Киринѣя,  гря- 
дуща съ  села,  возложиша  на  нь  крестъ  носити  по  Ісусѣ.  Тогда 
і  благоразумный  разбойникъ  вниде  крестомъГ)  въ  рай.  I  всякъ 
православный  християнинъ  помни  Богомъ("),  что  носиши  на  телѣ 
своемъ  образъ  креста  ХристоваС)^  на  немъ  же  волею  плотию 
нашего  ради  спасения  пострада.  То  ти  есть  завѣтъ  Божий,  то  ти 
есть  знамение  царя  Христа,  то  ти  есть  хоругви  нѳбесныхъ  воинствъ, 
тѣмъ  ты  познанъ  будеши,  яко  Хрпстовъ  еси.  I  аще  вопрос  ятъ 
насъ  Никона  еретика  ученицы:  что  то  естьі  Рцемъ  сице,  яко  же, 
84  об.  есть  писано:  язвы  Господа  Ісуса  ||  на  телѣси  моемъ  носящу  ми. 
Егда  же  рекутъ:  гдѣ  і  кто  повелѣ'?  Рцемъ  ему:  яко  Господь  по- 
несе его,  яко  же  выше  рѣхомъ.  Аще  ли  еще  вопроситъ  кто,  отбѣгни 
отъ  него,  вѣждь,  яко  невѣренъ  есть.  Понеже,  государь,  егда  че- 
ловѣкъ  много  іспытуетъ  о  божеетвенныхъ  вещехъ  і  имѣетъ  сердце 
высоко-),  і  Богъ  тому  возносится,  онъ  же  во  адъ  снисходитъ, 
понеже  выше  себѣ  взыскуетъ,  преданная  ему  не  хранитъ,  понеже 
вси  снятии  отцы  глаголютъ:  велия  тайна  въ  семъ  знамении  святыя 
нераздѣлимыя  Троица  Отца,  і  Сына,  і  Святаго  Духа  прославляется; 
ідѣже  бо  крестъ  Хриетовъ — ту  і  Онъ  есть,  і  симъ  знамениемъ 
благочестивии  отъ  невѣрныхъ  раздѣляемся  і  врагомъ  страшни  бы- 
ваемъ.  А  онъ,  государь,  Никонъ,  по  дияволю  научению,  напеча- 
85.  талъ  въ  своей  книгѣ  Скрыжали,  на  погибель  |,  душамъ  християн- 
скимъ,  велитъ  ходити,  аки  Татаромъ,  бесъ  крестовъ,  і  въ  томъ 
ему  судитъ  Господь  Богъ. 

Да  онъ  же  еретикъ  Никонъ  въ  той  же  книгѣ  Скрыжали  іме- 
новалъ  безгрѣшнаго  Сына  Божия,  Господа  нашего  Ісуса  Христа 


(а)  Ц,  112  об.  Господь  Богъ.  (б)  К,  154  об.  'П,  81  X,  157  об.  съ  (со) 
крестом*,  (в)  П,  81  Богомъ  повеленное.  (г)  К,  154  об.  Ув,  158  Ун,  102  Х, 
158  Ц,  112  об.  носиши  на  тѣлѣ  своемъ  истинный  крестъ  Хриетовъ  П,  81 
носиши  на  тѣлѣ  своемъ  крестъ  Хриетовъ  истинный,  (д^  Ув,  158  об.  Ун,  102 
об.  Ц,  113  глубоко  или  высоко. 
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грѣііінымъ^'^,  будто  онъ,  Спаситель  нашъ,  расиялся  за  нѣкое  по- 
грѣгаение,  а  не  за  мирское  спасение  і  пишетъ  сице:  тако  да  имате 
предъ  собою  смерть  вашу,  якоже  і  онъ,  иже  имать  распинатися 
за  нѣкое  погрешение,  носитъ  крестъ  на  рамѣ  своемъ  і  ходитъ. 
трепепі;а  і  ожидая  смерти.  Лвныя  бо  отъ  Никониянъ(*)  Жиды 
проявляются  новыя,  яко  же  оный  богоотступной  СисойСО  Великого 
Новаграда,  что  сосланъ  бысть  въ  Никоновѣ  разбоинствѣ  на  Во- 
логду^^.  Егда  Петровъ  посохъ,  приехалъ  нощию  въ  Москву, 
украде  исъ  церкви  соборныя  Никонъ,  а  той  попъ  въ  шишахъ 
бысть  у  татя  церковнаго  і  тутъ  на  Вологдѣ  при  множествѣ  85  об. 
народа  глаголя  хулная  глаголы  на  Христа,  істиннаго  Бога  нашего, 
воромъ  называя  Творца  неба  и  земли.  По  дѣлу,  рече,  Жиды 
Христа  распяли  за  воровство  его.  Тако  блядословяще  скверный 
онъ  попъ,  поборникъ  Никоновъ,  паче  еже  самого  сатаны  сыпъ. 
Ему  же  псу  бѣшеномуС)  не  стерпѣша  тутъ  християне,  хотяпге 
его  камениемъ  побити,  онъ  же,  яко  волкъ,  убѣже  ко  архиепи- 
скопу Симону  на  дворъ,  къ  подобному  себѣ  врагу,  і  той  укры  его 
у  себѣ  въ  дому. 

А  инии  врази  Христови,  друзи  же  антихристовы,  напечатали 
въ  книзѣ  4-й  Іванна  Дамаскина,  глаголемой  небеса,  новаго  вы- 
ходу, Епиѳаниева  переводу^'^  Киевлянина,  во  главѣ  27-й  поло- 
жено, его  же  страшно  і  писанию  предати,  проповѣдуютъ  Сына 
Божия  епі;е  въ  плоть  не  пришедша,  но  впредь  пришествовати  его 
сказуютъ.  I  напечатали  сице:  !  всякъ  убо,  не  исповѣдуяй  Сына  86. 
Божияго  і  Бога  во  плоти  пришествовати — антихристъ  есть,  а  не(0 
якоже  апостолъ  Іваннъ  Богословъ  въ  послании  своемъ,  зачало  73, 
і  во  всѣхъ  писменныхъ  книгахъ,  небесахъ,  въ  плотьС)  пришедша 
его  глаголетъ,  а  не  пришествовати^^.  Сего  ради,  государь,  подо- 


(а)  Ув,  159  об.  Ун,  103  Ц,  114  отъ  Никона,  (б)  К,  156  П,  82  Ув,  159 
об.  Ун,  103  X,  159  об.  Ц,  114  Сисой  попъ.  (в)  УВ5І6О  ему  же  ту  бывшему  Ун, 
103  об.  Ц,  114  об.  ему  же  ту  псу  бывшему,  (г)  П,  82  об.  зане.  (д)  Ун,  104 
Ц,  115  и  Бога  въ  плоть. 
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бсяетъ  намъ  внимати,  лко  мноаи  лжиіш  пророцы  въ  миръ(^).  О 
семъ  Богословъ  глаголетъ:  разумѣйте  Духъ  Божий  і  духъ  лстсчь. 
Всякъ,  иже  ісповѣдуетъ  Ісуса  Христа  въ  плоть  пришедша— отъ 
Бога  есть  і  всякъ  духъ,  иже  не  исповѣдуетъ  Ісуса  Христа  въ 
плоть  пришедша— Божий  нѣсть  і  сей  есть  антихристовъ,  его  же 
слышасте,  яко  грядетъ  і  нынѣ  въ  мирѣ  есть  уже  по  числу,  еже 

0  немъ  666.  I  сего  ради  право"  научившу  Іоанну,  зане  мнози 
лесцыС)  внидоша  въ  миръ.  Иже  не  исповѣдующе  Ісуса  Христа 

83  об  въ  плоти  пришедша  ||  — сей  есть  лстецъ  і  антихристъ,  того  ради 
подобаетъ  намъ  блюстися,  да  не  погубимъ,  яже  дѣлахомъС")  доб- 
рая. I  паки  всякъ  преступая  і  не  пребываяй  во  учении  Христове, 
Бога  не  имать.  I  сего  ради  за  преступления  словеси— Бога  не 
имѣти  имъ,  а  за  хуление  на  снятый  Духъ— неимѣти  ирои],ени/і. 

I  ащѳ  кто  не  исповѣдуя  святыя  ТроицаС^),  Отца,  і  Сына, 
и  Святаго  Духа,  да  будетъ  проклятъ.  Иже  не  глаголетъ  безна- 
чална  Отца  і^ына,  тако  же  со  безначална  і  Святаго  Духа, — да  бу- 
детъ проклятъ.  Иже  глаголетъ  не  приимша  плоть  Господа  нашего  Ісуса 
Христа  отъ  святыя  Дѣвы  Богородицы  Мария — да  будетъ  проклятъ. 
Проповѣдуюш,ий  Господа  нашего  Іеуса  Христа^^трастна  божествомъ — 
да  будетъ  проклятъ .  Не  иеповѣдуюи],ий  Господа  нашего  Ісуса  Христа 
87.  бестрастна  божествомъ  і  безсмертна,  |  страстна  же  і  мертвенаО  человѣ- 
чествомъ— да  будетъ  проклятъ.  Иже  глаголютъ  не  имѣти  Христу 
двѣ  существѣС) — да  будетъ  проклятъ.  Неисповѣдуюш,им  двѣ  естествѣ 

1  двѣ  воли,  а  едино  супі,ество  о  Господѣ  нашемъ  Ісусѣ  Христѣ  со 
Отцемъ— да  будетъ  проклятъ.  Иже  не  глаголетъ  імѣти  Христу 
двѣ  естествѣ,  единъ  же  еоставъ — да  будетъ  проклятъ.  Непокло- 
няюиі,ийся  кресту  Господню  і  не  чтущеі*"^)  его — да  будетъ  про- 


(а)  к,  158  П,  82  об.  Ув,  161  Ун,  104  об.  X,  161  об.  Ц,  115  об.  въ  миръ 
изыдоша.  (б)  К,  158  об.  льстецы,  (в)  Ун,  104  об.  115  об. — 116  сѣяхомъ. 
(г)  Ув,  162  Ун,  105  Ц,  116  смертна,  (д)  К,  159  об.  естествѣ. 

(*)  Ц,  №  661,  л.  86  об:  іЗри».  Слова  «і  не  чі^уще»  написаны  на  полѣ. 
Вмѣсто  этихъ  словъ  въ  подлинникѣ  было  написано:  и  мету(чю)ще. 
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клятъ.  Не  кланяющийся,  ни  чтуще  иконы  Господа  нашего  Ісуса 
Христа  і  пречистыя  Богородицы  і  всѣхъ  святы  хъ — да  будетъ 
проклятъ.  Не  исповѣдуюіцей  Марию  пречистую^)  Матерь  Господа 
нашего  Ісуса  Христа  во  истинну  істинпую  Богородицу  і  присно 
Дѣву — да  будетъ  проклятъ.  Иже  прилагаю тъ  къ  трисвятому: 
святый  Боже,  святый  крѣпкий,  святый  без  [  смертный,  еже  рас-  87  об. 
пныйся^')  за  насъ— да  будутъ  прокляти.  Сей  клятвѣ  подлежать 
Никоновы  ученицы.  Напечатали  вырмолое  съ  прибавкомъ  сице: 
сила  святый  Боже,  святый  крѣпкий,  святый  безсмертный  помилуй 
насъ.  I  то,  государь,  они  перемѣнили  отнюдь  не  дѣломъ  же,  на 
великой  развратъ  соборней  і  апостольстѣй  церкви  і  на  погибель 
душамъ  християнскизіъ,  своими  затѣями,  не  противо  греческихъ  і 
рускихъ  харатейныхъ  книгъ,  понеже,  государь,  і  въ  греческихъ 
книгахъ  то  трисвятое  съ  нашими  рускими  книгами  ни  въ  чемъ 
не  разнитца  же.  А  написано  по  ихъ  греческому  языку  безъ  при- 
бавки, сице:  агиосъ  о  Ѳеосъ,  агиосъ  ісхиросъ,  агиосъ  аѳанатосъ, 
елейсонъ  имасъ,  а  по  руски:  святый  Боже,  снятый  крѣпкий,  святый 
безсмертный  помилуй  насъ.  А  силы  никакой  въ  томъ  греческомъ  88. 
трисвятомъ  не  написано,  затѣваютъ  всѣ  собою  и  указываютъ  на 
греческия  книги  ложно. 

I  самый  истинный  и  животворящий  крестъ  Христовъ  отъ  трехъ 
древъ,  отъ  певга,  і  кедра,  і  кипариса  сотвореный,  отстави.іи,  і 
возненявидѣна,  і  непотребна  сотворили,  іО  возлюбили  крыжъ  ла- 
тынский,  і  во  всемъ  почитаютъ  его  паче  истиннаго  креста  Хри- 
стова отъ  трехъ  древъ,  во  образъ  троичнаго  Божества  сотворен- 
наго.  А  святии  пророцы,  государь,  о  томъ  тричастномъ  крестѣ 
Христовѣ  за  много  лѣтъ  пророчествоваша  і  яко  отъ  трехъ  древъ, 
а  не  отъ  двою  сотворенну  ему  бысти,  глаголаша,  яко  же  веле- 
гласный пророкъ  Ісаия  о  немъО,  во  главѣ  60-й,  свидѣтелствуетъ 


(а)  Ув,  162  об.  Ун,  105  об.  Ц,  116  со.  пречистую  Богородицу,  (б)  Ун, 
105  об.  Ц,^  117  помилуй  распныйся.  (в)  Ун,  106  об.  Ц,  117  об.  а  вмѣсто  того, 
(г)  Ув,  164  Ун,  107  Ц,  118  о  семь. 
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и  ііипіетъ  сице:  слава  Ливанова  къ  тебѣ  приидетъС")  съ  пѣвгомъ, 

88  об.  і  кодромъ,  і  китіарисомъ  |і  прославити  імя  святое  мое  і  прочая. 

Тако  же  і  святый  Іванъ  Дамаскинъ,  о  немъ  хваляся,  вопиетъ:  о 
треблаженное  древо,  на  немъ  же  Христосъ  распятъ  бысть.  Пре- 
да ніа  ('вятии  апостоли  і  иросоиры  нечатати  тако,  і  до  днесь  снятии 
отцы  держаша  і  мученики  проповѣдаша,  і  до  днесь  тако  держимо 
і  славимо  бысть.  Той  бо  крестъ.,  на  нь  же  вшедъ  Господь  і 
такову  славу  свою  показа,  яко  всему  миру  явлена  есть  кипари- 
сомъ,  і  певгомъ,  і  кедромъ.  Въ  тѣхъ  бо  трехъ  древесѣхъ,  яко  же 
прежний  учители  свидѣтелствуютъ,  сотворенъ  бысть  крестъ,  на 
немъ  же  вшедъ  Господь  прослави  церковь.  I  въ  октае,  государь, 
третьяго  гласа,  въ  среду  і  въ  пятокъ,  въ  седалнахъ  на  утрени, 
пишетъ  сице:  на  кипариеѣ,  і  певге,  і  кедре  вознеслься  еси  Агньче 
89  Божий.  Такожде  і  во  многосложномъ  своемъ  послании  Германъ  ||  па- 
триархъ^^  пишетъ  сицеС):  яко  честный  і  животворящий  крестъ 
отъ  трехъ  древъ —кипариса,  і  пѣвга,  і  кедра — въ  тридневную 
смерть  Господа  Ісуса  содѣланъ  бысть.  По  сихъ  же  і  преподобный 
Григорий  Синаитъ(^)  въ  крестномъ  дневномъС)  канонѣ  творения 
своего,  вомногихъ  мѣетехЪ;  воспоминаетъ  о  истинномъ  тричастномъ 
крестѣ  Господни  і  пишетъ  сице:  кресте  трисоставне  і  трисвѣтне, 
кресте  треблаженне,  триобоюдный  мечь,  древо  триліобѳзное  і  зна- 
мение непостижымыя  Троицы,  крестъ  трисоставный.  Троицы  бо 
носитъ  трисоставный  образъ.  Тако  же,  государь,  і  вси  святии  пи- 
шутъ  і  почитаютъ  той  істинныи  і  трисоставный  крестъ  Христовъ, 
а  не  крыжъ  двоечастный,  о  немъ  же  никто  же  отъ  святыхъ  вос- 

89  об.  помяну  ни  во  единомъ  слове,  еже  бы  предпочтену  быти  ему  [  паче 

істиннаго  креста  Господня''^.  А  и  прародители  твои  государевы, 
благовѣрныя  цари  і  князи  въ  Руской  землиС),  крыжемъ  чести 


(а)  к,  162  да  пріидетъ.  (б)  Ув,  165  Ун,  107  об.  Ц,  119  Іоаннъ  Дамас- 
кинъ.  (в)  Ун,  107  об.  Ц,  119  въ  крестодневномъ.  (г)  Ун,  108  Ц.  119  об.  въ 
Русіи. 

О  Ц,       661,  89:  листъ  2. 
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отнюдь  не  воздавали  же,  яко  і  во  истории  пиіпетъ,  еже  быстт. 
отъ  создания  мира  въ  лѣто  ()981-е,  егда  прииде  ЦаряградаС) 
царевна  Соѳия  въ  царствующий  градъ  Москву  къ  великому  князю 
Іванну  Василевичю,  а  съ  нею  нриіиелъ  изъ  Риму  отъ  папы 
посолъ  Антоний,  лягатосъ,  і  несъ  предъ  собою  крыжъ.  Великий  же 
князь  і  преосвященный  Ѳилипъ,  митрополитъ  московский  і  всеа 
Русии,  і  весь  освященныГі  соборъ,  і  царьский  сигклитъ,  і  вси  мо- 
сковстии  народи  съ  тѣмъ  крыжемъ  ни  близъ  царству юпі;аго  града 
Москвы  прийти  не  попустили^ '^.   Сего  ради  да  не  будетъ  нами 
православными  латынская  вѣра  почитаема,  понеже  бо  писано  есть, 
яко  возлюбивъ  і  похваливъ    чюжую  вѣру,  той  своей  поругался  90 
есть.  Такоже,  государь,  і  вселенныеО  учитель  Іоаннъ  Златоустый 
въ  воскресномъ  толковомъ  евангелии,  въ  недѣлю  3-ю  святаго 
поста,   той  латынский  крыжъ  за  истинный  крестъ  Христонъ  не 
почитаетъ  же,  но  образъ  і  сѣнь  его  быти  нарицаетъ.  I  аще,  го- 
сударь, всебожественное  писание  свидѣтелствуетъ,  яко  той  крыжъС') 
— образъ  ісѣнь  креста,  а  не  самый  істинный  і  животворящий  крестъ 
Господень,  то  кая  потреба  намъ   нынѣ.  оставя  истинну,  паки 
тое  законную  сѣнь  гонити  і  латынская  мудръствовати,  еже  крыжъ 
почитати,  а  истинный  крестъ  Христовъ  презирати.   I  аще  бы,  по 
апостолу,  первый  законъ  непороченъ  былъ.  не  бы  второму  іскалося 
мѣсто.  Тако  же  і  премудрый  Соломонъ  ясно  глаголетъ:  благосло- 
вится древо,  имъ  же  бываетъ  правда.  Видите  иконоборцы,  ученицы 
отступника  |;  Никона,  яко  Духъ  Снятый  разность   въ  древѣ  по-  90 
ложи,  ибо  то  древо,  имъ  же  бываетъ  правда,  благословится  гла- 
голютъ,  яко  во  истинну  на  древѣ  крестнѣмъ  распевшемся  на  немъ, 
бысть  намъ  правда,  і  того  ради  благословенно  бысть.   Что  же 
вы,  противницы,  і  расколницы,  і  раздирателиС)  церкви  Божия. 
за  едино  полагаете  древо  сие  Ж  ветхое  проображение.  внъ  же 


(а)  X,  167  исъ  Царяграда.  (б)  К,  165  П,  86  об.  Ув,  166  об.  Ун,  109  Ц. 

120  вселенскііі.  (в)  Ун,  109  Ц,  120  об.  латынскій  крыжъ  (г)  Ун,  109  об.  Ц. 

121  разорители. 
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Моисѣй  дѣйствовалъ.  Илихощете  мудрѣйши  Бога  быти'?  Скажите 
намъ:  на  семъ  ли  Христосъ  распятся  і  сие  ли  ветхое  прообра- 
жение  імать  явитися  на  облацѣхъ  небесныхт^  предъ  вторымъ  Го- 
споднимъ  пришествиемъ  на  судъ?  Зрите  убо  врази  честнаго  кре- 
ста("),  имъ  же  кончина  погибель,^  яко  не  иное  какое  древо  пророкъ 
Духомъ  Святымъ  на.зываетъ  благословеннымъ,  точию  трисоставный 

і^і.  отъ  трехъ  древъ  сотіюренный^  |  отъ  кипариса,  і  пѣвга,  і  кедра, 
пророчествуй)  Ісаину,  яко  же  і  вси  святии  наслѣдницы  апостоль- 
стии  свидѣтелствуіотъ  знамение  честнаго  креста,  иже  явится  на 
облацѣхъ  небесныхъ  предъ  вторымъ  пришествиемъС)  на  судъ. 
Имате  вы  за  то  свое  поругание  плакати  во  вѣки  бесъ  конца  и 
утѣгаающаго  не  будетъ  въ  васъ,  яко  же  Матвей  евангелистъ  сви- 
дѣтелствуетъО:  егда  явится  знамение  сына  человѣческаго  на  не- 
беси,  тогда  восплачются  вся  колѣна  земная  и  узрятъ  сына  че- 
ловѣческаго,  грядуща  на  облацѣхъ  небесныхъ.  Что  же  і  кое  зна- 
мение явится,  о  прелщеннии  отъ  Никона  волка'?  Аще  хощете  въ 
соединении  пребыти  со  святыми  нашими  учители,  імате  разумѣти  і 
познаете,  яко  крестъ,   на   немъ  же  распятся  Христосъ,  вси  бо 

1  об.  снятии  наслѣдницы  апостольстии  явьственно  свидѣтелствуютъ,  і|  яко 
не  иное  которое  знамение  тогда  явится,  токмо  крестъ  Христовъ, 
на  немъ  же  распятся  Христосъ.  Тако  же  і  равноапостолному  царю 
Еонстлнтину  той  животворящий  крестъ  на  небеси  показанъ  бысть, 
трисоставенъ  же,  а  не  крыжъ.  I  тѣмъ  подобиемъ  той  трисостав- 
ный крестъ,  отъ  самого  того  благочестиваго  царя  Еонстянтина 
сотворенный;  і  отъ  святыя  горы  принесенъ  бысть.  I  нынѣ  онъ  въ 
твоемъ  государствѣ  московскомъ  царствии  въ  соборней  і  апостоль- 
стѣй  церкви  предлежитъ^^.  I  что,  государь,  намъ  достовѣрнее 
сего  небеснаго  свидѣтелства'?  Аще  бы  той  латынский  крыжъ  со- 


(а)  к,  166  об.  врази  креста  Христова,  (б)  К,  166  об.  П,  87  об.  У  в,  168 
Ун,  110  X,  170  Ц,  121  об.  по  пророчеству,  (в)  Ун,  110  Ц,  121  об.  пришест- 
віемъ  Господнимъ. 

(^)  Ц,  №  661,  91:  Мат.,  зач.  100. 
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веріііенно  істиниый  крестъ  Христовъ  былъ,  то  бы  і  отъ  Бога 
равноапостолному  царю  Копстянтину  на  небеси  крыжъ  же  ііока- 
нанъ  былъ,  а  не  крестъ  трисоставенъ,  да  въ  тѣхъ  жсСО,  ибо 
знамение  Христу  своеС)  есть  крестъ,  на  немъ  же  распятся.  }і  Таже  02. 
паки  еще  приложи:  сзятоѳ  крестное  знамение  предидетъ  предъ 
царемъ  і  обявляетъ  пришествие  распятаго  первѣе  всѣмъ  бо  не- 
вѣрнымъ  і  всѣмъ  врагомъ  креста  Христова  конецъ  погибели. 

Да  онъ  же,  еретикъ  Никонъ,  доспѣлъ  посохи  со  змиями"^^.  Тѣмъ 
онъ  знамение  показуетъ,  яко  потребитель  православныя  христіянския 
вѣры.  А  сий  змий  погубилъ  прадѣда  наіпего  Адама  і  весь  миръ, 
его  лее  Господь  Богъ  проклялъ.  А  нынѣ  онъ  тое  проклятую  змию 
і  ученицы  его  освящаютъ  і  почитаютъ,  вносятъ  ея  во  святилище 
Божие,  во  олтарь  і  въ  царския  двери,  аки  нѣкое  освящение  и 
всю  божественную  службу  съ  тѣми  жезлами,  иже  съ  проклятыми 
змиями  содѣланными,  дѣйствуютъ  і  вездѣ^  аки  нѣкое  драгоценное 
сокровище,  предъ  лицемъ  своимъ  на  показание  всему  миру  тѣхъ  [  92  об. 
змей  носити  повелѣлъ.  I  тѣхмъ  онъ  путь  показалъ,  яко  сынъ  по- 
гибели, яко  пришествие  его  не  просто,  но  по  дѣйству  сатанину; 
потомъ  же  ученицы  его  і  вписали,  і  показали  глаголюпі,а  въ 
прелести.  Оле  нечестия!  оле  прелести  і  сатанинскаго  умышления! 
Жезломъ  звѣринызіъ  уловляти  і  прелщати  хощете,  паче  же  мучити. 
О  кто  видѣ  или  слыша  когда — Жезлъ  книга"^^,  противящаяся  свя- 
тому евангелию,  апостольской  проповѣди  і  святыхъ  отецъ  преда- 
нию, паче  же  рещи  во  истинпу  — не  жезлъ,  но  секира  или  ножъ 
нечестия,  пресекающа  законы  християнския,  жезлъ  дияволский, 
поражающъ  люди  Божия,  яко  же  пишетъ  во  отечнице.  Рече  нѣкий 
старецъ,  яко  дияволъ  убо  есть  жезлъ  і  яково  сѣмя,  таковъ  і 
овощъ.  I  инъ  паки  рече,  яко  дияволъ  есть  бичь.  Се  звание, 
симъ  ли  пасетесяС)'?  Се  ли  пастырский  |!  жезлъі  О  пастырие,  прел-  9з. 
ценные  отъ  сосуда  сатанина  Никона!   I  яко  хоботъ  сатанинъ 

(а)  Ун,  111  Ц,  122  об.  Да  въ  тѣхъ  же,  государь,  (б)  Ув,  169  Ун,  111  Ц, 
122  об.  се.  (в)  Ун,  112  об.  Ц,  124  спасется. 
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отторжс  васъ  третию  часть  звѣздъ  небесныхъ,  такс  і  васъ  са- 
тана отторже  хоботомъ  Никономъ('^)  отъ  тверди  церковныя  і 
поверже  на  земное  мудрование.  Подъ  ноги  ихъ  сатана  нокорилъ 
і  по  нихъ  ходитъ,  і  волю  свою  1{ъ  НИХ!»  творитъ,  что  хощетъ. 
Но  на  предлежаіцее  возвратимся. 

Сии  Жезлъ  отъ  бездны,  отъ  разумнаго  урканаС^)  злаго  дия- 
вола  всяку  бурю  нечестия,  і  претыкания(^')>  і  соблазны  на  цер- 
ковь і  на  непостижимую^)  вѣру  Христоиу  наведе,  иже,  творя 
рать  со  святыми,  і  глаголаше  славу  хулную  на  вышняго,  отрыгая 
смрадныя  бѣседы,  подпораС)  лжеучителемъ,  сатанину  первенцу. 
I  отъ  сего  дияволскаго  Жезла  возшатагаася  людие  і,  напоивъ 
людиС^)  Господня  развраіцения  мутна,  тако  беззаконующе  въ  жеалѣ 
93  об.  своемъ,  да  отведутъ  на  поползновение  і  смысленныхъ  ||  людей, 
иже  разумѣютъ  многое,  да  и  ти  приложатся  къ  прелести  ихъ  і 
возглаголютъ  прегордая.  Се  убо  соборная  і  апостольская  церковь 
отъ  востока  солнца^)  даже  до  запада,  отъ  конецъ  до  конецъ 
вселенныя  учитъ  божественными  и  священными  правилы.  каковое 
должни  суть  імѣти  хранение  отъ  еретическихъ  книгъ  і  латын- 
скихъ  наукъ.  I  всякъ  обрѣтаяйся  чтый  еретическия  книги,  иже 
сопротивъляются  истиннаго,  священницы  да  извергнутся,  мирстии 
же  да  отлучатся.  Тако  же  і  сий  сатанинъ  Жезлъ.  Аще  кто  чтетъ 
і  вѣруетъ  въ  него,  нѣсть  хриетиянинъ.  Христосъ  повелѣ  насту- 
пати  на  змию  і  на  скорпиюС'')  і  ничто  же  васъ  вредитъ.  А  ониС), 
государь,  ученицы  богоотступнаго  Никона,  не  токмо  не  настуна- 
94.  ютъ,  но  і  освящаютъ  II  і  учение("),  изъ  устъ  змиевыхъ  изходя- 
щее,  приемлютъ.  А  идѣ  же  змий,  тамо  есть  і  дияволъ,  і  бѣсо- 

(а)  К,  171  отразился  окаяцнаго  Ун,  112  об.  Ц,  124  об.  безумнаго  ур- 
кана(б)  Ув,  170  об.  Ун,  112  об.  Ц,  124  об.  всяко  нечестіе  и  прелесть,  (в) 
К,  171  П,  90  непорочную,  (г)  П,  90  потвора  X,  174  об.  потворныя.  (д)  Ув, 
171  Ун,  ИЗ  Ц,  124  об.  люди  Божія.  (е)  К,  172  Ув,  171  Ун,  113  X,  175  Ц, 
125  конца,  (ж)  П,  90  об.  Ув,  171  об.  Ун,  113  об.  Ц,  125—125  об.  и  на  скор- 
пію  и  на  всю  силу  вражію.  (з)  Ун,  113  об.  Ц,  125  об.  сіи  они.  (и)  Ун,  113 
об.  Ц,  125  об.  чтеніе. 

Взіѣсто  этого  слова  было  написано:  «своимъ». 
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вомъ  жилище  не  въ  томъ  самомъ  мѣсте,  иже  жезлъ  сатанинъ, 
но  і  въ  самыхъ  душахъ  еретическихъ.  А  идѣ  же  бѣсъ  живетъ, 
трудно  тому  въ  познание  правды  прийти.  Тако  ихъ  отступникъ 
Никонъ  прелстилъ  і  себѣ  поелѣдовати  сотворилъ,  паче  же  сатанѣ 
безстудному  и  лукавому,  хотящему  возмутити  всю  поднебесную, 
вѣдаетъ  бо  яко  по  судѣ  не  имать  ему  быти  покоя  и  я  ко  же 
древле  вскрывся  въ  змию  і  Адама  прелсти,  і  изгнаС)  изъ  рая, 
і  Вавилонъское  царство  погибѣ  отъ  змия.  Той  же  змий  при  кон- 
чинѣ  глаголется  ожити^  дѣйствуяй  знаменми  і  дивесамиС^^)  пре- 
лестными чрезъ  антихриста,  живопишуще  отступника  звѣря  образъ. 
Сий  умный  звѣрь  ддяволъ  і  сатана  і  покажутъ  ;|  его,  глаголюща  94  о 
въ  прелѣсти,  яко  же  пипіетъ  Іоаннъ  Богословъ  во  откровениі  сво- 
емъ,  о  лжепророцѣ  глаголя:  живущимъ  на  земли  сотворити  образъ 
звѣрю  і  дано  бысть  ему  дати  духа  образу  звѣреву,  да  и  про- 
глаголетъ  ікона  звѣрина  і  да  сотворитъ,  да  елицы  аще  не  по- 
клонятся образу  звѣреву,  убиени  будутъ  чрезъ  антихриста;  дия- 
волу  поклонятся  омраченнии.  О  прелщенный(")  не  епископѣ,  ни 
патриарше  московской  Никоне(*)!  Не  ты  ли,  пагубниче,  хоботъ 
сатанинЪ;  отторжеС)  третию  часть  звѣздъ  небесныхъ  і  скрылъ 
въ  землю,  сиречь  на  земное  мудрование?'  О  пагубниче!  Како  воз- 
шелъ  еси  на  патриархию  безмѣстноС)  і  дерзнулъ  еси  написати 
іколу  свою  подобозрачнаго  звѣря,  ісходящаго  изъ  бѣздны,  тѣло 
злобы,  тѣло  мертваго  пса,  тѣло  мерзости  '  запустѣния,  тѣло  9^- 
сосуда  сатанина,  оболченнаго  одеждею  святителскою  і  поставлено 
на  мѣсте  святѣ!  О  дерзости,  о  падения,  о  презорства!  Или  ты 
еси  грядый  возмутити  всю  вселенную"?  Или  ты  еси  предходяй  і 
предуготовляй^?  О  пагубниче!  На  удачю(^),  не  о  тебѣ  ли  пишетъ 


(а)  Ун,  114  Ц,  126  изгна  его.  (б)  П,  91  об.  чюдесы  Ц,  126  чюдесами. 
(в)  Ун,  114  об.  Ц,  126  об.  О  омраченный  п  пре.іьщенныи  (въ  обѣихъ  ру- 
кописяхъ  послѣ  слова  поклонятся — точка),  (г)  Ув,  173  Ун,  114  об.  Ц,  126  об. 
отторже  хоботомъ.  (д)  П,  91  об.  на  патріаршескій  престолъ  лестно,  (е)  Ув, 
173  Ун,  115  Ц,  127  негли. 

(*)  Ц,  №  661,  94  об.  <3ри». 
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снятый  Кирилъ:  ни  отъ  царей,  ни  отъ  Цсярсіа  рода,  но  прместию 
восхититъ  власть.  Не  ты  ли  тать  і  прелестникъ  антихристъ 
явися  во  свое  время  настоящее,  яко  же  святым  Ееремъ  пишетъ: 
обрамъ  прииметъ  істиннаго  пастыря,  да  прелститъ  овѣцъ  стада(*); 
знаю  ищи  же  гласъ  снятый  истиннаго  пастыря  абие  познаютъ 
тебѣС'),  кто  еси  ты;  яко  же  глаголетъ  блаженный  Ипполитъ'^^: 
ісперва  убо  лстивнѣ,  приемъ  ложь,  беззаконный  отречется  славы 
95  об.  своея,  I!  і  во  Іерусплимѣ  устанится("),  и  церковь  смущенную 
жидовскую  воздвигнетъ.  Тако  же  і  въ  книгѣ  о  правой  вѣрѣ  пи- 
шетъ: і  все  дѣйство  дияволе  восприиметъ  і  абие  изникнетъ  і 
востанетъ.  Тако  же  пишетъ  і  во  откровении  Іванна  Богослова:  і 
видѣхъ  едину  отъ  главъ  его,  яко  заколену  въ  смерть  і  язва 
смерти  его  ісцелѣ  і  чюдися  вся  земля,  і  паки  звѣрь  бѣ  і  нѣсть, 
і  хощетъ  взыти  отъ  бездны,  и  удивятся  живущий  на  земли,  ви- 
длще  звѣря,  яко  бѣ  і  нѣсть,  і  хощетъ  взяти(0  отъ  бездны,  число 
его  666. 

Нѣцыи  сие  "пріимаютъ  о  антихристѣ,  яко  отъС^)  престола 
своего  изгнанъ  будетъ,  і  власть,  і  богатство  его  отъимутъ,  Богъ 
'  бо  далъ  есть  въ  сердца  ихъ  сотворити  волю  едину  і  вспять 
обратятся  къ  нему,  дондеже  скончаются  словеса  Божия,  земная 
^'6,  |!  уничижилъ,  въ  пустыню  скрывается(^),  по  образу  древняго  ке- 
нопсаС^).  О  пагубниче!  Не  о  тебѣ  ли  пишетъ  блаженный  папа 
Іпполитъ  Римский:  показа  Спасъ  свою  плоть,  яко  же  церковь,  і 
воскреси  тридневно,  і  антихристъ  воставитъ  во  Иеросалимѣ  ка- 
менѣнъ  храмъ,  і  сия  убо  лестная  его  кознования  вѣдомо  будетъ 
імущимъ  умъ"^^.  Тако  же  і  святый  Кирилъ  пишетъ:  і  со  инымъ(') 
богомолиемъС")  церковь  Соломоню.  прелести  ради,  создати  покусится 

(а)  Ун,  115—115  об.  Ц,  127  об.  его  стада,  (б)  Ун,  115  об.  Ц,  127  об. 
тебе  Бога  нашего,  (в)  К,  175  об.  П,  92  об.  Ув,  173  об.  Ун,  115  об.  Ц,  127 
об.  уставится  X,  178  уставитъ.  (г)  К,  176  взытти  П,  92  об.  Ув,  174  Ун,  116 
X,  178  об.  Ц,  128  Бзыти.  (д)  Ун,  116  Ц,  128  съ.  (е)  К,  176  об.  скитается, 
(ж)  Ун,  116  Ц.  128  древняго  Никона,  (з)  X,  179  об.  истиннымъ.  (и)  Ун^  116 
об.  богололеиіеііъ. 
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і  паки  тѣмъ  ихъ,  но  и  Псяче  оболститъ  честную  церковь,  сотворить^,  . 
да  въ  болшее  сомнѣние  вложитъ.  Приидетъ  же  антихристъ  тогда, 
егда  въ  жидовской  церкви  не  станетъ  камень  на  камени,  по  сло- 
веси  Христову,  егда  іли  созстарѣвпіися  развалится,  или  закладанил 
ради  основания(*)  раскопаетсяС),  или  инѣмъ  каковымъ     подо-  іі6  об 
биемъ  все  камение  разметано  будетъ;  не  мню  ту  покрыты  верхи, 
но  стены,  і  все,  еже   внутрь  церковное,   ідѣже  были  херувимы, 
тогда  приидетъ  всякими  знамении  і  чюдесы  ложными.  Тако  же  і  въ 
зерцале  душезрителномъ^^  пишетъ:  антихристъ  воздвигнетъ  убо 
храмъ  изряденъ.  Тако  же  і  въ  книге  Златой Чепи  пишетъ:  антихристъ 
созиждетъ  ветхий  Іеросалимъ.  Тако  же  і  во  откровении  Іоанна  Богосло- 
ва пишетъ:  антихристъ  въ  церкви  сядетъ  или  въ  древней  жидовской, 
обновляю,  или  во  истовѣй  церкви,  на  ся  Божіш  честь  прпвлача,  совер- 
шая пророческое  слово,  глаголющее:  і  воздвигну  скинию  Давидор.у 
падшую  і  раскопаная  ею(")  созижду.  Тако  же  і  снятый  Кирилъ 
пишетъ:  антихристъ  начнетъ  созидати  грады  и  храмы  различными 
мраморы,  славою  [  і  честпю  прелщая,  яко  же  і  въ  соборномъ  дѣ-  у 7. 
янии  пишетъ:   онъ  убо  Никонъ   безчинно  отвергся  престола  съ 
клятвою.  Откуду  імать   власть  вязати  или  разрѣшатиС")'?  Како 
мать  несудимыхъ  правилнѣ  проклинати'?  Кого  бо  отъ  архиерей 
ісвятыхъ  отецъ  единомудръствующихъ  съ  собою  імѣя  Никонъ^  Ей, 
никого.  Но  злобы  ради  самого  себѣ  убивъ.  а  ихъ  же  прокля  безъ 
ума,   сихъ   въ  правду  вѣнча  і  отъ  Бога  благо дати('')  сподоби. 
Оружие  бо  извлече  Никонъ,  по  пророку,  сострѣляти  убогихъ  отъ 
злобы  і  нищихъ  отъ  всякия  неправды  заклати,  хотя  правыя 
сердце  мъ.  Но  оружие  его  внидетъ  въ  сердце  его  и  лукъ  его  въ 
правду  сокрушися.  Не  опасиваС")  уста  имѣя  і  ясно,  государь,  по- 
казуя  всѣмъ  свою  злобу  разорителя  святыхъ  Божиіхъ  церквей,  въ 


(а)  к,  177  Ув,  175  Ун,  116  об.  X,  180  Ц,  128  об.  отъ  основанія.  (б)  Ув, 
175  Ун,  116  об.  Ц.  128  об.  разсыплется.  (в)  К,  178  ея  П,  93об.  его.  (г)  Ун. 
117  об.  Ц,  129  об.  рѣшитіі.  (д)  Ув,  176  Ун,  117  об.  Ц,  130  благосдовенія. 
(е)  П,  94  Ун,  117  об.  Ц,  130  не  опасная. 
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.  правду  онъ,  Никонъ,  святыл  Божил  церкви  і  монастыри  до  бол- 
шого  убожества  привелъ,  строя  свой  повой  Иеросалимъ  і  другия 
двѣ  обители,  многимъ  скорбь  і  безчисленную  пакость  содѣл.  На- 
97  об.  реченпый  же  твойС*)  Іеросалимъ  |  противенъ  древнему,  о  немъ  же 
древле  пророки  проповѣдаша:  і  Сынъ  Слово  Божие,  пресвятыми(^) 
ногами  своима  ходя,  освяти  і  на  вселѣнную  нроповѣда  отъ  свя- 
тыхъ  апостолъ,  отъ  Иерусалима  изыде.  Свидѣтелствуетъ  бо  яспоС) 
пророкъ  Ісаил,  лко  отъ  Сиона,  рече,  изыде  законъ  і  слово  Господне 
отъ  Иерусалима.  Во  истинну  благословенъ  Господь  отъ  Сиона, 
живый  во  Иерусалимѣ.  I  свлтый  бо  Захария  рече:  обращуся  і 
вселюея  посреде  Іерусалима,  і  паки  радуйся  Сионе  снятый,  мати 
церквамъ,  Божие  жилище!  Разумѣй  же  церковь  і  нарече  ю  въ 
жилище  себѣ  до  века.  Но  сокращу  за  умножения  свидѣтелствъ. 
Чти,  государь,  книгу  о  правой  вѣрѣ,  главу  1-ю  о  НиконеС).  Всяко 
бо  возненавидѣ  і  не  вѣрова  въ  Сионе  бывшимъ  тайнамъ,  посты- 
дятся отъ  Господа,  і  яко  трава  отъ  огня  іссохши,  по  пророку  бо 
Амосу^  люте  хулящимъ  Сиона.  I  Давидъ  утвержаетъ:  да  постыдятся 
98.  і  возвратятся  во  адъ  вси  ненавидящий  Сиона„  ||  Смѣху  же  до- 
стойно, паче  же  і  плачюС):  Истру  реку  зваше  Іорданъ.  I  сихъ 
ради  не  хотящихъ  звати  Іеросалимомъ  і  Иорданомъ,  многимъ 
скорбь  сотвори.  Строящий  же  его  Іерусалимъ,  сирѣчь  горкои(0 
Сионъ,  многи  і  несказанны  бѣды  подъяша  отъ  приставникъ  его. 
Въ  правдуС^"^)  Паисия,  митропоіитъ  Газскій,  его  Никоновъ  Іеро- 
салимъ  Никополимъ  нарече,  сии  реч^  градовомъ  смятение,  убо  по 
гречески  і  аникитосъ  никосъ  толкуется,  ради  грѣха  і  смуты,  ко- 
торая прилучилася  въ  первомъ  основании  его.  Никто  же  отъ  отецъ, 
ни  отъ  благочестивыхъ  царей  смѣя  которое  жилище  или  градъ 
Іеросалимъ  нарещи,  точию  окаянный  Манентъ'*^,  еретикъ,  иже  і 


(а)  Ув,  176  об.  Ун,  118  Ц,  130  об.  той.  (б)  К,  179  об.  Ув,  176  об.  Ун, 
118  Ц,  130  об.  пречистыма.  (в)  Ун,  118  Ц,  130  об.  о  томъ  ясно,  (г)  Ув,  177 
Ун,  118  об.  Ц,  131  о  Сіоне.  (д)  Ун,  119  Ц,  131  об.  горній. 

(*)  Ц,      661,  98:  «Зри».  С^)  Ц,  Ле  661,  98:  «Зри>. 
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Параклита  себѣ  іменова  і  двѣ  женѣ  съ  нима  же  блудъ  творяше — 
Присішллу  і  Максимиллу  пророчицы  іменоваше,  граде цъ  же  нѣкий 
во  Аѳригийстѣй(")  области,  ему  же  имя  Пепузанъ,  Іеросалимомъ 
нарицая.  Сему  подобно  сотвори  Никонъ  сана  извержепный,  его  же 
пришествие  II  не  просто,  но  по  дѣйетву  сатанину,  яко  жеО  рече  98  об. 
апостолъ  і  по  числу  звѣря  666,  о  немъ  же  свидѣтелствуетъ  той 
же  Паисия,  глаголя  сице(*)(^):   о  недостоинство,   о  прелесть  са- 
танина,  о  неизвыченная  новость!  Новый  Іеросалимникъ,  любитель 
иовыхъ  рѣчей  мужъ.  Не  былоС)  пророчества  о  твоемъ  непрямомъС) 
Іеросалимѣ^^!   О  Никоне!  НовоС)  писмо  нарицаеіііь,   зъ  Жиды 
единомудръствуя.   Жидове  бо  желаютъ  і  дожидаются  тебѣ,  что 
иэыдетъ  воплотитися  і  родитися  новый  Месия  въ  новомъ  Іероса- 
лиме.  На  удачюС")  о  Никоне!  Не  въ  твоемъ  ли  мѣсте  Іеросалимѣ 
антихристова  будетъ  родителница"?  Покинь^)  чсловѣче!  Не  шутн(") 
святыми  дѣлы.  Не  играй  речьми  богоданными.  Единъ  есть  Іероса- 
лимъ  на  земли,  въ  немъ  же  і  судити  будетъ  Христосъ  всей  все- 
лѣннѣй  въ  правду  і  воздастъ  комуждо  |1  по  дѣломъего.  А  вторый  до. 
Іеросалимъ  на  небееи.  А  третій  Іеросалимъ  никто  не  здумалъ^^*), 
токмо  окаянный  МанентъО  і  сыыъ  погибелный  Никопъ,  но  не  по 
достоинству.  Блаженный  Максимъ  Грекъ  глаголетъ  въ  книзѣ  своей: 
ни  который  градъ,  рече,  называли  Іеросалимомъ,  аще  і  всею  все- 
ленною обладаетъ;  единъ  есть  Іеросалимъ  на  земли  і  едина  земля 
Іюдѣйская,  въ  ней  же  родися  Христосъ,  і  во  Иердани  крестися, 
і  на  горѣ  Ѳаворстѣй  преобразися,  і  на  Голгоѳѣ  распятъ  бысть,  і 

(а)  к,  181  об.  во  АФригіи  П,  95  об.  Ѳригидистѣй  Ув,  178  Ун,  119  об. 
Ц,  132  Фригійстѣй.  (б)  К,  181  об.  П,  95  об.  Ув,  178  об.  Ун,  119  об.  X, 
184  Ц,  132  о  немъ  ше.  (в^  Ув,  178  об.  свидѣтельствуегъ  той  же  паки  апос- 
толъ паки  Ун,  119  об.  Ц,  132  свидѣтельствуетъ  той  же  паки  апостолъ  сице 
(г)  Ун,  119  об.  Ц,  132  об.  не  было  ли.  (д)  II,  96  не  правомъ  Ун,  119  об.  Ц, 
132  об.  не  пріятномъ.  (е)  Ун,  119  об.  Ц,  132  об.  Іово.  (ж)  Ув,  178  об.  Ув, 
120  Ц,  132  об.  негли.  (з)  П,  96  покайся  (и)  Ув,  179  Ун,  120  Ц,  132  об.  не 
глуми,  (і)  К,  183  Манетъ. 

(*)  Ц,  №  С61,  98  об.  сЗри».  (•*)  Этимъ  словомъ,  написаннымъ  въ  подл, 
на  полѣ,  заменено  слово:  дерзнулъ. 
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погребеся  нѳгдѣ  близь,^^),  і  по  воскресении  со  ученики  своими  40 
дней  поживе,  і  отъ  горы  Елеонския  на  небеса  вознесеся.  Но  сеС^) 
вѣждьС"),  о  Никоне(*),  яко  по  отреченіи  престола  съ  клятвою  ты 
святитель  нарещися  не  можепіъ,  сице  клятва  і  благословение  твое 
дѣйственно  быти  не  можетъ,  всякъ  бо  вѣрный,  ум7)  імѣяй,  і  благо- 
99  об.  Словения  II  твоего  бѣжитъ,  клятва  бо  твоя  вѣрныхъ,  яко  огнь 
злато — чиститъ.  Благословение  же  твое,  яко  ржа  желѣза — губитъ. 
О  НиконеС^*)!  Дознайся  и  самъ  себѣ  прииди  і  себѣ  самого  по- 
знайС)!  Кто  еси  ты  і  .откуду?-  I  что  дѣло  твое*?  Во  истинну 
умъ  погубилъ,  оставилъ  престолъ  гордости  ради  і  гнѣва,  остави 
власть,  много  богатства  вземъ,  отъиде  всуе.  Аще  речеши,  яко  і 
Григорий  Богословъ  самоволно  оетавль  престолъ  смирѣния  ради, 
а  ни  кимъ  гонимъ,  въ  него  же  мѣсто  Нектарий  скоро  поставленъ 
бысть;  Аѳанасий  же  Великий  отъ  Арианъ  6  лѣтъ,  по  Божшо  из- 
вѣщению,  у  дѣвицы{^)  крыяшеся  еретикъ  ради,  но  не  отвержеся 
престола  съ  клятвою,  остави  точию  престолъ,  повинуяся  воли 
Божий,  і  скрыся,  да  не  буести  ради  еретикъ  убиенъ  будетъ.  А 
ты  же,  Никоне,  не  тако,  но  самъ  себя  прокля,  отрицаяся  пре- 
100.  стола  своего.  ||  Своя  тебѣ  хула(^)  на  свою  тебѣ  главу  да  обра- 
тится, яко  же  і  пророкъ  рече:  ему  же  клятвы  уста  его  полна 
суть,  і  горести,  і  льсти  подъ  языкомъ  егоС^),  обратится  болезнь(') 
на  главу  его  і  на  верхъ  его  неправда  его  снидетъ,  и  паки  внегда 
судитися  ему,  да  изыдетъ  осужденъС"),  і  епископство  его  прииметъ 
инъ,  і  облечеся  въ  клятву,  яко  въ  ризу,  і  вниде,  яко  вода,  во 
утробу  его  і,  яко  елѣй,  въ  кости  его;  да  будетъ  ему  яко  риза, 
въ  ню  же  облачится  і,  яко  поясъ,  имъ  же  выну  опоясуется,  се 


(а)  П,  96  об.  близь  Іерусалима.  (б)  Ун,  120  об.  Ц,  133  об.  поне.  (в)  Ув, 
179  об.  Ун,  120  об.  X,  185  виждь.  (г)  Ув,  180  Ун,  121  Ц,  133  об.  покажи. 
Гд)  П,  97  вдовицы,  (е)  Ув,  180  об.  Ун,  121  об.  Ц,  134  хвала,  (ж)  К,  185 
трудъ  и  болѣзнь.  (з)  П,  97  об.  Ув,  180  об.  Ун,  121  об.  Ц,  134  об.  болѣзнь 
его.  (и)  Ув,  180  об.  Ун,  121  об.  Ц,  134  об.  и  молитва  его  (да)  будетъ  въ  грѣхъ. 

(*)  Ц,  №  661,  99:  «Зри».  Ц,  №  661,  99  об.  «Зри>. 
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дѣло  оболгающихъ  святыхъ  отецъ  предание,  яко  же  і  писание 
глаголетъ:  не  прелагай  предѣлъ  вѣчныхъ,  яже  положиша  отцы 
твои,  опаситеся  Господа  ради,  опаситеся  своего  ради  спасения,  да 
не  погибнете  вѣчно  і  приидѣте  въ  чювство,  во  истинну  не  кос- 
нитъ  бо  Господь,  яко  же  нѣцыи  коенение  ||  мнятъ,  но  грядетъ  скоро  юооб. 
по  апостолу.  А  самъ  сладкий  нашъ  свѣтъ  Ісусъ  Хриетосъ  гла- 
голетъ: егда  приидетъ  судити  живымъ  і  мертвымъ,  не  обрян^етъ 
вѣры  своея(*)  на  земли,  но  токмо  не  во  многихъ,  крыющихся  въ 
пустыняхъ  і  горахъ.  Ей,  ей  тако  будетъ,  царю!  Уста  бо  Господня 
глаголаше  о  семъ:  і  не  имате  ми  рещи  предъ  Госнодемъ  въ  деиі> 
судный,  яко  не  сказахъ  вамъ  істинны  или  невѣденіемъ  послѣдуетс 
пагубнику  Никону.  Образумтеся,  молю.  А  естьли  еще  гордостию 
взиматися  будете,  пребывая  во  своемъ  мудровании  і  глаголюпі,е, 
яко  отъ  Никона  вамъ  сущая  істинная  вѣра  предана,  азъ  уже  не 
реку  вамъ,  яко  отступники  отъ  истинны  і  въ  прелести  пребываете, 
но  вопрошаю  васъ:  скажитѣ  мнѣ,  честнии  отцы  і  братия,  по  свя- 
тому крещению,  і  научите  мя  во  истинну  ||  і  въ  правду,  когда  іоі. 
вы  глаголете  ісправили  вѣру  і  догматы  церковный  правы  нашли, 
а  етарыя,  яко  бы  непотребни  церкви,  вонъ  изнесли  і  смѣло  гла- 
голете, яко  церковь  Христова  поблудила  въ  догматехъ^),  а 
Хриетосъ  глаголетъ:  церкви  Моея  врата  адова  не  одолѣютъ  во 
вѣки.  I  се  явна  стала  ваша  ложь  на  церковь  Христову.  Да  по 
словеси  вашему  буди  такъ,  то  перва  скажите:  ані,е  вы  мудрѣе 
быти  паче  отецъ  святыхъ  своихъ,  что  они  уставиша,  а  вы  все 
превращаете,  а  называете  ісправлениемъ  свое  отступ леніе.  I  о 
семъ  научите  мя(^)  во  истинну  і  въ  правду,  что  Духъ  Святый 
глаголетъ  во  откровеніи  Іванна  Богослова,  во  главѣ  20-й:  прииде 
аггелъ  съ  небесе,  імѣяй  ключь  бездны,  і  ятъ  змия,  змею  древнюю, 
иже  есть  дияволъ  і  сатана,  і  связа  его  на  1000  лѣтъ,  і  въ 


(а)  Ув,  181  об.  Ун*  122  Ц,  135  своея  святыя.  (б)  Ун,  122  об.  Ц,  135 
об.  въ  церковныхъ  догматѣхъ.  (в)  Ув,  182  об.  Ун,  123  Ц,  136  ся. 

8* 
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бездну  ввержо,  дондеже  скончается  1000  лѣтъ;  і  па  семъ  паки 
101  об.  нодобаетъ  ему  развязану  быти  на  мало  время,  да  лститъ  |;  народы 
на  четырехъ  углехъ  земли.  Скажите  мнѣ(*):  для  чего  связанъ 
былъ  сатана  на  1000  лѣтъі  I  что  Христосъ  въ  то  время  въ 
церкви  сотворилъ,  покамѣстъ  врагъ  церкви  лѣжалъ  связанъ  въ 
безднѣі  I  для  чего  развязанъ  на  мало  время  былъС)  лстить(^) 
народы^  I  что  видѣ  БогословъС")  змия  отторгша  хоботомъ  своимъ 
третию  часть  звѣздъ  небесныхъ  і  вергшаС)  на  землю?'  Скажите: 
что  змий  і  хоботъ  его  і  что  звѣзды  его?  Тамъ  же  написано:  імѣяй 
умъ,  да  почтетъ  число  звѣря,  число  бо  человѣческо  есть  і  число 
его  666.  Скажите:  что  звѣрь  и  что  число  его,  і  что  время  вре- 
менъ,  і  полвремеяиС^)?  Прелстителю  написано  на  челе  666.  I 
что  число  звѣря  въ  число  імени  его?  понеже  писаш)  есть:  імѣяй 
102.  бо  уши  слышати  ||  да  слышитъ.  Что  ДухъС)  глаголетъ  церквамъ: 
побѣждающему  дамъ  ясти  отъ  манны  сокровенныя  і  дамъ  ему 
камень  бѣлъ,  і  на  камени  імя  ново  написано,  его  же  никто  же 
вѣсть,  токмо  пріемляй;  і  паки  кто  імать  умъ,  да  почтетъ  число 
звѣря.  I  паки  связанъ  бѣ  сатана  на  1000  лѣтъ  і  что  бысть, 
егда  развязася  по  1000  лѣтъ?  I  кто  есть  пестрый  звѣрь, 
ему  же  змий  силу  свою  і  престолъ  свой  і  власть  великую(^)? 
И  что  по  семъ  666?  Аще  бо  рече:  кто  імать  умъ,  да 
почтетъ  число  звѣря,  число  бо  человѣческо  есть  і  число  его 
666?  I  о  семъ  помолчю  і  слезами  покроплюС).  Известите  ми,  что 
человѣческо  число  і  что  антихристово  число?  Или  ложно  і  та 


(а)  к,  189  об.  Ув,  183  Ун,  123  об.  X,  189  об.   Ц,  136  об.  дабы,   (б)  К, 

189  об.  Ув,  183  Ун,  123  об.  X,  189  об.  Ц,  136  об.  льстіілъ.  (в)  Ун,  123  об. 
Ц,  136  об.  Іоаннъ  Богословъ.  (г)  К,  189  об.  П,  99  Ув,  183  X,  189  об.  вер- 
же ихъ  Ун,  123  об.  Ц,  136  об.  вергше  ихъ.  (д)  Ун,  123  об.  Ц,  137  временъ 
ого  и  полъвременп  его.  (е)  Ув,  183  об.  Ун,  123  об.  Ц,137  Духъ  Святый.  (ж)  К. 

190  об  П,  99  об.  власть  великую  дастъ  Ув,  183  об.  Ун,  ^  24  Ц,  137  об.  даде. 
(3)  Ув,  184  Уп,  124  Ц,  137  об.  потру. 

(»)  Ц,  №  6С1,  101  об.  вЗри». 
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тайный  Духа  Святаго(''^)  мните  бытпі  А  мы  то  утаенное  отъ  ваеъ 
писание  знаемъ  ||  благодатіею  Божиею,  данною  своимъ  его  рабомъ.і02  о 
Се  азъ,  послушал  царя  і  пророка  глаголющаго(*),  глаголахъ 

0  свидениихъ  Господнихъ  предъ  царемъ,  і  патриархи,  і  архиереи 
не  стыдяхся,  сказа  вамъ  всю  істинну  апостолску,  отцы  преданную. 
Аще  вразумитеся,  то  благо.  Аще  ли  ни,  то  азъ  безъ  вины  буду. 

1  аще  убо  послушаете  краткое  сие  воспоминание  мое  і  престанете 
прочее  смуш;ати  люди  Божия,  слава  Богу,  давшему  мнѣ  грѣшному 
сицеву  силу  словесную  обличити  еретика  Никона  і  учениковъ  его, 
понеже  Никонъ  і  благосіовляти  люди  учалъ^)  обѣма  рукама  чрезъ 
святыя  правилы(**),  і  махати,  аки  бѣсноватый  песъ,  лапами^  иже 
і  подобенъ  ему  отъ  своихъ  ему,  і  господемъ  себѣ  сатану  нарекъ, 
і  въ  Дуеѣ  Святѣ  себѣ  исповѣда  духъ  лстечь,  і  побѣдитель  мира 
миродержителемъ  ||  лукавымъ  уловленный.  Много  бо  хотѣхъ  глаго-  юз. 
лати  отъ  божественнаго  писания  о  антихристовой  прелести,  но 
ныне  поспешения  ради  о  томъ  престану.  I  при  двухъ  или  триехъ 
свидѣтелехъ  станетъ  всякъ  глаголъ,  рече  бо  Господь  въ  пре- 
святомъ  своемъ  евангеліи:  аще  кто  слово  Мое  соблюдетъ,  смерти 

не  имать  видѣти  во  вѣки,  і  аще  пребудите  въ  словеси  Моемъ,  во 
истинну  ученицы  Мои  будете  і  разумѣете  істинну  і  истинна  сво- 
бодитъ  вы,  яко  тому  слава  істинному  Сыну  Божию  со  истиннымъ 
Его  Отцемъ  і  со  Святымъ  истиннымъ  Духомъ  нынѣ,  і  приспо,  і 
во  вѣки  вѣкомъ.  Аминь. 


(а)  К,  190  об.  И.1И  ложно  іі  тайно:  тайны  сокровенвыя  II,  100  или 
ложно  и  та  тайны  сокровенныя  Ув,  184  или  ложны  или  тайны  сокровенный 
Ун,  124  X,  190  об.  Ц,  137  об.  или  ложно  и  тайны  сокровенныя  (б)  П,  100 
об.  Ув,  18І  об.  Ун,  124  об.  Ц,  138  училъ  Х,  191  об.  научил  ь. 

(*)  Ц,  Лё  661,  102  об.  «Зри..(**)  Ц,  №  661,  102  об.  «Статья  въ  Собор- 
ное Уложеніе  и  въ  листахъ  иечатаныхъ». 
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жить данБыя,  находящіяся  въ  соч.  "Вопросъ  и  отвѣтъ  старца  Аврааміл 
91».  сОписаніе  нѣкоторыхъ  соч.,  наіі.  русс-  раскол.»,  ч.  1,  стр.  19. 

2  (л.  1  об.).  Извѣстны  слѣдующія  челобитныя,  поданныя  первыми  рас- 
колоучителями  царю  Алексѣю  Михайловичу:  Чудова  монастыря  чернеца 
Савватія; — Аввакума  и  Даніила;— Никиты;— Лазаря  и  Соловецкая.  «Три  че- 
лобитныя», изд.  Кол:анчиковымъ.  Спб.  1862.  Стр.  5 — 6,  13—55  (чел.  Савва- 
тія),  147—181  (чел.  Соловецкая).  Житіе  Аввакума.  Сдб.  1862.  Стр.22:  «Мы 
съ  Даніиломъ»  иишетъ  Аввакумъ,  «написахомъ  изъ  книгъ  выписки  о  сло- 
жееіи  перстъ  и  о  поклонѣхъ  и  подали  государю.  Много  писано  было.  Онъ 
же,  не  вѣмъ  гдѣ,  скрылъ  пхъ;  мнитъ  ми  ся,  Никону  отдалъ».  Кромѣ  той 
челобитной,  о  которой  Аввакумъ  упоминаетъ  въ  своей  автобіографіи  (на 
стр.  22),  имъ  вмѣстѣ  съ  Даніиломъ  была  написана  челобитная,  въ  которой 
они  ходатайствовали  передъ  царемъ  за  Неронова.  О  ней  Аввакумъ  упоми- 
наетъ въ  письмѣ  къ  протопопу  Ивану  Неронову,  отъ  14  Сентября  1653  г.  См. 
«Брат.  Слово»,  изд.  П.  Субботинымъ.  1875  г.  Кн.  1.  Стр.  23—24.  О  чело- 
битныхъ  Никиты  и  .'Іазаря  см.  Доп.  къ  Акт.  Истор.,  У,  стр.  448—449,  456 — 
457;  «Описаніе  нѣкоторыхъ  соч.,  пап.  русс,  раскол.»,  ч.  П,  стр.  74  и  86. 

3  (л.  2).  Объ  исцѣленіи  Лазаря  и  Еппфанія  говорится  въ  слѣдующихъ 
сочііпеніяхъ  раско.!іьнцковъ:  въ  житіи  Аввакума  (изд.  1862  г.),  стр.  91  и 
92,  въ  сВиноградѣ  Росс».,  въ  повѣсти  діакона  Ѳедора.  «Оппсаніе  нѣкото- 
рыхъ  соч.,  нап.  русс,  раскол.»,  ч.  1,  стр.  28.  Біографическія  свѣдѣнія  о 
Лазарѣ  см.  «Брат.  Сіово»,  1875,  кн.  4,  стр.  627  и  слѣд. 

4  (л.  2).  Въ  дѣяніяхъ  московскаго  собора,  1666—1667  г.,  о  діаконѣ 
Ѳедорѣ  сказано:  «по  многомъ  наказаніи  духовномъ  и  ожиданіи  исправле- 
нія,  яко  не  восхотѣ  въ  разумъ  пріити  истинный,  градскому  отданъ  есть 
судищу,  имъ  л:е  осудися  хулнаго  иклеветнаго  языка  лишитися  отсѣченіемъ 
и  въ  далнее  заточитися  изгнаніе:  еже  и  событіемъ  исполнися  въ  лѣто  7175 
мѣсяца  въ  день  ......  Доп.  къ  Акт.  Истор.,  V,  стр.  452.  Въ  5 


Отд.  И.  Матепалы. 


119 


статьѣ  «Винограда  Росс.»  разсказывается  о  томъ,  что  Ѳедоръ  быль  сосланъ 
въ  ТІустозерскій  острогъ.  -Здѣсь  «Господь  отрѣзанному  его  языку  паки  воз- 
расти повелѣ>,  о  чемъ  Ѳедоръ  писалъ  въ  Москву.  Тогда  отсюда  отправл- 
ли  въ  Пустозерскій  острогъ  подполковника  Елагина  «съ  поручепіемъ  опять 
отрѣзать  у  Ѳедора  языкъ  и  отсѣчь  правую  руйу»,  что  и  было  приведено 
въ  исполпеніе.  «Описаиіе  нѣкоторыхъ  соч.,  нап.  русс,  раскол.»,  ч.  1,  стр. 
26  и  137.  ;Китіе  Аввакума,  стр.  92. 

5  (л.  3).  Не  говоритъ-ли  здѣсь  Авраамій  объ  Исаіѣ,  дворедкомъ  боя- 
рина Салтыкова,  сожженномъ  на  кострѣ?  «Виноградъ  Росс».  Описаніе 
нѣкоторыхъ  соч.,  нан.  русс,  раскол.»,  ч.  1,  стр.  141  и  142. 

6  (л.  5  об.)  Ученый  Арсенін  Грекъ  въ  1649  г.  пріѣхалъ  въ  Москву. 
Въ  1650  г.  сосланъ  въ  Соловецкій  монастырь,  откуда  былъ  иызванъ  въ 
Москву  патріархомъ  Никопомъ  въ  1655  г.  Здѣсь  Арсеній  занимался  нспра- 
вленіемъ  и  переводами  кннгъ  съ  греческаго  языка.  Раскольники  считали 
его  однимъ  изъ  главныхъ  вииовниковъ  повреждееія  книгъ.  Въ  повѣсти  о 
Никонѣ,  писанной  старообрядцемъ,  замѣчено:  «черпедъ  Арсепій,  иже  въ 
западныхъ  странахъ  въ  разпыхъ  училищахъ  и  угождая  тамошнимъ 
латинскимъ  учптелемъ,  трижды  съ  клятвою  отречеся  восточнаго  гре- 
ческаго православія».  «Обзоръ  русс.  дух.  лит.»  архіеиискоиа  Филарета, 
1,  стр.  341.  «Оиисаніе  иѣкоторыхъ  соз ,  нап.  русс,  раскол  »,  ч.  1,  стр. 
187,  189.  Сл.  стр.  55.  Во  второмъ  посланіи  къ  царю  Алексѣю  Михай.ю- 
вичу,  отъ  27  Февраля  1654  г.,  Нероновъ  пишетъ:  объ  Арсеніѣ  «патріархъ 
іерусалимскій  писалъ  къ  тебѣ  государю  ис  ІІутимля,  что  онъ,  Арсеиеіі 
еретикъ,  велѣл  ся  его  остерегать».  Въ  «Исторіи  о  вѣрѣ  и  челобитной  о 
стрѣльцахъ»  Саввы  Романова:  «чернецъ  Арсеній  еретикъ  и  жидовскін  об- 
рѣзанецъ  и  съ  Никономъ,  бывпіимъ  натріархомъ,  поколебали  его  царсковз 
душею  блаженныя  памяти  царя  А.іексъя  Михайловича».  Лѣт.  русс,  лит.,  т. 
У,  стр.  139.  Брат.  Слово,  1875  г.,  кн.  1,  стр.64.  ІЬ  ,  пр.  1:  «несправедливость 
обвиненій  противъ  Арсенія  Грека,  нерѣдко  встрѣчающихся  у  раскольни- 
ческихъ  писателен,  особенно  ХѴП  в.,  достаточно  разоблачена  пъ  статьяхъ 
объ  Арсеніи:  см.  Прав.  Собесѣд.,  1858  г.,  ч.  3,  стр.  328—353;  приб.  къ  тв. 
св.  от.,  1860  г.,  стр,  302— 310».  См.  также  Брат.  Слово,  1875  г.,  кн.  4,  стр. 
667—675,  №  ЬХІІ:  «Дѣло  ризположенскаго  попа  Иродіона,  происходивиіес 
въ  Декабрѣ  1660  г.». 

7  (л.  6).  Словами  «пнокъ  Авраамій,  заключенный  вь  духовномъ  Со- 
домѣ  и  Египтѣ,  за  слово  Божіе  и  за  свидѣте.іьство  Исусъ  Христово»— на- 
чинается «посланіе  отца  Авраамія  и  страдальца  за  вЬру  Христову  къ  нѣ- 
коему  боголюбцу».  «Описаніе  нѣкоторыхъ  соч.,  нап.  русс,  раскол.»  ч.  II, 
стр.  57. 

8  (л.  6  об.)-  Состязаніе  Авраамія  съ  думнымъ  дьякомъ  Иларіономъ 
Пвановымъ,  мптрополитомъ  Крутпцкимъ  Павломъ,  вологодскимъ  Симономъ, 
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чудопскпмъ  архимандрнтомъ  Тоакимомъ,  Иларіоеомъ,  преосвященнымъ  ря- 
заискимч.,  происходило  въ  7178  г.  (1вб9— 1С70)  и  описано  самимъ  Авраа- 
ліомъ  въ  его  соч.  «Вопросъ  иотнѣтъ».  Оппсапіе  этого  спора  СеменъДенн- 
совъ  Бнесъ  въ  свое  соч.  «Випоградъ  Росс».  «Описаніе  нѣкоторыхъ  соч., 
нап.  русс  раскол.»,  ч.  1,  стр.  19—20,  141. 

9  (л.  7  об.).  См.  сИстиппо  древн.  и  истинно  прав.  Хр.  цер.>  архіеп. 
Григорія,  ч.  2  (Спб.  1855),  стр.  195—197;  21  и  слѣд.  ^Объ  антихристѣ  про- 
тивъ  раскольниковъ>— И.  Нильскаго,  стр.  332—362. 

10  (л.  8).  Керипѳъ  (вь  I  в.)  отвергалъ  божество  во  Іисусѣ  Христѣ. 
Ученіе  константииопольскаго  патріарха  Песторія  (въ  У  в.),  раздѣляв- 

шаго  два  естества  въ  I.  Христѣ,  было  осуждено  на  третьемъ  вселенскомъ 
соборѣ,  бывшемъ  въ  Ефесѣ  въ  431  г. 

11  (л.  9  об.).  Въ  грамматикѣ  Іоанна  Дамаскина,  въ  переводѣ  Іоанна 
эксарха  болгарскаго,  въ  числѣ  8  частей  рѣчи  упоминается:  различіе  (членъ) 
и  съузъ.  Іоаннъ,  екс  болг.  (М.  1824).,  стр.  76. 

12  (л.  11  об.).  Діаконъ  Ѳедоръ,  какъ  сказано  въ  «Виноградѣ  Росс», 
написалъ  обличеніе  «благоревностное  на  Никонова  новинства  и  прошеніе 
молебное  къ  царю,  дабы  умилосердився,  царскою  праведною  властію  по- 
велѣлъ  Никонова  отложпти  преданія,  древнее  же  отеческое  неизмѣнно  дер- 
жати  благочестіе».  «Описаиіе  нѣкоторыхъ  соч.,  нап.  русс  раскол.»,  ч.  1, 
стр.  24.  Ср.  документы  по  дѣлу  о  діаконѣ  Ѳедорѣ,  Брат.  Слово,  1875  г., 
кн.  4,  стр.  593  —  623.  Діакону  Ѳедору  принадлежнтъ  сочиненіе:  «Моленіе 
со  вопросцомъ»,  «гдѣ  онъ  излагаетъ  основанія,  почему  держится  двупер- 
стія,  сугубой  аллилуіи,  и  символъ  вѣры  чптаетъ  съ  прибавленіемъ  истин- 
наго».  ІЬ.,  стр.  609. 

13  (л.  11  об.).  О  томъ  же  въ  че:іобитныхъ  Никиты  и  Лазаря,  обличе- 
ніе  28  и  5,  а  также  въ  «Виноградѣ  Росс».  «Описаніе  нѣкоторыхъ  соч  , 
нап.  русс  раскол.»,  ч.  2,  стр.  82  и  89.  «Истинно  древн.  и  истинно  прав. 
Хр.  цер.»  архіеп.  Григорія,  ч.  2,  стр.  155. 

14  (л.  14).  Ср.  по  рук.  Ц..  №  661,  л  18  об.,  45  об.  О  томъ  же  въ  «Ска- 
заніи:»  Аввакума.  «Описаніе  нѣкогорыхъ  соч.,  нап.  русс,  раскол.»,  ч.  2, 
стр.  45.  См.  «Истинно  древн.  и  истинно  прав.  Хр.  цер.»,  ч.  2,  стр.  156. 

15  (л.  14  об.).  Это  мѣсто  въЕвангеліи  отъ  Іоанна  читается  такъ:  «От- 
метаяйся  мене  и  не  пріемляй  глаголъ  моихъ  имать  судящаго  ему:  слово, 
еже  глаголахъ,  то  судитъ  ему  въ  послѣдній  день».  Гл.  12,  48—49. 

16  (л.  15  об).  О  словахъ  Григорія  Богослова  съ  толкованіями  Никиты 
Ираклійскаго  (2  пол.  XI  в.)  см.  «Указ.  для  обозр.  Москов.  пагріаршей 
ризницы  и  библ.»,  стр.  110  и  165. 
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17  (л.  16  об.)-  Книга  о  вѣрѣ  прапославпой  была  издана  въ  Кіевѣ  За- 
харіемъ  Коішстенскимъ  въ  1619  г.  Въ  1648  г.  она  была  издана  въ  Москпѣ 
«съ  прнбавлеиіемъ  Аивакумовскаго  толка  о  крестѣ».  «Ист.  Русс,  цер.» 
архіеп.  Филарета,  пер.  4,  стр.  144,  пр.  334;  стр.  95,  пр.  201.  Слав.  русс.  руг:. 
Увдольскаго  (М.  1870^,  сгр  309—314.  Описаніе  рук.  Хлудова,  стр.  227— 233, 

18  (л.  18  об.).  См.  «Истинно  древп.  и  истинно  прав.  цер.».  архіен. 
Грнгорія,  ч.  2,  стр.  159.  МакедопіГі,  еретикъ  IV  в.  училъ,  что  «Духъ  Св. 
не  есть  Богъ,  но  сотворенная  сила  и  притомъ  служебная  Сыну  Гюжію».  . .  • 
«Скорое  раснространеніе  сего  учопія  побудило  константинопольскій  все- 
ленскій  2  соборъ  восполнить  Никейскій  сиыволъ  изъясненіемъ  Божескихъ 
свойствъ  Св.  Духа  и  отлучить  отъ  церкви  послѣдователеГг  Македоніе" 
выхъ». . . .  «Начертаніе  церковн.  ист.»  архпм.  Инокентія,  отд.  1  (и.зд.  3), 
стр.  359—360. 

19  (л.  19).  Объ  изданпыхъ  внѣ  Россіи  книгахъ,  на  которые  ссылают- 
ся раскольники,  см.  «Ист.  русс,  раскола»,  преосв.  Макарія,  стр.  106  и  слѣд. 

ІІосланіе  Фотія— см.  соч.  Лилова:  О  такъ  на.зыв.  Кирпл.  кн.,  стр.  232. 

20  (л.  20).  См.  «Истинно  древн.  и  истинно  прав.  Хр.  цер.»  архіеп. 
Григорія,  ч.  2,  стр.  159. 

21  (л.  22  об.).  Исидоръ  Пелусіотъ  ученикъ  Іоаипа  Златоустаго.  Из- 
вѣстны  посланія  Исидора,  въ  которыхъ  онъ  изъясняетъ  труднѣйшія 
мѣста  св.  Иисанія.  См.  «Начертаніе  церковн.  ист.»  архпм.  Инокептія, 
отд.  1,  стр.  386  и  387.  «Указ.  для  обозр.  Москов.  иатріаршей  ризницы  и 
библ.»— архпм.  Саввы  (изд.  3),  стр.  81. 

22  (л.  23).  Писатель  Ш  вѣка,  извѣстпый  своими  обпіирными  свѣдѣ- 
иіями  и  осужденный  і^а  вселенскомъ  соборѣ  ирн  имиераторѣ  Юстиніанѣ. 
См.  «Начертаніе  церковн.  ист.»  архим.  Инокеятія,  отд.  I,  стр.  132—135. 

23  (л.  23  об.).  Діоскоръ  и  Евтихій— еретики  У  в.— были  осуждены  на 
4  вселенскомъ  соборѣ.  ІЬ.,  стр.,  452  и  453. 

Константинопольскіе  патріархи  УП  в.  Сергій,  Пирръ,  Павелъ,  Петръ, 
были  на  сторонѣ  моноеелитовъ,  признававншхъ  во  Христѣ  единую  боже- 
ственную волю.  ІЬ.,  стр.  588  и  589.  Ср.  челобитную  Авраамія  по  рук.  Ц., 
№  661,  л.  65.  Епископъ  Фаранскій  Ѳеодоръ  также  раздѣлялъ  ученіе  мо- 
ноеелитовъ. Онъ  вмѣстѣ  съ  помянутыми  иатріархами  константинополь- 
скими былъ  преданъ  проклятію  на  шестомъ  вселенскомъ  соборѣ  (680  г.). 
Іоап.  2опагае  Ерііоте  Ніѳіогіагит,  ейій.  Еид.  ВіпсІогГив,  ѵоі.  III,  р.  319  •). 


*)  Вмѣняемъ  себѣ  въ  обязанность  выразить  нашу  искреннюю  благодар- 
ность профессору  Гавріилу  Спирндоновичу  Дестунису  за  сообщеніе  свѣдѣній 
о  Ѳеодорѣ  Фарансконъ. 
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'  См.  іИреніе  сішщенно-діакона  Ѳедора  съ  митрополитомъ  Лѳанасіемъ  Ико- 
пійскимъ  о  слоікеніи  ііерстъ».  . . .  «Оппсаніе  иѣкоторыхъ  соч.,  наіі.  русс, 
раскол.»,  ч.  1,  стр.  35.  Брат.  Слоно  'І875  г.,  кіі.  4,  ЛІ-  Ы.  Дѣло  о  сви- 
даіііи  сидюповскаго  старца  Сераіііона  съ  Леанасіемъ  митрвполитомъ  ико- 
пійскимъ,  стр.  023—628.  Ср.  стр.  607. 

24  (л.  25  об-).  Доводы,  приводимые  раскольниками  въ  доказательство 
того,  что  троеперстіе  есть  печать  антихристова,  были  неоднократно  опро- 
вергнуты православными  пастырями.  См.  изсл.  И.  ііильскаго:  «Объ  анти- 
христѣ  нротивъ  раскольниковъ»  (Спб.  1859),  стр.  364,  пр.  589.  Брат.  Слово, 
1875  г.,  кн.  1,  стр.  57—58. 

25  (л.  25  об.).  Раскольники  (см.  сборникъ,  начинаюіційся  исторіею 
о  отцѣхъ  и  страдальцѣх7з  Соловецкихъ)  говоряттз,  что  троеперстный  крест'ь 
для  знамеиованія  себя  въ  молитвѣ  изобрѣлъ  папа  Формозъ  (съ  891  -  896  г.). 
Это  убѣжденіе  основано  на  ложномъ  разсказѣ  о  томъ,  какъ  папа  Стефанъ 
велѣлъ  выкопать  изъ  земли  трупъ  папы  Формоза,  будто  бы  крестившагося 
тремя  перстами,  и  отсѣчь  у  него  три  пальца.  Объ  этомъ  событіи  въ  рук. 
еретиковъ  капитоновъ  находятся  слѣдующія  нодробности:  сИ  ими  же  пер- 
сты крестился  онъ  (папа  Фармозъ)  повелѣ  (Стефанъ)  единъ  усѣкнути,  и 
верже  его  на  землю,  и  бысть  пропасть  велія.  Ц  потомъ  повелѣ  другій 
перстъ  усѣкнути  и  верже,  и  изскочи  огнь  изъ  бездны.  Таже  третій  пове- 
лѣ  усѣкнути  и  верже  его,  и  изыде  смрадъ  лютъ  изъ  ада.  Онъ  же  повелѣ 
и  тѣло  Формозово  въ  Тиверь  рѣку  воврещи,  и  умре  вся  рыба  въ  водѣ,  и 
за  три  лѣта  не  ноявися  въ  рѣцѣ  той>.  О  томъ,  что  послужило  поводомъ. 
къ  составленівз  этого  разсказа,  см.  въ  соч.  архіеп.  Григорія:  сИстинно 
древн.  и  истинно  прав.  Хр.  цер.»,  ч.  2,  стр.  93—96.  О  Формозѣ  говоритъ 
и  Аввакумъ  въ  соч.  о  сложеніи  перстъ-  «Описаніе  нѣкоторыхъ  соч.,  нап 
русс.  раскол.>,  ч.  2,  стр.  7. 

26  (л.  27).  О  свидѣтельствѣ  ѳессалоникійскаго  иподіакона  Дамаскина 
студита,  жившаго  до  взятія  Константинополя  Турками,  см.  въ  соч.  И.  Нпль- 
скаго:  сОбъ  антихристѣ  нротивъ  раскольниковъ»,  стр.  370,  пр.  595,  Замѣ- 
чательный  сппсокъ  соч.  Дамаскина  студита  «Ѳезауросъ  «находится  въ  библ. 
Хлудова;  «26-е  слово,  заключающее  въ  себѣ  наставленіе  о  троеперстномъ 
крестѣ,  напечатано  въ  Скрижали,  изд.  въ  Москвѣ,  въ  1656  г.,  въ  томъ  же 
самомъ  переводѣ»,  какъ  въ  рук.  Хлудова.  «Отъ  раскольниковъ»,  замѣчаетъ 
А.  Поповъ,  «не  укрылось  значеніе  этого  свидѣтельства».  См.  Ист.  о  вѣрѣ 
Саввы  Романова  (Лѣт.  русс,  лит.,  изд.  Н.  С.  Тихонравовымъ,  т.  У,  стр. 
140)  и  поморскіе  отвѣты»  (отвѣтъ  92).  Описаніе  рук.  Хлудова,  стр.  147. 

27  (л.  27  об.).  Разборъ  свидѣтельства  Мелетія,  патріарха  антіохійска- 
го  (ІУ  в.),  на  которое  обыкновенно  ссылаются  раскольннки  (оно  находит- 
ся въ  предисловіи  къ  псалтырямъ,  напеч.  при  натр.  Іосифѣ,  въ  про.іогѣ, 
Четіи  Минеѣ  и  въ  иосланіи  о  сложеніи  перстовъ),  см.  въ  соч.  архіен.  Гри- 
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горія:  «Истинно  древн.  и  истинно  прав.  Хр.  цер.>,  ч.  2,  стр.  59  —  68. 
«Ист.  рус.  цер.»  архіеп.  Филарета,  пер.  3,  стр.  105—106.  Сказаніе  Мелетія 
о  сложеніп  перстовъ  «нѣтъ  ни  въ  одной  греческой  рукописи,  ни  на  вос- 
тобѢ,  ни  на  западѣ». 

28  (л.  27  об.).  Слово  о  сложеніи  перстовъ,  приписываемое  Ѳеодориту 
(въ  соловецкой  челобитной  не  сказано  какому  именно),  подложное.  Сочи- 
неніе  его,  по  мнѣнію  преосв.  Макарія,  относится  къ  концу  ХУ  в.  Ист. 
русс,  раскола  (Спб.  1855),  стр.  25—27.  Ср.  И.  Нильскаго:  «Объ  антихри- 
стѣ»,  стр.  366,  пр.  592. 

29  (л.  27  об.).  Сочинителемъ  Большаго  Катихизиса  былъ  Лаврентій 
Зизаній.  сИстинно  древп.  и  истинно  прав.  Хр.  цер.»,  архіеп.  Григорія,  ч. 
2,  стр.  46.  и  слѣд.  Ср.  «Обзоръ  русс.  дух.  лит.»,  архіеп.  Филарета,  §  161.  Кати- 
хизисъ  этотъ  былъ  изданъ  въ  Москвѣ  въ  1627  г.  «Ист.  русс,  раскола»,  преоси. 
Макарія,  стр.  93. 

Объ  и.зданіяхъ  малаго  катихизиса  (въ  1645  г.  въ  Кіевѣ;  въ  1646  г.  въ 
Львовѣ;  въ  1649  г.  въ  Москвѣ  съ  измѣненіями)  см.  въ  «Ист.  русс,  дер  », 
архіеп.  Филарета,  пер.  4,  стр.  144,  пр.  335. 

30  (л.  28  об.).  «Евтихій,  архимандритъ  одного  изъ  константинопо.іь- 
скихъ  монастырей  (въ  У  в  ).. .  совершенно  слпвалъ  во  Христѣ  два  естества, 
такъ  что  признавалъ  въ  немъ  не  только  одно  лице,  но  и  одно  естество, 
отъ  чего  послѣдователи  этого  еретика  и  назывались  монофизитами:  ибо  че- 
ловѣчество,  училъ  онъ,  во  Христѣ  поглощено  божествомъ».^  . . .  Прав.  догм, 
богословіе  —  преосв.  Макарія,  т.  3  (Спб.  1851),  стр.  57  и  58.  Евтнхіане 
пріобрѣли  многихъ  последователей,  въ  числѣ  которыхъ  были  и  Севериты, 
по.ігучивпііе  это  названіе  отъ  защитника  пхъ  Севера,  епископа  антіохійска- 
го.  «Севериты  бо.ііѣе  усилились  съ  Северомъ,  цатріархомъ  аптіохійскимъ, 
въ  Д*І  в.».  «Начертаніе  церковн.  ист.»  архим.  Инокентія,  отд.  I,  стр.  454, 

31  (л.  28  об  )  «Истинно  древн.  и  истинно  прав.  Хр.  цер.».,  архіеп.Гри- 
горія,  ч.  2,  стр.92  и  93:  «изъ  всѣхъ  римскихъ  папъ  ни  одинъ  неимѣлъоз- 
наченнаго  имени»..  Ср.  въ  челобитной  Авраамія,  по  рук.  Ц.  Л*  661,  л.  83. 

32  (л.  34  об.).  Доказательства,  прпводпмыя  Аврааміемъ,  находятся  въ 
сочиненіи,  приписываемомъ  Герасиму  Фирсову:  «Посланіе.  ...  о  сложенш 
перстовъ».  «Оцисаніе  нѣкоторыхъ  соч.,  нап.  русс,  раскол  »,  ч.  2,  стр. 
62  ислѣд.  Это  посланіе  представляетъ  въ  себѣ  первую' попытку  разсмотрѣть 
вопросъ  о  перстосложеніи . . .  отчетливо  и  безпристрастно».  ІЬ.,  стр.  71. 

33  (л.  34  об.).  Изд.  въ  1642  г.  См.  у  Сопикова,  ч.  1,  .Л»  993. 

34  (д.  34  об.) .  Она  издана  въ  1644  г.  «Ист.  русс.  цер. »  архіеп.  Фила- 
рета, пер.  4,  стр.  144,  пр.  333.  «О  такъ  назыв.  Кирил.  кн.»  —А.  Лилова 
(Казань,  1858). 
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35  (л.  35).  Толіе  свпдѣтельстпо  Петра  Дамаскина  (ѴШ  в.)  и  въ  во- 
морскігхъ  отвѣтахь.  Разборъ  этого  свидѣтельства  см.  въ  соч.  архісп.  Гри- 
горія:  «Истинно  дренц.  и  истинно  прав.  Хр.  цер.>,  ч.  2,  стр.  57—59. 
См.  «Указ.  для  обоир.  Москов.  патріаршей  ризпицм  и  библ.»  архим.  Саввы, 
стр.  120  п  121;  220. 

36  (л  35  об.).  Патріархъ  Іеремія  былъ  въ  Москвѣ  въ  1588  г.;  патрі- 

архъ  Ѳеофапъ  въ  1619  г.  «Ист.  русс,  цер.»  архіеіі.  Филарета,  пер.  4,  стр 
6,  26. 

37  (л.  37).  Лвраамій  полага.іъ,  что  Греки  стали  креститься  тремя  пер- 
стами со  времени  студпта  Дамаскива,  который,  какъ  замѣчаетъ  Авраамій, 
«недавно  еще  былъ,  всего  лѣтъ  съ  восмьдесятъ»,  см.  по  рук.  Ц  ,  661,  л. 
43  об.  Въ  «нрепіи  свлщенодіак.  Ѳедора  съ  митроп.  Аѳанасіеііъ». . .  ска- 
зано, что  троеперстіе  введено  въ  Греціи  иподіакономъ  Дамаскинымъ  за  90 
лѣтъ  до  Никона.  <Опцсаніе  нѣкоторыхъ  соч.,  паи.  русс,  раскол.»,  ч.  1, 
стр.  36.  Ср.  26  прим.  къ  челобитной  Авраамія. 

38  (л.  37  об.).  О  сожженіи  въ  1650  г.  отцами  аѳонскимя  славянской 
книги,  содержавшей  въ  себѣ  учепіе  о  двуперстномъ  крестномъ  знаменіи, 
см.  «Ист.  русс.  цер.>  архіеп.  Филарета,  пер.  4,  стр.  147  и  148. 

39  (л.  38  об.).  Св.  Келестинъ,  папа  римскій,  преемникъ  Бонифадія, 
умеръ  въ  432  г. 

40  (л.  41).  См.  «Истинно  древн.  и  истинно  прав.  Хр.  цер.>  архіеп. 
Григорія,  ч.  2,  стр.  138. 

Въ  житіи  Евфросина  (ХУ  в.),  разсказывается  о  псковскомъ  священ- 
никѣ  Іовѣ,  преслѣдовавшемъ  Евфросина  за  то,  что  онъ  училъ  двоить  ал- 
лилуію.  Іовъ  подвергся  страшной  казни.  О  житіи  Евфросина  см.  «Разсуж- 
деніе  о  ересяхъ  и  расколахъ»  Н.  Руднева  (изд.  1838),  стр.  191  —  198. 
«Истинно  древн.  и  истинно  прав. Хр.  цер.»  архіеп.  Григорія,  ч.  2,  стр.  139 
— 142.  «Ист.  русс,  раскола»  преосв.  Макарія,  30—42.  «Древнерусскія  жи- 
тія  святыхъ».  В.  Ключевскаго,  стр.  252—257.  Ср.  въ  челобитной  Авраамія, 
ио  рук.  Ц.,  До  661,  л.  52. 

41  (л.  41  об.)  Макарій,  антіохійскій  патріархъ,  присутствояалъ  на  со- 
борѣ  1655  г.  «Ист.  русс,  раскола»  преосв.  Макарія,  стр.  152. 

42.  (л.  42  об  ).  См.  «Описаніе  нѣкоторыхъ  соч.,  нап.  русс,  раскол.», 
ч.  2,  стр.  207. 

43  (л.  46  об.).  Слово  3-е  раскольника  Спиридона  Потемкина  (т  1664, 
ноября  2,  а  не  въ  1665,  какъ  замѣчаетъ  А.  Поповъ):  «нынѣ  выходятъ 
книги  еретическими  реформированіи  полны  злыхъ  догматъ  изъ  Рима,  изъ 
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Парижа,  изъ  Виниціи  греческимъ  языкомъ,  но  не  по  древнему  благочестію, 
....  четыре  00  книги  новие  мѣплютъ  христіане  на  одну  старую».  Въ  словѣ 
7  Спиридона  «исправленіе  богослужебныхъ  кнпгъ  нрііпнсывастся  вредному 
ВЛІЯ1ІІЮ  латинства>.  Жнтіе  Саирпдона.  Оиисапіе  рук.  Хлудова,  645—646, 
514—516.  О  сочинеіііяхъ  Спиридона  Потемкина  см.  "Роспись  кпип.  и  пи- 
семъ,  взятыхъ  при  обыскѣ  у  игумепа  Ѳеокгиста  на  Вяткѣ>,  Л^Ле  7,  25. 
Брат.  Слово,  1875  г.,  кн.  2,  стр.  324-325;  327. 

44  (л.  47  об.).  Сильвестръ,  папа  рнмскій,  ум.  въ  335  г.  См.  о  немъ 
въ  «Начертаніи  церковн.  ист.»  архим.  Инокентія,  отд.  І,  стр.  350. 

45  (л.  52  об.).  О  немъ  есть  упоминаніе  въ  житіи  Евфросина.  «Раз- 
сужденіе  о  ересяхъ  и  расколахъ»  Н.  Руднева,  стр.  193. 

46  (л.  60).  О  кормчей  книгѣ,  изд.  при  патр.  Никонѣ,  см.  «Ист.  русс 
цер.» — архіеп.  Филарета,  пер.  4,  стр.  149,  пр.  346. 

47  (л.  64).  О  книгѣ  Іоанна  Лѣствичника,  игумена  одной  изъ  синаГі- 
скпхъ  обителей,  см.  въ  Описаніи  рук.  гр.  Толстаго,  изд.  Калайдовичемь 
и  Строевымъ  (М.  1825).  Лѣствица  Іоанна  вышла  въ  Москвѣ  въ  1647  г. 
Описаніе  слав.  рук.  Москов.  Синод,  библ.,  отд.  2,  3,  стр.  266.  Слав.  русс, 
рук.  Ундольскаго,  стр.  173.  Оиисаніе  рук.  Хлудова,  стр.  91. 

48  (л.  65).  Онорій  I— моноѳелитъ,  жившій  въ  УП  в.  «Начертаніе  цер- 
ковн. ист.»  архим.  Инокептія,  отд.  I,  стр.  591. 

49  (л.  65  об.).  Авраамін  говоритъ  здѣсь  о  патріархахъ  александрійскомъ 
Паисіѣ  и  антіохійскомъ  Макаріѣ,  присугствовавшихъ  на  соборѣ,  бывшемъ 
въ  Москвѣ  въ  1666  г. 

50  (л.  66  об.).  7005  г.— ошибка.' Антіохійскін  патріархъ  Іоакимъ  былъ 
въ  Москвѣ  въ  1586  г.  «Ист.  русс  цер.»  архіеп.  Филарета,  пер.  4,  стр.  6. 

51  (л.  66  об.).  Противъ  этого  возражепія  составитель  сборника  (Х^'П  в.) 
противъ  раскола  говоритъ,  что  патріархп  Іеремія,  Ѳеоѳанъ  п  др.  во  время 
своего  пребыванія  въМосквѣ  не  могли  вндѣть  того,  что  бываетъ  въ  церкви, 
такъ  какъ  имъ  очень  рѣдко  дозволяли  выходить  изъ  дому,  собрать  же 
свѣдѣніе  они  не  могли  по  пезнанію  русскаго  языка.  «Оппсаніе  слав.  рук. 
Москов.  синод,  библ.»,  отд.  2,  3,  стр.  385  и  386. 

52  (л.  67)  См.  «Истинно  древн.  и  истинно  прав.  Хр.  цер.»  архі- 
еп.  Григорія,  ч.  2,  стр.  151  и  слѣд. 

63  (л.  68).  О  времени  жизни  и  сочиненіяхъ  помянутыхъ  здѣсь  писа- 
телей см.  «Указ.  для  обозр.  Москов.  патріаршей  ризницы  и  библ.»  архим. 
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Саввы.  О  Михаилѣ  Малеинѣ  см.  «Полный  мѣсяцесловъ  Востока»— архим. 
Сергія,  т.  И,  «Замѣтки»,  стр.  202. 

54  (л.  72  об.)-  Авраамій,  вѣроятпо,  говорить  о  постной  тріоди,  из- 
данной въ  1655  г.  «Ист.  русс,  цер.»   архіеп.  Филарета,  пер.  4,  стр.  157. 

55  (л.  72  об.).  Савелій  (III  вѣкъ),  «не  отдѣляя  сущности  Божіей  отъ 
упостаси,  училъ,  что  Богъ  есть  единая  сущность,  единое  лице:  Троица  не 
иное  что,  как'ь  три  имени».  «Начертаніе  церковн.  ист.»  архим.  Инокентія 
отд.  I,  стр.  203. 

56  (л.  73).  Авраамій,  вѣроятно,  говорить  о  цвѣтноп  тріоди,  и:зд.  въ 
1658  г.  «Ист.  русс,  цер.»  архіеп.  Филарета,  пер.  4,  стр.  157,  пр.  355. 

57  (л.  73).  См.  «Истинно  древн.  и  истинно  прав.  Хр.  цер.*  архіеп. 
Григорія,  ч.  2,  стр.  17. 

58  (л.  73  об.).  Отомъ  же  въ  челобитной  Никиты,  обличеніе  25.  «Опи- 
саніе  нѣкоторыхъ  соч.,  нап.  русс,  раскол.»,  ч.  2,  стр  82.  «Слово  сила  въ 
одномъ  изъ  ирмологовъ  первнхъ  изданій  въ  патріаршество  Никона  подлинно 
было  напечатано,  именно  предъ  тѣмъ,  какъ  на  литургіи  Снятый  Боже 
должно  быть  пѣто  въ  посіѣдній  разъ.  Но  эта  прибавка  сдѣлана  не  кь 
трисвятому,  и  не  съ  тѣмъ,  чтобъ  она  пѣлась  съ  Снятый  Боже;  а  только  для 
показанія  того,  что  въ  послѣдній  разъ  должно  пѣть  Святый  Боже  гораздо 
сильнѣе>^...  «Истинно  древн.  и  истинно  прав.  Хр.  цер.»  архіеп.  Григо- 
рія,  ч.  2,  стр.  168. 

59  (л.  74).  См.  И.  Нильскаго:  «Обь  антихрнстѣ  противь  раскольни- 
ковъ>,  стр.  396. 

60  (л.  74  об-)-  О  томъ  же  въ  «Росс  Виноградѣ»  и  въ  поморскихъ 
отвѣтахъ.  «Истинно  древн  и  истинно  прав.  Хр.  цер.»  архіеп.  Григорія, 
ч.  2,  стр.  198. 

61  (л.  74  об.).  Въ  челобитной  Лазаря:  «въ  Херувимской  пѣснн  напи- 
сана хула:  припѣвающе,  аки  ко  органомъ,  вмѣсто  трисвятую  пѣснь  при- 
носящс).  «Описаніе  ѣѣкоторыхъ  соч.,  нап.  русс,  раскол»,  ч.  2,  стр.  93. 

62  (л.  75  об.).  «Въ  1650  г.,  когда  уже  напечатанъ  быль  шестодневецъ, 
собраніе  дневныхъ  службъ  недѣли,  свѣрена  была  эта  книга  съ  греческимъ 
текстомъ,  и  нашлись  въ  необходимости  прибавить  на  концѣ  замѣчаніе  объ 
ошибкахъ  противъ  греческаго  устава».  «Ист.  русс,  цер.»  архіеп.  Фила- 
рета, пер.  4,  стр.  146  и  147. 

63  (л.  78  об.).  Еванг.  отъ  Матѳея,  гл.  5,  11:  <Блажени  есте,  егда  по- 
носятъ  вамъ,  и  ижденуть,  и  рекуть  всякъ  золъ  глаголь  на  вы  лжуще,  мене 
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ради».  Тамъ  же,  гл.  Ю,  34—36:  «Не  мните,  яко  пріидохъ  воврещи  миръ 
на  землю:  не  пріидохъ  воврещи  миръ,  но  мечь.  Пріидохъ  бо  разлучити  че- 
ловека на  отца  своего,  и  дщерь  на  матерь  свою,  и  невѣсту  па  свекровь 
свою:  И  врази  чедовѣку  домашніи  его>. 

64  (л.  82).  Тоже  въ  соловецкой  челобитной,  поданной  царю  Алексѣю 
Михайловичу,  «Истинно  древн.  и  истинно  прав.  Хр.  цер.»  архіеп.  Григорія, 
ч.  2,  стр.  6. 

65  (л.  83).  Тоже  самое  сказано  объ  Лѳессѣ  въсочинепіи,  которое  вѣ- 
роятно  принадлежитъ  діакону  Ѳедору.  «Описаніе  нѣкоторыхъ  соч.,  наы. 
русс,  раскол  »,  ч.  1,  стр.  31. 

66  (л.  85).  См.  «Истинно  древн.  и  истинно  прав.  Хр.  цер.>  архіеіі. 
Григорія,  ч.  2,  стр.  10. 

67  (л.  85).  Въ  житіи  Никопа,  составлеппомъ  ПІушерипымъ  говорится 
о  Новгородскомъ  священникѣ  Сисоѣ.  Ііолрипъ  Зюзипъ  иосылалъ  его  къ 
Нпкопу  съ  ложнымъ  извѣстіемъ  о  томъ,  что  царь  желаетъ  съ  піімъ  поми- 
риться и  ожидаетъ  его  пріѣзда  пъ  Москву.  Ипкопъ,  какъ  извѣстно,  пріѣ- 
халъ  въ  Успенскій  соборъ.  Когда  лее  великін  государь  велѣлъ  ему  снова 
ѣхать  въ  Воскресенскій  монастырь,  Нпконъ  взялъ  съ  собою  посохъ  ми- 
трополита Петра.  По  повелѣпію  великаго  государя  посохъ  этотъ  былъ  взятъ 
у  Никона  и  снова  поставленъ  въ  соборной  церкви.  За  участіе  въ  дѣлѣ 
Зюзина  Сисоя,  по  извѣстію  ІПуіперппа,  сослали  въ  Соловецкій  монастырь 

«Извѣстіе  о  рождеиіи  Никона,  патр.  ^Іосков.»  (М.  1871),  стр.  43— 

49.  Изъ  оффпціальпыхъ  документовъ  (1666  г.)  по  дѣлу  о  попѣ  Спсоѣ,  нап. 
въ  Брат.  Словѣ,  1875  г  ,  кн.  2,  стр.  231—232,  видно,  что  онъ  бы.гь  сос- 
ланъ  па  Вологду.  Нероновъ  въ  своей  челобитной  все.іенскимъ  патріархамъ 
донесъ,  что  къ  нему  въ  то  время,  когца  опъ  былъ  въ  Во.тогдѣ  (1665  г.), 
приходили  «бого.шбцы»  и  сказывали  «со  слезами»  и  «великимъ  рыданіемъ». 
«попъ  де  Сисой,  на  седмой  недѣлѣ  по  пасдѣ  въ  четвертокъ,  говорплъ  въ 
народѣ  богохульные  и  скверные  свои  слова  про  содѣтеля  нашего  Іпсуса 
Хрпста.  О  милосерде  Господи!  како  стерпѣ  твое  б.іагоутробіе  п  пе  сокруши 
челюсти,  глаголавшія  хулу  на  содѣтеля  своего,  снце:  правы  де  жпдове, 
что  Христа  за  воровство  распяли.  Не  одинъ  окаянный  пошепталъ,  но  во 
множествѣ  народа  блядѣ  своими  скверными  усты».  ІЬ.,  226—227. 

По  доносу  Неронова  производилось  слѣдствіе  о  Сисоѣ.  Чѣмъ  оно  коп- 
чи.іось,  замѣчаетъ  составитель  прпмѣчаній  къ  документамъ  о  Нероновѣ, 
напеч.  въ  «Брат.  Словѣ>,  «въ  точности  непзвѣстно;  но  до.іжно  полагать, 
что  по  розысканіи  дѣло  это  оказалось  не  имѣющимъ  того  значенія,  въка- 
комъ  представилъ  его  Нероновъ,— по  крайней  мѣрѣ  изъ  дальнѣйшихъ  словъ 
его  челобитной  видно,  что  ему  велѣно  было  и  за  доносъ  о  попѣ  Сисоѣ 
просить  прощенія  у  архіепископа  Симона,  аПавелъ,  м.  Сарскій,  поставилъ 
ему  доносъ  этотъ  въ  вину».  1Ь  ,  232  Въжитіп  Неронова  упоминается  о  томъ; 
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что  Сисой,  по  доносу  Неронова,  быль  переведепъ  нзъ  Вологды  въ  Соловецкій 
монастырь  и  здѣсь  посаженъ  въ  темницу.  ІЬ.,  290  —  291,  232.  сТолки  о 
хульныхъ  словахъ  попа  Сисоя  чрезъ  Неронова  скоро  распространились 
между  его  единомыіпленпиками  и  дѣло  это,  какъ  и  всѣ  подобнаго  рода 
дѣла,  онп  обратили,  разумѣстся,  въ  укоризну  церкви.  Иовѣстіюваиія  о  цо- 
пѣ  Снсоѣ,  именно  въ  эгомъ  смыслѣ,  встречаются  у  раскольническихъ  писа- 
телей, нанр.  у  діакона  Ѳедора.  Есть  его  челобитная  по  этому  дѣлу  на  имя 
царя  А лексѣя  Михаиловича».  ІЬ.,  231.  См.  Брат.  Слово,  1875  г.,  кн.  4,  стр. 
602-604. 

08  (л.  85  об.).  Переводъ  соч.  Дамаскина— небеса— былъ  сдѣланъ  Епифа- 
ніемъ  Славинецкимъ.  «Ист.  русс,  цер.»  архіеи.  Филарета,  пер.  4,  стр.  110^ 
ир.  240. 

09  (л.  86).  Тоже  въ  соловецкой  челобитной,  «Истипііо  древн.  и  ис- 
тинно прав.  Хр.  цер.»  архіеп.  Григорія,  ч.  2,  стр.  12. 

70  (л.  89).  Тоже  доказательство  въ  «Исторіи  Выговской  пустыни». 
«Описаніе  нѣкоторыхъ  соч.,  нап.  русс,  раскол.»,  ч.  1,  стр.  261. 

71  (л.  89  об.).  Аввакумъ  въ  книгѣ  на  крестоборную  ересь  тоже  увѣ- 
щевштъ  почитать  крестъ  трисоставный.  «Описавіе  нѣкоторыхъ  соч.,  нап. 
русс,  раскол.»,  ч.  2,  стр.  5. 

72  (л.  89  об.).  «И  яко  уже  близь  Москвы  бывшимъ  имъ  сказаша  кня- 
зю великому,  что  тотъ  посолъ  Антоній  лягатосъ  ндетъ  съ  царевною,  а  предъ 
нимъ  крыжъ  несутъ,  понеже  бо  папа  то  почесть  далъ  великую  послу  сво- 
ему итти  тако  ему  по  всѣмъ  землямъ  ихъ  и  до  Москвы  великаго  дѣля  го- 
сударства земли  сея  и  даль  наго  разстоянія.  Слыша  въ  же  се,  князь  ве- 
ликііі  начатъ  о  семь  съ  матерію  своею,  и  со  братьею,  и  съ  бояры  своими  и 
начата  не  бранитн  ему  и  о  томъ  глаголаху.  Друзіи  же  глагодаху:  нѣсть 
сіе  бывало  въ  нашей  землѣ,  что  почести  бы  тп  латинской  вѣрѣ  учинилъ 
былъ,  то  единъ  Сндоръ,  и  онъ  и  погибе.  Князь  же  великій  послалъ  ко  от- 
цу своему  митрополиту  Филиппу,  возвѣщая  езіу  сіе.  Митрополптъ  же  от- 
вѣща  ему:  не  мошно  тому  быти— кое  во  градъ  сей  ему  внити,  но  и  не  при- 
блпжатпся;  аще  ли  же  тако  учинить  почтити  его  хотяй,  но  онъ  во  врата 
граду,  а  язъ,  отецъ  твой,  другими  враты  пзъ  града;  недостоитъ  бо  намъ  того 
ніі  слышати,  не  токмо  видѣти,  понеже  бо  иже  кто  возлюбивъ  и  похваливъ 
чюжую  вѣру,  то  вѣрѣ  своей  поругался  есть.  Слышавъ  же  сіи  князь  вели- 
кій  отъ  святителя,  посла  къ  тому  лягатосу,  что  бы  не  шолъ  предъ  нимъ 
крыжъ,  но  повелѣ  скрыти  его».  Никон,  лѣтоп.,  УІ,  49  и  50. 

73  (л.  91  об.).  Въ  Московскомъ  Успенскомъ  соборѣ  сохраняется  осши- 
конечный  крестъ  царя  Константина.  «Памятники  Носков,  древности»,— 
Снегирева  (изд.  1842—1845),  стр.  34. 
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74  (л.  92).  «Объ  антихристѣ  противъ  раскольпиковъ>  И.  Нильскаго. 
Стр.  317:  <ізъ  подтвержденіе  мысли,  будто  аптихристъ  царствуетъ  въ  рус- 
ской церкви,  раскольники  указываюіъ  на  то,  что  въ  православной  церкви 
архіерейскіе  же^аы  дѣлаіотся  съ  изображеніемъ  на  пихъ  змія>.  Въ  кн.  объ 
ант.  «А  нынѣ  таково  ;ке  мечтаніе,  зміино  кумироизображеніе  на  жезлахъ 
архіерейскихъ  въ  третіемъ  Римѣ,  въ  послѣднемъ  отстуііленіи  вознесеся  н 
почитается». . . . 

75  (л.  92  об.)-  Симеонъ  Полоцкій  «сочинилъ  (такъ  замѣчепо  иыъ  въ 
черновомъ  подлиняикѣ)  съ  18  Мая  до  13  Іюля  1666  г.  отвѣтъ  на  челобит- 
ныя  Никиты  и  Лазаря,  который  отъ  имени  патріарха  Іоасафа  і)азосланъ 
былъ  по  церквамъ  съ  именемъ  жезла  правленія,  напеч.  М.  1666  г.-^.  «06- 
зоръ  русс.  дух.  лит.»  архіеп.  Филарета,  стр.  349. 

76  (л.  95).  О  сочипеніяхъ  Ипполита  см.  въ  «Указ.  для  обозрѣнія  Москов. 
патріаршей  ризницы  и  библ.>.— архом.  Саввы,  стр.  80. 

77  (л.  96).  Построеніе  ІІикономъ  Воскресенскаго  монастыря  и  назва- 
ніе  его  Новымъ  Іерусалимомъ  раскольники  обыкновенно  прпводятъ,  какъ 
одно  изъ  доказательствъ  своего  ученія  о  пребываніи  антихриста  въ  рус- 
ской церкви.  Разборъ  основаній  этого  доказательства  см.  въ  соч.  И. 
Нильскаго:  «Объ  антихристѣ  противъ  раскольниковъ»,  стр.  466—484.  ІЬ  , 
стр.  470:  свидѣтельство  Ипполита. 

78  (л.  96  об.)  См.  Описаніе  рук.  гр.  Толстаго,  Ш,  5,  л.  423.  «Очеркъ 
литературной  ист.  стар.  пов.  и  сказокъ>  А.  Н.  Пыпина.  Учен.  Записки 
2  Отд.  Ак.  Наукъ,  кн.  IV,  стр  198—204. 

79  (л.  98).  Манесъ— еретикъ,  жившій  въ  Ш  вѣкѣ.  Родился  въ  Персіи. 
«Желая  соединить  персидскую  фплософію  съ  христіанскимъ  учепіемъ  или 
первою  изъяснить  послѣдпее,  онъ  составилъ  безобразное  смѣшеніе  поня- 

тій»  «Начертаніецерковп.  ист.>архим.  Инокентія,  отд.  I  (изд.  3),  стр. 

205—209. 

80  (л.  98).  Объ  обвиненіяхъ,  взведенныхъ  на  Никона  Паисіемъ,  см. 
«ДѢ.10  патр.  Никона»  Н.  Субботина.  Стр.  136—137:  «Папсій,  желая  рѣ- 
]пительнѣе  убѣдить  патріарховъ  въ  преступности  Никона,  прибѣгаетъ  не 
разъ  къ  доказательствамъ  ай  Ьотіпеш,  доказываетъ,  что  Никонъ  посягалъ 
на  достоинство  и  власть  ихъ  самихъ  александрійскаго  и  аптіохійскаго  па- 
тріарховъ— чего  разумѣется  никогда  и  на  мысль  не  приходило  Никону. . . . 
Никонъ  оскорбилъ  іерусалнмскаго  патріарха,  назвавъ  с^^бя  патріархомъ 
Новаго  Іеруса.іпыа»  . . .  Между  тѣмъ  Никонъ  никогда  не  называлъ  себя 
такъ.  «Достойно  замѣчанія  также,  что  Паисіи  старался  представить  Нико- 
на <нововБОдителемъ,поколебавшимъ  уставь  и  древнее  церковное  преданіе». 
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ПИСЬМА 
ГР.  Н.  П.  РУМЯНЦОВА  КЪ  Б.  Н.  БЕРХУ. 

1817  -1822  г. 

ПРЕДИСЛОВІЕ. 

Графъ  Николай  Петровичъ  Румянцовъ  независимо  отъ  за- 
слугъ  его  на  ноприщахъ  государственномъ,  дипломатическомъ  и 
иныхъ,  какъ  извѣстно,  увѣковѣчилъ  свою  память  открытіемъ, 
сохраненіемъ  и  изданіемъ  множества  важнѣйшихъ  памятниковъ, 
относящихся  КЪ  исторіи  нашего  отечества,  археологіи  и  исторіи 
россійской  словесности. 

Въ  1814  году,  послѣ  пастоятельныхъ  и  неоднократныхъ  сво- 
ихъ  проеьбъ,  получивъ  увольненіе  отъ  всѣхъ  занимаемыхъ  имъ 
дотолѣ  должностей^  между  прочими  отъ  управленія  иностранными 
дѣлами, '  графъ  Николай  Петровичъ — слабый,  больной,  поражен- 
ный глухотою,  быстро  усиливавшеюся,  но  вполнѣ  бодрый  духомъ, 
посвятилъ  послѣдніе  годы  своей  жизни  дѣлу  проевѣщенія  Россіи., 
снаряженію  экспедицій  для  географическихъ  открытій  на  отда- 
леннѣйгаихъ  ея  моряхъ  и  окраинахъ,  и  въ  особенности  трудамъ 
въ  области  археологіи  и  исторіи  Россіп. 

Въ  нослѣднемъ  отношеніи  заслуги  графа  Николая  Петровича — 
поиетинѣ  удивительны:  имъ  основано  при  Московскомъ  Архивѣ 
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Министерства  Иностранныхъ  Дѣлъ  Коммиссія  печатанія  государ- 
ственныхъ  грамотъ  и  договоровъ;  на  изданіе  четырехъ  монумен- 
тальныхъ  томовъ  этихъ  грамотъ  (М.  1813  —  1827  г.)  пожертво- 
вано имъ  болѣе  66  тысячъ  рублей.  Его  иждивеніемъ,  между 
многими  другими  изданіями,  напечатаны:  Изслѣдованія  академика 
Лерберга  о  древней  русской  исторіи  (Спб.  1819);  Исторія  Льва 
діакона  Колойекаго  и  другія  сочиненія  византійскихъ  писателей 
(изд.  Спб.  1820);  Іоаннъ,  эксархъ  болгарскій— изслѣдованіе,  объ- 
ясняющее исторііо   славянскаго  языка  и  литературы  ГХ  и  X 
столѣтій;  Кириллъ  и  Меѳодій,  славянскіе  первоучители, — историко- 
критическоѳ  изслѣдованіе  I.  Добровскаго  (М.  1825  г.);  Древ- 
нія   россійскія  стихотворенія,   собранныя   Киріпею  Даниловымъ 
(М.  1804  г.  и  ВТ.  изд.  1818  г.);  Памятники  Россійской  Сло- 
весностй  XII  вѣка  (М.  1821  г.);  Законы  в.  кн.  Іоанна  Василье- 
вича; Софійскій  Временникъ  и.іи  Русская  Лѣтопись  съ  862  по 
1584  годъ  (М.  1820—1821  г.);  Историческій  и  хронологиче- 
скій  опытъ  о  посадникахъ   новгородскихъ,  изъ  древнихъ  рус- 
скихъ  лѣтописей  (М.  1821  г.);  Бѣлорусскій  архивъ  древнихъ 
грамотъ  (М.  1824  г.);  Критическія  изслѣдованія  Эверса  каса- 
тельно россійской  исторіи  (на  нѣмецкомъ  яз.);  сочиненіе  Аделунга 
(на  нѣмецкомъ  яз.)  о  Герберштейнѣ;  Словарь  историческій  о  быв- 
шихъ  въ  Россіи  писателяхъ  духовнаго  чина  греішроесійекой  цер- 
кви—соч.  митрополита  Евгенія  и  многія  другія  собранія  памятни- 
ковъ  и  изслѣдованія  ученыхъ,  посвященныя  изученію  отечествен- 
ной исторіи  или  археологіи. 

Почти  всѣ  эти  изданія,  по  времени  появленія  своего,  отно- 
сятся къ  послѣднему  десятилѣтію  жизни  графа  Румянцова,  именно 
ко  времени  съ  1814 — 1826  года,  и  безъ  преувеличенія  можно 
сказать,  что  въ  этотъ  періодъ  времени  дѣятельность  глухаго, 
хилаго  старца,  какимъ  былъ  тогда  гр.  Николай  Петровичъ, 
совмѣщала  въ  себѣ  труды,  обыкновенно  раздѣляемые  между  нѣ- 
сколькими  учеными  обществами:  въ  немъ  одномъ  и  въ  его  со- 
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трудникахъ,  имъ  же  рознеканныхъ,  —его  умомъ  и  обширными 
свѣдѣніями  руководимыхъ  и  его  матеріальиыми  средствами  под- 
держанныхъ, — совмѣіцалась  дѣлтелыюсть  обществъ:  археографиче- 
скаго,  историческаго  и  археологическаго,  изъ  которыхъ  въ  то 
время  Россія  имѣла  только  од^ю  общество,  именно  „исторіи  и 
древностей"  въ  Москвѣ. 

Письма  гр.  Румянцова,  которыя  я  представляю  вниманіто 
Археографической  Коммиссіи,  относятся  къ  1817 — 1822  гг. 
Онѣ  какъ  нельзя  лучше  воскрешаіотъ  предъ  нами  нравственный 
образъ  незабвеннаго  подвижника  науки,  всѣ  труды  котораго,  всѣ 
средства,  вея  жизнь  —  были  отданы  на  службу  отечеству,  имъ 
страстно  любимаго.  Въ  этихъ  документахъ  ярко  обрисовывается 
любовь  гр.  Николая  Петровича  къ  собиранію  источниковъ  для 
изученія  отечественной  старины,  во  всѣхъ  проявленіяхъ  прежняго 
быта  русскаго  народа,  ясно  обозначаются  какого  рода  историче- 
скіе  и  бытовыѳ  памятники  его  особенно  интересовали,  —  что  онъ 
требовалъ  отъ  собирателей, — въ  какой  мѣрѣ  облегчалъ  ихъ  трудъ, — 
какъ  ободрялъ  ихъ  къ  изданію  собранныхъ  памятниковъ.— Сло- 
вомъ  эти  письма  даютъ  важный  матеріалъ  къ  характеристикѣ  гр. 
Н.  П.  Румянцова  какъ  археографа. 

Что  касается  до  того,  къ  кому  писаны  представляемые  ниже 
документы,  то  Василій  Николаевичъ  Берхъ  принадлежитъ  къ 
трудолюбивымъ  и  для  своего  времени  полезнымъ  писателямъ  по 
отдѣламъ  исторіи,  біографіи  и  географіи. 

Труды  его  въ  этомъ  отношеніи  довольно  значительны;  такъ 
ему  принадлежатъ:  сборникъ,  подъ  заглавіемъ:  „Древнія  государ- 
ственныя  грамоты,  наказныя  памяти  и  челобитныя*"  (Спб.  1821 
г.);  „Путешествіе  въ  города  Чердынь  и  Соликамскъ  для  изы- 
еканія  историческихъ  древностей"  (Спб.  1821  г.);  „Хронологи- 
ческая исторія  открытія  Алеутскихъ  острововъ  или  подвиги  рос- 
сійскаго  купечества,  съ  присовокупленіемъ  историческаго  извѣстія 
о  мѣховой  торговлѣ"  (Спб.  1823  г.);   „Записки  канцеляриста 
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Рюмина  о  іірикліоченіяхъ  его  съ  Беніовсішмъ**  (Сііб.  1822  г.); 
Подробное  историческое  нзвѣстіе  о  всѣхъ  наводненіяхъ,  бывшихъ 
въ  С.-Петербургѣ  (Снб.  1826  г.);  Жизнеописапія  гр.  Ѳ.  М. 
Апраксина,  адмирала  И.  Мих.  Головина,  адмирала  Крюйса  (Спб. 
1825  г.);  „Первое  морское  путешествіе  Россіянъ,  предпри- 
нятое для  рѣшенія  географической  задачи:  соединяется  ли  Азія 
съ  Америкою  и  совершенное  въ  1727 — 1729  гг.,  подъ  на- 
чальствомъ  капитана  Беринга,  съ  очерками  жизни  его  и  сопро- 
вождавшихъ  его  офицеровъ"  (Снб.  1823  г.);  „Хронологиче- 
ская исторія  всѣхъ  путешествій  въ  сѣверныя  полярныя  страны, 
съ  присовокупленіемъ  обозрѣнія  физическихъ  свойствъ  этого  крал", 
2  части  (Спб.  1821  —  1823  г.)  и  проч.  Тому  же  Берху  принадле- 
жатъ  переводы  путешествій  нѣкоторыхъ  иноземцевъ  въ  полярныя 
страны,  въ  Лпонію  и  друг,  страны.  Изданія  этихъ  переводовъ 
относятся  къ  1822  —  1824  гг.  и  несомнѣнно,  что  эти  труды 
исполнены  Берхомъ  по  мысли  и  на  средства  графа  Н.  П. 
Румянцова. 

Не  перечисляемъ  историческихъ  трудовъ,  сборниковъ  матері- 
аловъ  и  переводовъ,  изданныхъ  В.  Н.  Берхомъ  послѣ  смерти 
его  покровителя  гр.  Н.  П.  Румянцова.  Приведеннаго  же  выше 
перечня  достаточно,  чтобы  понять  причины  сношеній  этихъ  двухъ 
лицъ:  графу  Румянцову  нравилась  въ  Берхѣ  не  только  любовь 
къ  отечественной  исторіи,  но  и  склонность  къ  трудамъ  по  они- 
саніямъ  путешествій  и  гѳографическихъ  открытій. 

Къ  тому  же  времени,  къ  которому  принадлежатъ  печатаемыя  ниже 
письма,  относятся  заботы  гр.  Н.  П.  Румянцова  о  кругосвѣтномъ 
плаваніи  на  его  средства  снаряженнаго  корабля  „Рюрикъ",  подъ 
начальствомъ  капитана  Коцебу. 

Изъ  писемъ  къ  Берху  можно  видѣть,  какъ  живо  интересо- 
вали гр.  Румянцова  результаты  этой  экспедиціи,  отзывы  о  ней 
Англйчанъ  и  другихъ  иностранцевъ,  ея  удачи  и  неудачи  ^). 


О  Описаніе  кругосвѣтнаго  плаванія  Коцебу  издано  при  жизни  графа  Ру- 
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Считаю  себя  счастливымъ,  что  приводимые  ниже  документы, 
весьма  обязательно  предоставленные  въ  мое  распоряженіе  А.  Г.  Бѣ- 
лаго, — даіотъ  мнѣ  возможность  остановить  вниманіе  Археографи- 
ческой Коммиссій  на  незабвенной  дѣятельности  гр.  Николая  Пе- 
тровича Румянцова  въ  области  изслѣдованія  исторіи  нашего 
отечества. 

Членъ  Археограф.  Коммиссіи  М.  И.  Семевскій. 


мянцова:  «Путешествіе  въ  Южный  Океанъ  и  Беринговъ  проливъ  для 
отысканія  сѣверовосточнаго  морскаго прохода»,  предпринятое  въ  1815 — 1818  гг., 
иждивеніемъ  гр.  Ы.  П.  Румянцова,  на  кораблѣ  Рюрикѣ,  подъ  начальствомъ 
Флота  лейтенанта  Коцебу.  3  части  и  атласъ  (С.  Пб.,  1821—1823  гг.). 


1.  Гомель.  12  Августа  1817  г.  *), 


Милостивый  Государь  мой  Василій  Николаевичъ! 

Худое  здоровье  и  странетвованіе  по  разнымъ  частямъ  моего 
нмѣнія  причиною,  что  такъ  поздно  васъ  благодарю  за  письмо, 
каковымъ  меня  удостоить  изволили  отъ  18  Іюня. 

Когда  буду  въ  Петсрбургѣ,  л  въ  библіотекѣ  своей  постараюсь 
отыскать  Гейденстромово  путешествіе  и  Палласово  собраніе  сѣвер- 
ныхъ  нзвѣстій  и  къ  вамъ  съ  болыпимъ  удовольствіемъ  ихъ  пре- 
провожу въ  той  надеждѣ,  что  вы  ихъ  на  пользу  употребите. 

Для  сочипенія,  каковымъ  вы  заняты,  конечно  полезно  было 
вамъ  побесѣдовать  съ  Иваномъ  Федоровичемъ  Крузенштерпомъ. 
Онъ  по  этой  части  богатъ  свѣдѣніями  и  стать  судьею  можетъ; 
но  я  желалъ  вашего  съ  нимъ  евиданія,  когда  онъ  былъ,  равно 
какъ  и  вы,  въ  Петербургѣ. 

Есть-ли  при  занятіяхъ  вашихъ  случится  вамъ,  Милостивый 
Государь  мой,  увидѣть  или  свѣдать,  что  въ  любопытпомъ  томъ 
краю,  гдѣ  жить  изволите,  хранятся  въ  городскихъ  архивахъ  или 
къ  частныхъ  рукахъ  древнія  нашихъ  великпхъ  князей  грамоты 
или  лѣтописи,  особливо  на  пергаментѣ  писанныя,  то  пожалуйте 
меня  о  томъ  немедлѣнно  увѣдомте,  чѣмъ  меня  премного  одолжить 
изволите.  Также  я  любопытенъ  знать,  не  существуютъ  ли  въ 
Перми  народный  историческія  богатырскія  пѣснп  или  сказки, 


■■')  Обращонія  въ  началѣ  іі  уьѣрепія  въ  концѣ  сл йдующпхъ  ппііезіъ  опу- 
скаются. Печатаются  съ лодлинниковт,  на  котогыхъ  находятся  собствеинору- 
чныя  подписи  гр.  Румянцева. 
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весьма  бы  для  меня  было  пріятно  съ  нихъ  получить  списки  и 
всякую  издержку  вашу  для  достиженія  таковой  цѣли  покорно 
прошу  съ  меня  взыскать. 

Меня  увѣряютъ,  что  Пермской  губерніи,  Чердынскаго  уѣзда, 
въ  церкви  села  Бондюги  есть  зырянская  подпись  на  иконѣ  пре- 
святыя  Богородицы.  Здѣлайте  миѣ  одолженіе,  справтеся  до  пряма: 
точно-ли  суіцествуетъ  таковая  зырянская  подпись  и  въ  такомъ 
случаѣ  снять  съ  подписи  самой  вѣрноя  списокъ  и  образу  здѣлать 
описаніе  и  показать  его  мѣру. 

Двѣ  надписи  зырянскихъ,  одна,  которая  находится  на  иконѣ 
въ  Вологдѣ,  а  другая  подъ  образомъ  сошествія  св.  Духа  въ 
церкви  Божеской  волости  —  я  уже  имѣю;  но  ежели  вы  мнѣ  до- 
ставите сію  третью  или  какую  иную  и  всякой  памятникъ  зырян- 
ской словесности  приму  я  съ  особенною  благодарностію  и  для 
того  наиубѣдительпѣйше  васъ  прошу  таковыя  отыскивать  и  мнѣ 
доставить. 

Нѣтъ  ли  въ  Перми  на  каменныхъ  утесахъ  высѣченпьтхъ  над- 
писей на  языкахъ  нынѣ  пеизвѣстныхъ,  очень  бы  было  любопытно 
и  съ  нихъ  получить  списки. 

Мою  докуку  оправдываетъ  вата  личная  склонность  ко  всему 
тойіу,  что  можетъ  послужить  къ  просвѣш,ешю  и  обогатить  россій- 
скую  словесность. 

Съ  совершеннымъ  почтеніемъ  честь  имѣю  быть  вашимъ  Мило- 
стивый Государь  мой  покорнѣйшимъ  слугою. 

Графъ  Николай  Румянцовъ. 

2.  С.  Петербургъ.  20  Апрѣля  1818  г. 

Я  надѣюсЬу  что  вы  получили  письмо  мое  отъ  20  Генваря, 
но  не  скрываю  отъ  васъ,  что  поелѣ  письма  вашего  отъ  20  Де- 
кабря, на  которое  я  тогда  отвѣчалъ,  я  къ  сожалѣнію  своему  не 
получалъ  уже  писемъ  вашихъ.  Бъ  моемъ  я  упомянулъ  о  воззрѣ- 
ніи,  которое  производитъ  въ  Англіи  Рюриково  плаваніе,  нынѣ  въ 
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доксЯзатель€тво  сего  препровождаю  къ  шш  нѣкоторыс  листы  Ин- 
валида одну  тетрадь  аглипскаго  журнала,  въ  которыхъ  найдете 
полное  о  томъ  свѣдѣніе.  Журналъ  аглинскій  прошу  по  прочтеніи 
мнѣ  возвратить,  а  Инвалидъ  и  листочки,  въ  которыхъ  находится 
описаніе  Ляховыхъ  острововъ,  оставте  у  себя. 

Л  возобновляю  здѣсь,  Милостивый  Государь  мой,  всѣ  разпыя 
просьбы  мои,  которыя  содержатся  въ  моемъ  письмѣ  отъ  20  Ген- 
варя;  удовлетворя  имъ,  вы  меня  премного  одолжить  изволите. 

Съ  совершеннымъ  почтеніемъ  гс  проч. 

Графъ  Н.  Румян  до  въ. 

3.  С.  Петербургъ.  4  Мая  1818  г. 

Хотя  мнѣ  крайне  не  досугъ  потому,  что  отправляюсь  въ 
Гомель,  гдѣ  пробуду  до  Сентября,  я  не  хочу  однакожъ  покинуть 
Петербургъ  не  свидѣтельствуя  вамъ,  съ  какимъ  удовольствіемъ 
получилъ  письмо,  каковымъ  меня  удостоить  изволили  отъ  25 
Марта. 

Благодарю  васъ,  что  стараетесь  мнѣ  доставить  свѣдѣніи  о  бу- 
магахъ,  хранящихся  въ  Верхотурскомъ  архивѣ.  Вы  меня  премного 
обяжете,  ежели  успѣхъ  въ  томъ  ииѣть  будете. 

Благодарю  за  двѣ  старинныя  книги;  но  прошу  ынѣ  сдѣлать 
одолженіе  потребовать  отъ  меня,  что  заплатить  за  нихъ  изволили. 

Я  къ  вамъ  очень  охотно  препровождаю  3-е  Куково  путеше- 
ствіе  и  описаніе  Россіи  Коксово,  но  оно  на  французскомъ,  а  не 
на  аглинскомъ  языкѣ,— я  сего  изданія  не  имѣю,  и  къ  нимъ  до- 
бавилъ  нѣмецкое  сочиненіе  о  попыткахъ  сѣвернаго  пути.  Обо- 
значте  мнѣ  пожалуйте  точно,  въ  которомъ  сочипеніи  Палласова 
находится  описаніе  Мѣднаго  острова,  которое  вы  желаете  имѣть. 

Я  очень  радъ,  что  вы  собираетесь  сами  побывать  въ  Чер- 
дынѣ  и  намѣрены  порыться  въ  его  архивѣ.  У  меня  сердце  пред- 
чувствуетъ,  что  вы  окончательно  что  либо  важное  отыскать  изво- 
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лито,  и  мнѣ  иріятно  будетъ  вамъ,  Милостивый  Государь  мой,  обя- 
уанпымъ  быть. 

Съ  совершониымъ  почтсніемъ  и  проч. 

Графъ  Н.  Румянцовъ. 

4.  Гомель.  19  Іюля  1818  г. 

Я  постепенно  получилъ  три  письма,  каковыми  меня  удостоить 
изволили  отъ  16,  23  и  30-го  Маія,  также  обозрѣніе,  которое 
сочинить  изволили  о  покугаеніи  Агличанъ  достигнуть  къ  полюсу, 
за  всю  сію  присылку  свидѣтельствую  вамъ  искреннюю  благодар- 
ность. Разсужденіе  ваше  читалъ  я  съ  больгаимъ  вниманіемъ  и 
передалъ  его  общему  нашему  пріятелю  Ивану  Федоровичу  Крузен- 
штерну, дабы  онъ  сличилъ  съ  инструкціею  Рюриковою  то,  что 
вы  объ  ней  упоминаете,  и  собирался  къ  вамъ  писать,  когда  не- 
чаянно свѣдалъ,  что  Рюрикъ,  доверша  благополучно  путь  свой, 
прибылъ  въ  Портсмутъ.  Я  пріостановилъ  мой  къ  вамъ  отвѣтъ  въ 
желаніи  васъ  увѣдомить  о  главныхъ  чертахъ  Рюрикова  путеше- 
ствія;  но  видя,  что  болѣе  двухъ  недѣль  изтекаетъ  и  я  опричъ 
перваго  извѣщенія  не  получаю  никаковыхъ,  за  долгъ  почелъ  да- 
лѣе  не  откладывать  и  принесть  даже  вашему  Высокоблагородію 
извиненіе  въ  медленномъ  отвѣтѣ. 

Возвращая  вамъ  письмо  г.  Решетникова,  я  съ  признатѳльно- 
стію  вижу,  сколь  много  мнѣ  на  пользу  вы  приложи.ш  старанія; 
мнѣ  бы  очень  хотѣлось  получить  списки  съ  древнихъ  докумен- 
товъ  минуя  трудить  о  томъ  начальство  потому,  что  въ  такомъ 
случаѣ  бумаги  адрессованы  будутъ  къ  начальству;  тамъ  станутъ 
услаждать  любопытство  многихъ  и  до  меня  поздно  дойду тъ,  а 
вамъ  извѣстно,  что  я  старъ  и  дряхлъ;  мнѣ  этакой  расчетъ  не 
выгоденъ.  Пожалуйте  попросите  вновь  г.  Решетникова  отъ  имени 
моего,  чтобы  хоть  малую  часть  бумагъ  осмотрѣвъ  съ  самыхъ 
древнихъ  мнѣ  доставилъ  списки,  и  ручайтесь,  что  я  очень  готовъ 
заплатить  писцу  и  г.  архиваріусу  сдѣлать  подарокъ;  въ  прочемъ 
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ежели  и  сія  вторичная  ваша  попытка  успѣшнаго  дѣйствія  имѣть 
не  будетъ,  я  тогда  просить  князя  Лобанова  стану. 

Г-на  Буссе  при  мнѣ  уже  нѣтъ;  онъ  опять  вступилъ  въ  службу 
и  употреблепъ  въ  Варшавѣ.  Я  при  всей  своей  худой  памяти  ка- 
жется видѣлъ  обѣ  статьи,  одну— путешествіе  на  Новую  Землю, 
другую— объ  открытыхъ  островахъ  на  Ледовитомъ  морѣ;  но  я 
прошу  васъ,  Милостивый  Государь  мой,  притти  къ  слабой  моей 
памяти  въ  помопі,ь  и  пояснить  мнѣ,  сіи  двѣ  статьи  вами-ли  со- 
ставлены были,  или  переданы  вамъ  изъ  моей  библіотеки  г-мъ 
Буссе. 

Я  получилъ,  но  только  для  прочтенія,  аглинское  сочиненіе 
того  морскаго  офицера,  сопутника  Кукова,  который  думаетъ,  что 
Азія  не  раздѣлена  отъ  Америки  Беринговымъ  проливомъ,  а  что 
обѣ  сіи  части  свѣта  въ  сѣверной  ихъ  оконечности  составляютъ 
одну  и  туже  матерую  землю.  По  возвращеніи  въ  Петербургъ  по- 
стараюсь пріобрѣсть  сіе  сочиненіе  для  того,  чтобы  имѣть  удоволь- 
ствіе  къ  вамъ  его  препроводить.  Продолжайте  прошу  ващи  по- 
хвальныя  занятія,  но  притомъ  не  забывайте  мою  страсть  къ  древ- 
нимъ  россійскимъ  документамъ  и  лѣтописямъ,  и  сдѣлайте  милость 
постарайтесь  ее  удовлетворить. 

Съ  совершеннымъ  почтеніемъ  и  проч. 

Графъ  Николай  Румянцовъ. 

5.  С.  Петербургъ.  6  Сентября  1818  г. 

Я  съ  большимъ  удовольствіемъ  получилъ  письмо,  каковымъ 
меня  удостоить  изволили  отъ  2  Іюня,  и  поздравляю  васъ  съ 
новорожденнымъ  вашимъ  сыномъ,  искренно  желая  въ  домашнемъ 
быту  и  во  всемъ  вамъ  всякаго  успѣха. 

Я  большую  надежду  питаю,  что  предпринятой  вами  путь 
мнѣ  обратится  на  пользу,  и  что  ваше  Высокоблагородіе  въ  Чер- 
дынѣ  и  въ  иныхъ  городахъ  сей  сѣверной  страны  отыщете  древ- 
ніе  любопытные  документы  и  мнѣ  съ  оныхъ  списки  доставите. 
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Сдѣлайте  мнѣ  одолженіе  расиросито  порядочно,  нѣтъ-ли  иъ  той 
сторонѣ  на  каменішхъ  горахъ  или  на  лежачихъ  камнлхъ  какихъ 
либо  надписей  на  какомъ  бы  то  языкѣ  ни  было,  и  ежели  суще- 
ствуютъ,  то  пожалуйте  доставте  мнѣ  и  съ  оныхъ  списки;  но  я 
покорно  прошу,  чтобы  при  всякой  присылкѣ  требовать  съ  меня 
всѣ  издержки  ваиіи  на  писцовъ.  Постарайтеся  также  узнать, 
нѣтъ-ли  подъ  иконами  зырянскихъ  надписей,  нѣтъ-ли  зырянскихъ, 
или  на  русскомъ  языкѣ  богатырскихъ  историческихъ  пѣсень  или 
сказокъ,  и  съ  сихъ  равно  желаю  имѣть  списки. 

Г.  Коцебу  воротился  и  много  любопытныхъ  свѣдѣній  мнѣ  до- 
ставилъ,  теперь  приступимъ  къ  полному  изданію  его  путешествія, 
а  для  любопытства  вашего  препровождаю  къ  вамъ  здѣсь  краткое 
увѣдомленіе  о  семъ  плаваніи,  которое  напечатано  въ  Сынѣ  Оте- 
чества. 

Иванъ  Федоровичъ  Крузенштернъ  возвратитъ  вамъ  вами  со- 
чиненную статью  о  сѣверныхъ  плаваніяхъ  и  нѣкоторыя  маловаж- 
ныя  ошибки,  которыхъ  оставить  однакожъ  не  можно  при  изданіи, 
вамъ  замѣтитъ.  Исправя  то,  отъ  васъ  будетъ  зависѣть  предпи- 
сать мнѣ  стараться  о  напечатаніи  ея  въ  Сынѣ  Отечества,  но  не 
предпочтете-ли  вы,  Милостивый  Государь  мой,  выждать  появленія 
такого  же  полнаго  сочиненія  г.  Баррова,  которое  уже  теперь  от- 
дано въ  Лондонѣ  въ  печать.  Я  его  ожидаю  и  кой-часъ  получу 
и  прочту,  я  намѣренъ  его  вамъ  передать  на  время.  Мнѣ  всегда 
прілтно  споспѣгаествовать  трудамъ  похвальнымъ  и  въ  разсужденіи 
васъ  тѣмъ  охотнѣе,  что  неоднократно  удостовѣрился  въ  способно- 
стяхъ  вашихъ. 

Также  здѣсь  имѣю  честь  препроводить  къ  вамъ  выписанную 
статью  о  путешествіяхъ  къ  сѣверному  полюсу  изъ  печатнаго  жур- 
нала, которой  издается  подъ  названіемъ:  Духъ  Журналовъ. 

Съ  совершеннымъ  почтеніемъ  гі  проч. 

Графъ  Н.  Румянцовъ. 
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6.  С.  Петербургъ.  17  Сентября  1818  г. 

Письмо,  каковымъ  меня  удостоить  изволили  отъ  15-го  Авгу- 
ста, содержащее  обѣщапіе  доставить  мпѣ  описаніс  путешествія  ва- 
шего въ  Чердынь,  благодарность  мою  заслуживаетъ  и  л  очень 
охотно  ее  вашему  Высокоблагородію  здѣсь  свидѣтельствую. 

Продолжайте  прошу  заниматься  сочиненіемъ  вншимъ;  вы  сами 
сознаетесь,  что  обогатились  новыми  познаніями  о  сѣверѣ,  я  дожи- 
даю не  токмо  сочиненія  Кукова  сопутника,  но  и  полнаго  извѣстія 
о  всѣхъ  сѣверныхъ  плаваніяхъ,  которыя  г.  Барровъ,  объяснивъ 
своими  замѣчаніями,  уже  въ  печать  отдалъ,  и  кой-часъ  ихъ  по- 
лучу, препрово}ку  ихъ  къ  вамъ;  но  я  не  скрываю  отъ  васъ,  что 
и  сіе  богатство  мнѣ  кажется  недостаточнымъ,  и  чтобы  всю  сте- 
пень совершенства  придать  плану  сочиненія  вашего,  надобно  бу- 
детъ  выждать  извѣстія  объ  отправленныхъ  изъ  Англіи  къ  сѣверу 
двухъ  экспедицій;  а  что  объ  нихъ  уже  извѣстно  стало  чрезъ 
вѣдомости,  вы  то,  Милостивый  Государь  мой,  изъ  приложенной 
здѣсь  выписки  изъ  одного  журнала  усмотрѣть  изволите. 

Продолжайте,  меня  одолжая,  отысканіемъ  всякихъ  памятни- 
ковъ  и  рукописей,  служащихъ  къ  объясненію  древней  нашей  исто- 
ріи,  чѣмъ  меня  премного  одолжить  изволите. 

Съ  совершеннымъ  почтеніемъ  и  проч. 

Графъ  Н.  Румянцовъ. 

Р8.  Я  сказать  вамъ  довольно  йе  могу,  сколь  много  я  сожа- 
лѣю,  что  сгорѣлъ  тотъ  образъ  въ  церкви  Бондожской  волости, 
который  имѣлъ  зырянскую  надпись.  Развѣдайте  пожалуйте,  не 
имѣетъ-ли  кто  снятую  съ  сей  надписи  копію  и  доставте  мнѣ  ее, 
я  очень  любопытенъ  ее  имѣть. 

Съ  совершеннымъ  почтеніемъ  и  проч,  Ш  ііі  Ъійегіз. 

Графъ  Н.  Румянцовъ. 
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7.  С.  Петербургъ.  5  Октября  1818  г. 

Препровождаю  къ  вамъ  вашу  тетрадь  и  притомъ  письмо  отъ 
г.  Крузенштерна  на  имя  вашего  Высокоблагородія,  и  прошу  мнѣ 
въ  вину  не  поставить,  что  я  его  иѣсколько  дней  задержалъ. 

Изъ  приложенной  выписки  письма  его  ко  мнѣ  вы  усмотрѣть 
изволите,  что^  воздавая  вамъ  должную  справедливость,  здѣіалъ 
на  сочиненіе  ваше  нѣкоторыя  замѣчанія  и  проситъ  васъ  приніггь 
ихъ  благосклонно..  Я  совершенно  увѣренъ,  что  вы  совѣты  сего 
достойнаго  и  просвѣщеннаго  мужа  съ  удовольствіемъ  примете.  Я 
выжидаю  изъ  Англіи  извѣстныхъ  вамъ  о  той  же  матеріи  книгъ, 
и  кой-часъ  ихъ  получу  и  прочту,  то  непремѣнно  къ  вамъ  при- 
шлю. Я  усердно  готовъ  споспѣшествовать  вамъ  въ  похвальномъ 
вашемъ  предпріятіи. 

Продолжайте  также  меня  одолжая  отыскивать  и  присылать 
ко  мнѣ  какія  либо  древнія  бумаги.,  или  надниси,  даже  историче- 
скія  народный  пѣени,  которыя  въ  вашемъ  краю   еще  уцѣлѣли 

Съ  совершеннымъ  почтеніемъ  и  проч, 

Графъ  Н.  Румянцовъ. 

8.  С.  Петербургъ.  13  Октября  1818  г. 

Въ  очень  извѣстномъ  періодическомъ  сочиненіи  г.  Бертуха  я 
нашелъ  статью  о  путешествіи  г.  Лудольфа  на  Новую  Землю, 
почерпнутую  изъ  вашего  о  томъ  извѣстія,  и  себѣ  за  очень  пріят- 
пой  долгъ  поставилъ  велѣть  выписать  сію  статью,  которую  къ 
вашему  Высокоблагородію  при  семъ  письмѣ  препровождаю. 
Съ  совершеннымъ  почтеніемъ  и  проч. 

Графъ  Н.  Румянцовъ. 

9.  С.  Петербургъ.  17  Декабря  1818  г. 

Я  не  токмо  что  начинаю  письмо  свое  благодарностію  за  тѣ 
два  письма,  коими  меня  удостоить  изволили  отъ  31  октября  и 
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7  ноября;  по  даже  извиненіемъ,  что  такъ  поздно  таковой  долгъ 
исполняю. 

Михайло  Матвѣичъ  довольно  опасно  было  занемогъ,  но  со- 
всѣмъ  выздоровѣлъ,  однако  же  не  выѣзжаетъ;  я  очень  охотно, 
когда  его  увижу,  буду  ему  говорить  объ  васъ. 

Я  жду  г.  Крузенштерна  въ  началѣ  будущаго  мѣсяца  и  на- 
дѣіось  по  таковомъ  свиданіи  къ  вамъ  препроводить  на  печатаніе 
обозрѣнія  вами  сочиненнаго. 

Вашему  Высокоблагородііо  конечно  извѣстно,  что  Агличяне,  по 
возвращеніи  двухъ  своихъ  экспедицій,  рѣшилися  ихъ  возобновить 
опять  на  будуідій  годъ;  изъ  чего  судить  должно,  что  сдѣланы 
какія  либо  открытіи  или  замѣчаніи,  кои  вести  могутъ  къ  дости- 
женію  цѣли.  Я  жду  изъ  Англіи  тѣ  сочиненіп,  которыя  насъ  пред- 
варительно извѣстятъ  о  сихъ  двухъ  мореплаваніяхъ;  по  полученіи 
и  по  прочтеніи,  я  вамъ  ихъ  передамъ. 

Позвольте  мнѣ  препроводить  здѣсь  стихи,  сочиненные  сенато- 
ромъ  графомъ  Хвостовымъ  на  случаи  Рюрикова  возврапі;енія. 

Довершите  благодѣянія  свои,  доставте  мнѣ  еще  списки  съ 
древнихъ  бумагъ,  храняпі,ихся  въ  городскихъ  и  монастырскихъ 
архивахъ  или  въ  чаетныхъ  рукахъ,  въ  томъ  краю,  гдѣ  вы  об- 
рѣтаетесь;  вы  меня  этимъ  премного  одолжите,  и  я  покорно  про- 
шу просьбу  мою  уважить.  Присланныя  уже  отъ  васъ  двѣ  тетра- 
ди списываются  для  меня,  а  потомъ  къ  вамъ.  Милостивый  Госу- 
дарь мой,  возвращены  будутъ, 

Съ  совершеннымъ  почтеніемъ  гі  проч. 

Графъ  Н.  Румянцовъ. 

Р.  8.  Препровождаю  при  еемъ  изъ  просимыхъ  вами  книгъ: 
Уоуа§*е,  раг  Вгои^'Моп  2.  ѵоі.  еі  сіе  М.-(іе  1а  Реугоизе. 

10.  С.  Петербургъ.  13  Марта  1819  г. 

Я  воспользовался  позволеніемъ  вашимъ  и  списалъ  обѣ  книги, 
которыя  мнѣ  доставить  изволили;  а  ихъ  самыхъ  къ  вашему  Вы- 
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сокоблагородію  возвращаю,  при  свидѣтельствоваіііи  истинной  моей 
благодарности.  К  съ  вами  согласно  сужу,  что  писцовыл  двѣ  кни- 
ги Яхонтова  и  Кайсарова  отмѣнно  любопытны;  ежели  что  подоб- 
ное еще  отыскать  изволите,  вы  меня  сообщеніемъ  того  премного 
одолжите;  постарайтеся  между  прочимъ  въ  Чердынскомъ  или  Вер- 
хотурскомъ  архйвѣ  отыскать  полное  производство  какого  либо 
тяжебнаго  дѣла,  бывінаго  до  издапія  Судебника  1540-го  года;  а 
чемъ  ранѣе  этого  срока,  тѣмъ  любопытнѣе,  и  весьма  вѣроятно, 
что  таковыя  тамъ  бумаги  еще  хранятся. 

Вы  меня  обнадежили  доставить  мнѣ  съ  бумагъ  Верхотурскаго 
архива  копіи  и  свѣдѣніи;  и  хотя  очень  давно  положенный  вами 
на  то  срокъ  миновалъ,  я  пребываю  въ  лестной  и  твердой  на- 
деждѣ  бумаги  сіи  отъ  васъ  получить,  и  то  поставлю  себѣ  въ 
большое  одолженіе;  не  унывайте  пожалуйте,  и  не  скучайте  всѣми 
препятствіями,  каковыя  встрѣтить  можете;  терпѣпіе  и  въ  пред- 
пріятіяхъ  твердость  рано  ли  поздно,  а  всегда  увѣнчиваются 
успѣхомъ. 

Вы  также.  Милостивый  Государь  мой,  мнѣ  обѣщать  изволили 
списки  съ  надписей,  высѣченныхъ  по  берегамъ  Чусовой  рѣки;  я 
очень  бы  любопытенъ  былъ  къ  полученію  ихъ.  Сдѣлайте  мнѣ 
одолженіе  повторите  свое  о  томъ  стараніе,  и  ничего  не  ^прене- 
брегайте, что  можетъ  мнѣ  доставить  свѣдѣніи  о  отечественныхъ 
древностяхъ. 

Позвольте  мнѣ  попросить  васъ  причислить  къ  собственной  ва- 
шей библіотекѣ  моимъ  попеченіемъ  изданныя  древнія  россійскія 
стихотворенія,  и  до  нынѣ  неизвѣстные  законы  великаго  князя 
Ивана  Васильевича,  къ  коимъ  присоединенъ  и  Судебникъ  царя 
того  же  имени,  внука  его.  Сіи  книги  при  семъ  письмѣ  вамъ  доста- 
витъ  Михайло  Матвѣевичъ. 

Съ  совершеннымъ  почтеніемъ  гі  проч, 

Графъ  Н.  Румянцовъ. 
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11.  Гомель.  29  Мая  1819  г. 

Я  премного   вамъ   благодаренъ   за  ш(%ши,  .  каковыми  меня 
удостоить  изволили  отъ  28  Марта  и  30  Апрѣля,  послѣднее  се- 
годня  до  меня  дошло  и  скорой  мой  отвѣтъ  можетъ  служить  г.а- 
іиему  Высокоблагородііо  доказательствомъ  того  удоволі.ствія,  кото-  °* 
рое  я  нахожу  вести  съ  вами  переписку  по  ученымъ  нредмѣтамъ. 

Тетради  ваши  передалъ  я  сочинителю  Сына  Отечества  и  двѣ 
статьи  его  журнала  то  спидѣтельствуютъ.  Л  прелюбопытныхъ 
свѣдѣній  отъ  васъ  и  г.  0;{нобиіпина  ожидаю  о  градѣ  Искорѣ. 
Мнѣ  нріятно  видѣть  то  сильное  стромленіе,  съ  какоішмъ  отыски- 
ваете вы  все  то,  что  послужить  можетъ  къ  объясненію  нашнхъ 
древностей  въ  сибирской  странѣ. 

Я  премного  вамъ  благодаренъ  за  то,  что  предлагаете  мнѣ 
уговорить  пріятеля  вашего  г.  Калестинова  объѣхать  берега  рѣкъ 
Тагила,  Лобви  и  Чусовой,  снимая  для  меня  точные  и  вѣрные 
списки  съ  разныхъ  насѣчекъ,  кои  на  камняхъ  по  берегамъ  ихъ 
супі,ествуютъ  и  нужные  пять  сотъ  рублей  на  сіе  путепіествіе  я 
съ  удовольствіемъ  здѣсь  препровождаю,  но  попросите  отъ  меня 
г.  Калестинова,  чтобы  онъ  не  довольствовался  снятіемъ  списковъ  та- 
ковыхъ  надписей,  но  всякія  отыскивалъ  и  доставлялъ  мнѣ  пись- 
менныя  древности  или  списки  съ  нихъ,  каковы  суть:  грамоты  и 
указы  намъ  неизвѣстные  времянъ  царя  Ивана  Васильевича,  сына 
и  наслѣдника  его,  потомъ  Лже-Димитрія,  Шуйскаго  и  бояръ  во 
время  Междуцарствія;  также  поручите  отъ  меня  выгаереченному 
г.  Еалестинову  собирать  мнѣ  словари  или  нѣкоторыя  рѣченіи  разныхъ 
народовъ,  по  берегамъ  сихъ  рѣкъ  обитающнхъ,  и  развѣдывать, 
нѣтъ  ли  у  нихъ  древнихъ  богатырскихъ  пѣсень,  или  сказокъ, 
то  и  таковыя  въ  подлинникѣ  или  переводѣ  мнѣ  доставить.  Еще 
его  прошу  одинъ  разъ  на  всегда  по  городамъ  и  у  помѣщиковъ, 
не  суп],ествуютъ  ли  на  татарскомъ  языкѣ  рукописи  историческія 
или  географическія;  вы  изволите  видѣть,  что  я  въ  просьбахъ 
евоихъ  не  воздерженъ,  но  кой-часъ  вы  похвалили  г.  Калестинова 
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и  сказали  мнѣ,  что  онъ  старшій  учитель  Пермской  гимназіи,  я 
въ  нѣкоторомъ  правѣ  отъ  него  ожидать  многаго  и  въ  удоволь- 
ствіе  бы  себѣ  поставилъ  за  то  ему  воздать. 

Укажите  мнѣ  средства  чрезъ  на  то  способнаго  человѣка  по- 
лучить  точныя  свѣдѣнія  о  верхотурскомъ  архивѣ  и  съ  лучшихъ 
бумагъ  копіи. 

Я  съ  нетерпѣніемъ  ожидаю  тѣ  десять  грамотъ  и  два  списка, 
которыя  ко  мнѣ  отправить  изволили,  продолжайте  меня  подоб- 
нымъ  образомъ  одолжать,  вы  меня  премного  тѣмъ  порадуете. 

Я  поручилъ  Михаилу  Матвѣевичу  купить  для  васъ  карман- 
ной барометръ  и  термометръ  и  отъ  имени  моего  вамъ  ихъ  доста- 
вить. 

Съ  совершеннымъ  почтеніемъ  и  проч, 

Графъ  Н.  Румянцовъ. 

12.  Гомель.  23  Іюля  1819  г. 

Письмо,  каковымъ  меня  удостоить  изволили  отъ  4  Марта  я 
получилъ,  и  до  меня  исправно  дошли  грамоты,  писанныя  па 
столпцахъ.  Я  благодарю  васъ  за  то,  что  для  меня  ихъ  пріобрѣ- 
ли,  и  сужу,  что  онѣ  мнѣ  обошлися  дешево;  что' же  касается  до 
модели  замка,  я  его  не  получилъ,  вѣроятно  потому,  что  Илья 
Дмитріевичъ  Рудаковъ  самъ  мнѣ  собирается  его  отдать,  и  я 
признаюсь,  что  мнѣ  не  столько  желается  получить  сію  модель, 
какъ  имѣть  случай  познакомиться  съ  симъ  достойнымъ  офицеромъ. 

По  просьбѣ  моей  карманной  термометръ  къ  вашему  Высокоблаго- 
родію  Михайло  Матвѣевичъ  отправилъ,  а  г.  Крузенштернъ  вамъ 
доставитъ  прекрасное  сочиненіе  г-на  Баррова  на  аглинскомъ  язы- 
кѣ,  и  еш;е  одно  другаго  сочинителя  о  всѣхъ  морскихъ  къ  сѣ- 
верному  полюсу  покушеніяхъ.  Когда  онѣ  вамъ  уже  не  надобны  бу- 
дутъ,  покорно  прошу  мнѣ  ихъ  возвратить,  но  не  торопясь. 

Я  все  пребываю  въ  надеждѣ,  что  вы  д.м  меня  еще  новыя 


Отд.  П.  МЛТЕРІАЛЫ. 


147 


отыпіете  старинный  бумаги  и  древностью  своею  превосходныя  тѣмъ, 
кото рыл  уже  получилъ. 

Съ  совершеннымъ  почтеніемъ,  п  проч., 

Графъ  Ы.  РумянцоБЪ. 

13.  Гомель.  30  Сентября  1819  г. 

Благодарю  за  два  письма,  каковыми  меня  удостоить  и.яволили 
отъ  14  Тюля  и  20  Августа,  я  съ  удовольствіемъ  читалъ  любо- 
пытное описаніе  ваше  древняго  Искора,  Ныроба,  Ветхана  и  Дѣ- 
вьей  Горы,  но  нельзя  не  пожалѣть,  что  любопытныя  сіи  картины 
настоящей  лсатвы  для  любителей  россійскихъ  древностей  не  имѣ- 
ютъ,  и  я  для  того  сіе  сожалѣніе  исповѣдую,  что  вы  сами  мнѣ 
подаете  надежду  видЬть  плоды  такого  рода,  которые  вы  собрать 
изволили  въ  Чердыни  и  Соликамскѣ.  Л  самъ  вызываю  васъ  то 
сочиненіе,  которое  изъ  сихъ  бумагъ  извлечь  намѣрены,  ко  мнѣ 
прислать  не  токмо  для  прочтенія,  но  дабы  я  могъ  судить  о  из- 
держкахъ  его  на  печатаніе  и  съ  вагаимъ  высокоблагородіемъ  объ 
этомъ  побесѣдовать. 

Благодарю  васъ  за  благосклонное  ваше  предложеніе  мнѣ  усту- 
пить собранный  въ  путешествіи  вашемъ  вещи;  но  пользоваться 
имъ  не  буду,  вещи  сіи  по  описанію  ихъ  для  меня  привлекатель- 
наго  ничего  особеннаго  не  имѣютъ.  Вы  напрасно  считаете,  что  ку- 
пленные вами  для  меня  древнія  грамоты  мнѣ  показались  маловажны- 
ми; я  точно  ими  доволенъ,  и  нахожу,  что  сдѣланной  подарокъ 
отнюдь  цѣны  сходной  не  превышаетъ,  и  я  уже  имѣлъ  честь  васъ 
за  это  отмѣнно  благодарить. 

Мнѣ  г.  Калестиновъ  предлагаетъ  доставить  также  оригиналь- 
ный бумаги,  но  я  на  таковую  уступку  ихъ,  сколь  бы  она  для  меня 
ни  полезна  была,  согласиться  не  долженъ  потому,  что  кажется  сіи 
бумаги  принадлежатъ  правительству,  и  никто  не  въ  правѣ  ими 
располагать,  а  можно  только  допустить  меня  до  полученія  съ 
нихъ  коній,  чемъ  я  буду  премного  доволенъ,  и  за  таковые  спи- 
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ски  постепенно  готовъ  платить,  что  вы  сочтете  приличнымъ.  По- 
жалуйте объ  ЭТ0М7,  объяснимтесь  съ  г-мъ  ТСгЯлестиповымъ,  меня 
много  печалитъ  неудача  его  трудной  поѣздки.  Письма  его  ко  мнѣ 
доказываютъ,  что  онъ  имѣетъ  отличный  способности,  и  тѣмъ  бо- 
лѣе  заставляютъ  тужить  о  неудачѣ  мнѣ  въ  угодность  *предпри- 
нятаго  пути.  Доставте  пожалуйте  ему  здѣсь  вложенное  письмо. 
Не  можете-ли  вы,  Милостивый  Государь  мой,  для  меня  велѣть  со- 
ставить опись  грамотамъ  и  древнимъ  дѣламъ,  находящимся  въ 
архивахъ  Чердынскомъ  и  Пермскомъ;  очень  бы  было  любопытно 
отыскать  въ  нихъ  произіюдство  какого  либо  тяжебнаго  дѣіа  до 
появленія  Судебника,  а  и  того  бы  важнѣе  до  царствованія  вели- 
каго  князя  Ивана  Васильевича,  временъ  ему  предшеетвовавпіихъ. 
Л  очень  увѣренъ,  что  такія  бумаги  въ  сихъ  архивахъ  лежатъ  въ 
забвеніи,  сколь  бы  вы  сами  и  г.  Калестиновъ  меня  одолжили, 
ежели  бы  что  въ  архивахъ  сихъ  очень  древняго  и  любопытнаго 
отыскали,  сами  постарайтесь  и  моииъ  именемъ  о  томъ  же  попро- 
сите г.  Калеетинова,  не  можетъ  ли  онъ  собрать  словарь  остат- 
ковъ  пермскаго  языка.  Также  бы  было  любопытно  собрать  въ 
селѣ  Перемскомъ  разныя  свѣдѣніи  о  томъ,  что  обычай  его  жи- 
телей имѣетъ  особеннаго,  и  нѣкоторыя  о  старой  Перми  и  о  пред- 
кахъ  ихъ  еще  хранящихся  между  ими  историческія  преданіи,  на- 
ставте  меня  пожалуйте,  какъ  до  сего  достигнуть. 

Поздравляю  васъ,  Милостивый  Государь  мой,  съ  новорожден- 
нымъ  сыноліъ,  вамъ,  ему  и  всей  дражайшей  еемьѣ  вашей  искрен- 
но желаю  всякаго  благополучія. 

Съ  сонершеннымъ  почтеніемъ  гі  проч. 

Графъ  Н.  Румянцовъ. 

14.  С.  Петербургъ.  16  Декабря  1819  г. 

1-;лагодарю  за  три  письма,  каковыми  меня  удостоить  изволи- 
ли отъ  7  Сентября,  30  Октября  и  1 2  Ноября;  при  первомъ  изъ 
нихъ  г.  Салватори  вручилъ  мнѣ  ящичекъ,  въ  которомъ  напгелъ 
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я  воі7Льскаго  идола  и  пѣсколько  грамотъ  отъ  г.  Калсстинова,  а 
отъ  вашего  Высокоблагородія  кольцо,  два  замка  и  ключь,  прій- 
мите  пожалуйте  свидѣтельство  моей  благодарности,  и  вамъ  и 
г.  Калестинову,  которому  прошу  ее  передать;  вогульскій  идолъ 
меня  много  занимаетъ.  Поблагодарите  также  г.  Верходинова  за 
то,  что  онъ  допустилъ  васъ  комнѣ  переслать  на  время  три  пре- 
любопытныя  монеты;  я  ихъ  при  семъ  препровождаю  къ  вамъ  об- 
ратно чрезъ  контору  Михаила  Матвѣевича  Булдакова,  я  каждую 
изъ  нихъ  заверпулъ  въ  записку,  составленную  о  достоинствѣ  ея 
г.  академикомъ  Френомъ. 

Я  прошу  васъ  пожаловать  прислать  ко  мнѣ  копію  съ  той 
грамоты  царя  Алексѣя  Михайловича,  данную  гостю  Щепоткину, 
которую  вы  достать  изволили. 

Вы  весьма  похвальное  имѣете  намѣреніе  съѣздить  сами  въ  со- 
ляные промысла,  чтобы  сличить  и  пополнить  всѣ  тѣ  любопытныя 
свѣдѣнія,  кои  вы  собрали,  и  издать  собираетесь,  не  очень  давно 
въ  Сынѣ  Отечества  адмиралъ  Сарычевъ  дѣлалъ  на  счетъ  одного 
извлеченія  изъ  сочипенія  вашего  о  плаваніяхъ  по  Ледовитому  мо- 
рю замѣчанія,  укоряя  въ  неосторожпостяхъ;  но  пожалуйте  довер- 
шите и  то  намѣреніе,  пріѣзжайте  къ  намъ  для  напечатанія  лю- 
бопытныхъ  вашихъ  свѣдѣній.  Видя,  что  вы,  Милостивый  Государь 
мой,  въ  ономъ  помѣстить  намѣрены  отысканную  вами  уставную 
грамоту  Пермяковъ,  я  буду  хранить  присланной  мнѣ  списокъ,  не 
показывая  никому,  доколѣ  онъ  вами  напечатанъ  не  будетъ;  а  за 
сдѣланное  мнѣ  сообш,еніе  премного  васъ  благодарю. 

Иванъ  Федоровичъ  Крузенштернъ  ошибкою  къ  вамъ  препро- 
водилъ  отъ  имени  моего  нѣсколько  тетрадокъ  аглинскаго  извѣ- 
стнаго  журнала  подъ  именемъ:  Е(ііп1)оиг§'  ЕедѵіеАѵ;  въ  немъ  вы 
для  себя  мало  любопытнаго  найдете,  а  мнѣ  онъ  надобенъ,  и  по- 
корно васъ  прошу  мнѣ  его  возвратить. 

Ежели  случится  вамъ  еще  отыскать  какія  либо  грамоты  царя 
Алексѣя  Михайловича,   родителя  его  и  иредшественниковъ  ихъ, 
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своимъ  содержапіомъ  любопытныя,  и  которыя  бы  озаряли  ноішмъ 
свѣтомъ  или  судоироизкодстію,  или  образъ  правленіл,  или  народ- 
ные налоги    тѣхъ  временъ,  пожалуйте  доставляйте  мнѣ  съ  нихъ 
копіи,  чемъ  меня  премного  одолжите. 
Съ  совершеннымъ  почтеніемъ  и  проч, 

Графъ  Н.  Румянцовъ. 

Р.  8.  Мнѣ  г.  Сальватори  сказывалъ,  что  въ  городѣ  Курганѣ, 
гдѣ  былъ  еосланъ  Коцебу,  продается  цѣлая  библіотека  книгъ, 
оставшихся  послѣ  лѣкаря,  и  почитаетъ,  что  между  ими  рѣдкія 
есть;  ежели  книги  еще  не  проданы,  что  весьма  вѣроятно,  я  васъ 
прошу,  Милостивый  Государь  мой,  доставить  мнѣ  имъ  роспись, 
съ  показаніемъ  нослѣдней  цѣйы,  за  которое  все  сіе  собраніе  от- 
дать собираются.  Г.  Сальватори  совѣтуетъ  о  томъ  навѣдаться  у 
городничаго  или  у  капитана  исправника. 

Съ  совершеннымъ  почтеніемъ  и  проч, 

Графъ  Н.  Румянцовъ. 

15.  С.  Петѳрбургъ.  26  Февраля  1820  г. 

Отлучась  изъ  Петербурга  на  нѣсколько  недѣль  и  воротясь  на 
сихъ  дняхъ  благодарю  васъ  за  два  письма,  каковыми  меня  удо- 
стоить изволили  отъ  20  Декабря,  при  которомъ  получилъ  и 
грамоты,  и  отъ  22  Генваря,  при  которомъ  получилъ  монету,  най- 
денную при  рѣкѣ  Бѣлой,  и  пользуясь  позволеніемъ  вашего  Вы- 
сокоблагородія  у  себя  ее  оставилъ;  она  X  столѣтія  и  вѣроятно 
монета  самарканская  или  бухарская,  чего  точно  опредѣлить  нельзя, 
потому  что  стерты  литтеры,  не  хранятся-ли  у  кого  въ  Сибири  и 
Перми  уже  собранное  нѣкоторое  число  монетъ,  и  нельзя  ли  ихъ 
куплею  пріобрѣсть'? 

Я  много  тѣмъ  порадованъ,  что  по  словамъ  вашимъ  описаніе 
путешествія  вашего  въ  Чердынь  и  Соликамскъ  такъ  стало  богато 
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млтеріаломъ:  но  крайне  жаіѣю,  что  при  нисьмѣ  ианіемъ  не  на- 
шелъ  обѣщанного  оглавленія  матерій. 

Препровождаю  къ  вамъ,  Милостивый  Государь  мой,  выписку 
изъ  полученнаго  отъ  вас.ъ  реестра  архива  верхотурскихъ  бумагъ, 
покорно  васъ  прося  противу  сей  моей  выписки  велѣть  съ  обозна- 
ченныхъ  въ  ней  бумагъ  сняті.  для  меня  точныя  коніи  и  съ  со- 
бою ихъ  привезть  потому,  что  съ  удовольствіемъ  помню,  что  вы 
меня  обнадежить  изволили  намѣреніемъ  вашимъ  посѣтить  Петер- 
бургъ. 

Позвольте  ішовь*  попросить  васъ  приложить  стараніе  о  до- 
ставленіи  мнѣ  реестра  той  библіотеки,  которая  продается  въ  го- 
родѣ  Курганѣ,  или  по  крайней  мѣрѣ  значительнѣйпшхъ  ея  книгъ 
и  съ  точнымъ  объясненіемъ,  не  находится  ли  въ  ней  россійскихъ 
древнихъ  рукописей  и  какого  онѣ  рода? 

Сожалѣю,  что  вы  не  получили  отправленныхъ  къ  вамъ  книгъ  . 
и  писалъ  объ  этомъ  къ  г.  Крузенштерну. 

Я  читалъ  въ  Сынѣ  Отечества  укоризны  адмирала  Сарыче ва 
и  вашу  очистку. 

Съ  совершеннымъ  почтеніемъ  и  проч, 

Графъ  Н.  Румянцовъ. 

16.  С.  Пѳтербургъ.  15  Марта  1820  г. 

Вамъ  уже  извѣстно,  что  потерявъ  тетку  мою  я  переселялся 
въ  Новгородъ,  откуда  сюда  возвратясь  нашелъ  письмо,  каковымъ 
меня  удостоить  изволили  отъ  24  Генваря,  и  при  немъ  обѣщан- 
иыя  грамоты  и  нѣкоторыя  вещи  древнія,  отысканныя  въ  Искорѣ, 
и  за  все  сіе  свидѣтельствую  свою  благодарность.  Сожалѣю,  что 
я  здѣсь  не  засталъ  уже  г.  Шиловскаго  и  тѣмъ  лишился  удоволь- 
ствія  съ  нимъ  познакомиться,  а  что  касается  до  грамотъ  по  елику 
чрезъ  него  вамъ  ихъ  возвратить  не  могъ,  то  оставлю  ихъ  здѣсь 
до  вашего  пріѣзда,  которымъ  ваше  Высокоблагородіе  меня  обна- 
дежить изволили,  и  ежели  бы  мнѣ  случилось  вынуждену  быть  вы- 
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ѣхать  изъ  Петербурга  прежде  нашего  ііріѣ:{да,  то  грамоты  сіи 
оставлю  для  ткъ  въ  рукахъ  или  въ  домѣ  Михаила  Матвѣевича 
Булдакова. 

Надѣіоеь,  что  вы  пасъ  посѣтите  не  съ  пустыми  руками,  а  при- 
везете епі.е  списки  съ  многихъ  древнихъ  грамотъ;  мнѣ  извѣстно, 
что  пъ  сйбирскіе  города  въ  1625  году  Марта  25  посылана  была 
грамота  царя  Михаила  Федоровича  о  печатаніи  всякихъ  упра- 
вныхъ  дѣлъ,  грамотъ  и  иаказовъ,  у  меня  ея  только  часть,  а  я 
бы  желалъ  съ  нее  имѣть  полной  списокъ;  не  можете  ли  вы  меня 
оныйіъ  одолжить,  и  постарайтесь  полсалуйте  объ  отыскапіи  дре- 
внихъ списковъ  нашихъ  богатырскихъ  сказокъ  не  токмо  о  россій- 
скихъ  богатыряхъ,  но  даже  о  иностранныхъ,  каковы  суть,  Бова 
королевичь,  Евдонъ  и  Берфа  и  тому  подобные,  ежели  пиеьмен- 
ныхъ  таковыхъ  тетрадей  нѣтъ,  то  можно  записать  таковыя  по- 
'  вѣсти  по  изустному  расказу,  также  я  бы  счелъ  за  важное  прі- 
обрѣтеніе  самыя  древнія  богатырскія  же  пѣсни,  но  древнѣе 
Ермака. 

По  послѣднему  письму  г.  Крузенштерна  судить  долженъ,  что 
отправленный  къ  вамъ  книги  до  васъ  дошли,  и  для  того  повто- 
ряю здѣсь  просьбу  свою  по  прочтеніи  безъ  дальней  мѣдленности 
мнѣ  возвратить  Эдинбургской  Монелей  Ревью. 

Съ  совершеннымъ  почтеніемъ  и  проч. 

Графъ  Н.  Румянцовъ. 

17.  С.  Петербургъ.  12  Мая  1820  г. 

На  сихъ  дняхъ  я  получилъ  письмо,  каковымъ  меня  удостоить 
изволили  отъ  23  Апрѣля;  конечно  малая  цѣна,  которую  просятъ 
за  библіотеку  курганскую  даетъ  охоту  ее  купить,  но  какъ  это 
сдѣлать  не  имѣя  ни  какого  свѣдѣнія,  изъ  чего  она  состоитъ, 
нельзя  ли  получить  свѣдѣнія  о  книгахъ,  хотя  десяти,  на  какомъ 
бы  то  языкѣ  нибыло,  а  особливо  напечатанныхъ  въ  листъ. 

Нынѣшній  годъ  я  поздно  въ  Гомель  поѣду,  не  на  житье,  а 
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на  рсязъѣзды,  и  для  того  дал;е  прошу  паеъ,  Милостивый  Государі, 
мой,  туда  ко  мнѣ  не  ѣздить,  а  ежели  вы  здѣсь  будете  въ  концѣ 
Іюля,  весьма  вѣроятно,  что  меня  въ  Петербургѣ  застанете,  како- 
вою надеждою  утѣшаюсь. 

Второе  письмо  ваше  отъ  14  Марта  вчера  только  до  меня 
дошло  и  г.  Пономаревъ,  отдавъ  его  у  меня  въ  домѣ,  ска:]алъ,  что 
сегодня  явится  за  отвѣтомъ,  яко  отъѣзжающій  къ  вамъ  и  слѣ- 
довательно  я  постараюсь  чрезъ  него  къ  вамъ  возвратить  копіи 
съ  двухъ  присланныхъ  грамотъ  и  сочиненіе  г.  Росса,  которое  вы 
имѣть  желаете,  но  не  знаю,  успѣю  ли  и  притомъ,  думаю,  что 
твореніе  сего  агличанина  къ  вамъ  отправлено  было  по  моей 
просьбѣ  г.  Крузенштерномъ. 

Путешествіе  ваше  въ  Чердынь  и  Соликамскъ  по  сдѣланному 
мнѣ  объ  немъ  начертанію  должно  быть  очень  любопытно,  особли- 
во для  насъ  любителей  россійсгшхъ  древностей;  мнѣ  жаль,  что 
вы  молвя  мнѣ,  что  нашли  подъ  колокольнею  въ  Соликамскѣ  рѣд- 
кія  бумаги  въ  архивѣ,  не  обзначили  какого  рода  и  древнихъ  лн 
очень  временъ  документы  вамп  по  сю  пору  пріобрѣтенные  и  имен- 
но два  послѣдне  присланные  старыми  почесться  не  могутъ,  въ 
бумагахъ  сихъ  городовъ  должно  находится  что  либо  подревнѣе  и 
поважнѣе. 

Съ  совершеннымъ  почтеніемъ  и  проч. 

Графъ  Н.  Румянцовъ. 

18.  Гомель.  16  Генваря  1821  г. 

Съ  обыкновеннымъ  удовольствіемъ  и  благодарностію  полу- 
чилъ  я  здѣсь  въ  Гомлѣ  два  письма  «аши,  каковыми  меня  удо- 
стоить изволили  отъ  16  и  23  минувшаго  Декабря;  получи лъ 
прежде  и  то  пйсьмо,  въ  которомъ  извѣщали,  что  путешествовали 
въ  Тоболъскъ,  тогда,  казалось  мнѣ  за  вами  съ  отвѣтами  моими 
угоняться  нельзя,  а  теперь  я  много  порадованъ  тѣмъ,  что  имѣете 
намѣреніе  переселиться  на  житье  въ  Петербургъ.  Я  въ  немъ  самъ 
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буду,  но  не  прежде  какъ  въ  кондѣ  осени,  и  въ  бесѣдахъ  сі,  вами 
буду  подробно  навѣдываться  о  любопытныхъ  вашего  высокобла- 
городія  поѣздкахъ,  сдѣлашіыхъ  замѣчаніяхъ  и  открытіяхъ.  При 
послѣднемъ  вашемъ  письмѣ  отъ  23  Декабря  доставлена  мнѣ 
опись  грамотъ — очень  для  меня  любопытна  и  я,  замѣтя,  что  вы 
съ  нихъ  со  всѣхъ  берете  списокъ,  остаюсь  въ  надеждѣ,  что  не- 
премѣнно  привезете  его  въ  Петербургъ.  А  позвольте  васъ  попро- 
сить, по  полученіи  сего  письма,  ежели  васъ,  что  либо  оста- 
новитъ  въ  Перми,  приказать  снять  для  меня  списки  со  всѣхъ 
грамотъ  временъ  царя  Михаила  Федоровича,  сына  и  внука  его,  то 
есть  начиная  съ  50-го  по  72-й, — вы  меня  премного  обяжете. 
Я  желаю  ихъ  помѣстить  въ  III  томѣ  Государственныхъ  Грамотъ, 
хотя  уже  цѣлое  его  содержаніе  заготовлено  было  сполна  и  мною 
утверждено,  я  даже  опасаться  долженъ,  что  уже  и  приступили 
къ  напечатанію,  но  по  заглавіямъ  соликамскихъ  нѣкоторыхъ  гра- 
мотъ я  бы  имъ  далъ  предпочтете. 

Вы  меня  помысленно  обрадовали,  сказавъ,  что  Михайло  Ми- 
хайловичъ  Сперанскій  меня  помнитъ  и  вамъ  поручилъ  то  мнѣ 
свидѣтельствовать,  покорно  васъ  прошу  ему  сказать  мою  благо- 
дарность и  попросите  его,  чтобы  онъ  мнѣ  указалъ  въ  Петербургѣ 
особу,  которой  бы  я  могъ  вручить  многія  полезныя  для  отече- 
ственной исторіи  книги;  получа  увѣдомленіе  ваше  я  тогда  къ  нему 
писать  буду,  прося,  чтобы  всѣ  сіи  книги  взнесть  въ  библіотеку 
Иркутскую,  а  особенно  для  него,  и  какъ  залогъ  почтенія  ему 
пришлю  изданное  въ  Парижѣ  г.  Газе  съ  латинскимъ  переводомъ 
сочиненіе  Льва  діакона,  для  насъ  рускихъ  прелюбопытное,  со- 
держаш;ее  многія  и  превосходныя  свѣдѣнія  о  первобытной  нашей 
исторіи  и  начертаніе  дѣлъ,  духа  и  вида  великаго  князя  Свято- 
слава, котораго  Левъ  діаконъ  лично  видѣлъ.  Вы  меня  много  одол- 
жите предварительно  сіе  доведя  до  свѣдѣнія  Михайла  Михайловича. 

Съ  совершеннымъ  почтеніемъ  и  проч. 

Графъ  Н.  Румянцовъ. 
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19.  Гомель.  9  Марта  1822  г. 

Съ  достодолжною  благодарностію  получилъ  я  письмо  (въ  ко- 
торомъ  числа  не  находится),  предсказывающее  мнѣ,  что  ваше  Вы- 
сокоблагородіе  намѣрены  мнѣ  посвятить  одинъ  изъ  трудовъ  ва- 
шихъ  по  словесности;  таже  почта  доставила  мнѣ  первой  томъ 
хронологической  исторіи  сѣверныхъ  путешествій  и  экземпляръ  ва- 
ми собранныхъ  древних7>  грамотъ,  и  хотя  вы  о  таковой  ко  мнѣ 
присылкѣ  въ  письмѣ  не  упоминаете,  я  сужу,  Милостивый  Государь 
мой,  что  ею  вамъ  обязаиъ  и  свидѣтельствую  свою  благодарность. 
Въ  числѣ  грамотъ  есть  прелюбопытныя,  и  нѣтъ  сумпѣнія,  что  вы 
любящихъ  отечественную  древность  много  тѣмъ  одолжили,  что 
привели  ихъ  въ  извѣстность;  хронологическое  же  изложеніе  *)  сѣ- 
верныхъ  путешествій  имѣетъ  также  собственную  свою  цѣну,  которая 
заставляетъ  меня  желать  прочесть  и  вторую  часть. 

Радуюсь  Милостивый  Государь  мой,  что  пересылкою  къ  вамъ 
чрезъ  Н.  И.  Греча  тысяча  восьми  сотъ  пятидесяти  пяти  рублей 
сдѣлалъ  вамъ  угодное. 

Съ  иетиннымъ  почтеніемъ  и  проч. 

Графъ  Н.  Гумянцовъ. 


)  Въ  подл,  низложеніе. 
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стр.  68—81;  Лі  43,  стр.  113—122,  замѣчено:  «Журпалъ  Гедеиштромова  пу- 
тешествія  получилъ  я  отъ  г.  государственнаго  канцлера  гр.  Н.  П.  Румян- 
цова»  (№  42,  стр.  71).  О  рукописи:  « Описаніе  путешествія  къ  Ледовитому 
морю»...  Геденштрома  см-  «іОписапіе  русс,  и  слав.  рук.  Гум.  музея» 
Востокова,  №  ХЬ,  стр.  56—57  («Путешествіе  Геденштрома  папечагано  въ 
въ  Сибирскомъ  Вѣстпнкѣ,  1822  г.,  кн.  1—8...  описаніе  же  береговъ  Ле- 
довитаго  моря  и  острововъ  издатель  Сибнрскаго  Вѣстника  иомѣстилъ  въ 
кн.  7,  8  и  9  журнала  своего  па  1823  годъ,  дополнивъ  оное  иаблюденіями 
позднѣйшихъ  путеіпественнііковъ))). 

Просьбы  гр.  И.  П.  Румянцова  о  записываніи  народныхъ  пѣсенъ  неод- 
нократно повторяются  въ  иисьмахъ  его  къ  В.  П.  Верху.  См.  ЛеЛ*  7, 
11  и  16.  См.  таклсе  примѣчаніе  къ  письму  Л*2  10.  Еще  въ  1813  г.  графъ 
относился  съ  живѣйшимъ  участіемъ  къ  изученію  зыряискихъ  ді)евиостей, 
какъ  видно  изъ  писемъ  его  къ  митр.  Еигенію.  См.  въ  «Перепискѣ  мит]). 
кіевскаго  Евгенія»...  изд.  Воронеж.  Губерн.  Статистическаго  Комитета, 
вып.  1,  стр.  1,  4—5. 


Письма  гр.  Н.  П.  Румянцова: 

а)  къ  протоіерею  Іоаниу  Григоровичу.  «Переписка  протоіерея  Іоанпа 
Григоровича  съ  гр.  Ы.  П.  Румянцовымъ»,  съ  объяснительными  п|)имѣчанілііи 
Николая  Григоровича  (М.  1864  г.).  Здѣсь  же,  стр.  17  —  19,  письмо  Георгіл 
Самуила  Бандтке  къ  гр.  Н.  П.  Румянцеву,  1  Декабря  1818  г. 

б)  къ  графу  Петру  Васильевичу  Завадовскому,  7  августа  (1779  г.).  Русс. 
Архивъ,  1867  г.,  столб.  1263—1265. 

в)  къ  Востокову.  Сборникъ  статей,  чит.  въ  отд.  русс.  яз.  и  словесности 
Ак.  Наукъ,  т.  У  (Сиб.  1868  г.).  Переписка  А.  X.  Востокова. 

г)  къ  кн.  Куракину  въ  Парижъ,  25  сентября  1811  г,  іИст.  царствованія 
императора  Александра  І>  —  Богдановича,  т.  3  (1869  г.),  прил.,  стр.  40 — 42. 

д)  къ  митр.  Евгенію.  ('Переписка  митроп.  кіевскаго  Ёвгенія  съ  госуд. 
канцлеромъ  гр.  Н.  П.  Румянцовымъ  и  съ  нѣкоторыми  другими  современни- 
ками», съ  1813 — 1825  гг.  Изданіе  Воронежскаго  губернскаго  статистическаго 
комитета.  Вып.  1  (Воронежъ,  1868  г.).  Вып.  2  (1870  г.).  Вып.  3  (1870  г.). 

е)  къ  отцу,  13  августа  1789  г.  Русс.  Арх.,  1874  г. ,№9,  столб.  532—534. 
((Письмо  короля  Людовика  ХУІІІ  во  время  пребыванія  его  въ  Митавѣ  къ 

гр.  Н.  П.  Румянцову».  ((Изъ  автограФИческихъ  писемъ  и  корреспонденцій 
граФОвъ  Николая  и  Сергѣя  Петровичей  Румянцовыхъ,  хранящейся  у  Зинаиды 
Сергѣевны  Дивовой».  Русс.  Арх.,  1872  г.,  186—197. 

Любопытный  свѣдѣнія  о  гр.  Н.  П.  Румянцовѣ  см.  въ  дневникѣ  А.  В.  Хра' 
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Въ  письмѣ  митр.  Евгепія  1817  г.,  Апрѣля  9.  «У  меня  есть  дѣйстви- 
тельио  иоіші  надпись  зырянская,  которую  ири  семъ  вашему  сіятельствуи 
представляю.  Она  сыскана  также  па  ііконѣ  сопіествія  Св.  Духа  въ  церкви 
той-же  Вожемской  волости,  гдѣ  найдены  и  первыя  надписи  на  Троицкой 
нконѣ,  находящейся  нынѣ  въ  Бологодскомъ  соборѣ...  Мнѣ  сказывали  нѣ- 
которые,  что  есть  еще  Пермской  губерніи  Чердынскаго  уѣзда  въ  церкви 
села  ]>одяги  (зіс)  зырянская  же  надпись  на  иконѣ  Богородичной.  Но  списка 
достать  я  не  могъ». 

Для  осмотра  стариннаго  образа  съ  зыряЕіскою  надписью  и  снятія  съ 
нея  коіііи,  но  просьбѣ  гр.  Румянцова,  В.  Н.  Берхъ  самъ  отправился  въ 
Боидюжскую  волость.  По  прибытіи  сюда,  онъ  узпалъ,  что  образъ  этотъ 
сгорѣлъ  во  время  пожара,  бывшаго  въ  18і»7  г.  «Путешествіе  въ  гг.  Чер- 
дынь  и  Соликамскъ»  (Спб.  1821  г.),  стр.  85—86.  См.  также  письмо  гр.  Ру- 
мянцова, подъ  Л'"  (3. 

2. 

Иждивеніемъ  гр.  Н.  П.  Румянцова  въ  1815  г.  былъ  снаряженъ  въ  пу 
тешествіе  корабль  Рюрикъ,  подъ  начальствомъ  лейтенанта  Коцебу,  для 
огысканія  сѣверо-восточнаго  морскаго  прохода.  Описаніе  этого  путешествія 
было  издано  иждивеніемъ  гр.  Румянцова:  «Путеиіествіе  въ  южный  океанъ 
и  Беринговъ  проливъ...  предпринятое  въ  1815—1818  гг.  на  кораблѣ  Рю- 
рикѣ»...  ч.  1  и  2,  Спб.  1821.  Ч.  3,  1823. 

Въ  Русскомъ  Инвалидѣ  1818  г.  съ  1-го  февраля  (Л-:  27)  по  20  апрѣля 
(Л«  89)  печатались,  между  прочимъ,  слѣдующія  статьи:  «Обозрѣніе  новѣй- 
шей  англійской  литературы  ,  Путешествія  61 — 62);  оПутешествіе 

Англичанъ  къ  сѣверному  полюсу»  (Л'2Л2  64,  65,  68);  «Обозрѣпіе  разныхъ 
опытовъ  для  открытія  сѣверо-западнаго  проѣзда  въ  Индію  и  Китай» 
(№  71). 

повицкаго,  изд.  подъ  редакціеіо  Н,  П.  Барсукова;  въ  запискахъ  генералъ- 
адыотанта  гр.  Е.  Ѳ.  Комаровскаго,  Русс.  Арх..  1867  г.,  столб.  563,  755;  въ  вос- 
поминаніяхъ  Э.  М.  Арндта  о  1812  г.,  Русс.  Арх.,  1871  г.,  093;  въ  запи- 
скахъ К.  Ѳ.  Калайдовича,  Лѣт.  русс.  лит.  и  древи.  Тихонравова,  т.  III;  въ 
запискахъ  И.  И.  Мартынова,  Памят.  новой  русс,  ист.,  т.  II,  отд.  2,  стр. 
140,  165;  въ  письмахъ:  А.  И.  Тургенева  къ  И.  И.  Дмитріеву,  6  января  1820 

Русс.  Арх.,  1867  г.,  653—654;  И.  И.  Дзіптріева  къ  А.  И.  Тургеневу,  12 
Февраля  и  18  ііоня  1820  г..  Русс.  Арх.,  1867  г.,  1120-1121,  1125. 

Перечень  книгъ,  изданныхъ  иждивеніемъ  гр.  Н.  П.  Румянцова  см.  въ  со- 
ставленномъ  Н.  П.  Барсуковымъ  библіограФическомъ  указателѣ  къ  рѣчи 
М.  П.  Погодина:  < О  судьбахъ  археологіи  бъ  Россіи»,  напеч.  въ  Трудахъ  пер- 
ваго  археологическаго  съѣзда  въ  Москвѣ  1869  г.  (М.  1871),  стр.  48 — 49. 

За  нѣкоторыя  библіограФическія  указанія  приносиыъ  нашу  искреннюю 
благодарность  Л.  Н.  Майкову. 
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3. 

о  сочиненіяхъ  Еокса  см.  Катологъ  киигъ  чертковской  библіотеки 
(М.  1863),  столб.  506-568,  №№  2829,  2834,  2840. 

4. 

Крузенштерну  канцлеръ  поручалъ  тшже  на  разсмотрѣніе  бумаги  Геден- 
штрома.  «Описаніе  рук.  Рум.  музея»  Востокопа,  стр.  56. 

Кораблъ  Ріорикъ  прибыль  въ  Портсмутъ  16  іюня.  «Путеиіестиіе  на  ко- 
раблѣ  Рюрикѣ>,  ч.  2,  стр.  318. 

Въ  предисловіи  къ  изд.  «Древнія  госуд.  грамоты»  и  ир.  собран.  вьПерм. 
губ.  (Спб.  1821  г.),  Берхъ  говорить:  «Помѣщеаныя  здѣсъ  грамоты  наказ- 
ныя  памяти,  отписи  и  челобитныя  почерпнуты  мною  изъ  архивовъ  гг.  Со- 
ликамска и  Верхотурья.  Служивши  въ  Пермской  губерніп  10  лѣтъ  совѣт- 
никомъ,  со^иралъ  я  оныя  съ  особеннымъ  стараніемъ  и  долженъ  отдать 
справедливость  гг.  уѣзднымъ  судьями  И.  Н.  Дубровину  и  И.  Е.  Рѣшет- 
никову,  которые  мнѣ  въ  семь  дѣлѣ  много  способствовали». 

Буссе  былъ  секретаремъ  при  гр.  Н.  П.  Румянцовѣ.  Русс.  Архивъ, 
1872,  №№  3  и  4,  столб.  759.  ;К.  М.  Н.  Пр.,  1846,  Л»  1,  Старчевскаго:  «О 
заслугахъ  Румянцова,  оказ.  отеч.  псторіип,  стр.  40.  Выборъ  достопримѣ- 
чательнѣйшихъ  къ  Россіи  относящихся  актовъ  изъ  Литовской  метрики,  со- 
ставленъ  для  гр.  Н.  П.  Румянцова  въ  1821  и  1822  годахъ  пребывавшимъ  въ 
Варшавѣ  стат.  сов.  Иваномъ  Буссе». 

5. 

Въ  Описаніи  путешествія  Коцебу,  ч.  2,  стр.  319.  іЗ  Августа  1818  г.  бро- 
силъ  якорь  въ  Невѣ  предъ  домомъ  Е.  С.  господина  госуд.  канц.  гр.  П.  П. 
Румянцова». 

Въ  Сынѣ  Отеч.,  1818  г.,  №  32,  отд.  ПІ,  стр.  276— 281,  была  напечатана 
статья:  «Извѣстія  о  плаваніи  корабля  Рюрпкъ».  О  сочиненіи  Берха  (<о 
сѣверныхъ  плаваніяхъ»— такъ  оно  названо  въ  письмѣ  №  5),  которое  гр. 
Н.  П.  Румянцовъ  передалъ  на  разсмотрѣніе  И.  Ѳ.  Крузенштерну  см.  письмо 

подъ  №  4  (здѣсь  соч.  Берха  названо  такъ:  «Обозрѣніе  о  покугаеніиАн- 

гличанъ  достигнуть  къ  полюсу»)- 

Сочиненіемъ  Баррова:  «А  сЬгопоІо^ісаІ  Ызіогу  оі  уоуа^ез  іпко  іЬе  агсііс 
ге^іопб»  (Ьопйоп  1818)  пользовался  Берхъ,  см.  его  «Хронол.  ист.  всѣхъ 
путешествіи  въ  сѣверныя  полярныя  страны»,  ч.  1  (Спб.  1821  г.). 

Статья  сПутешествія  къ  сѣверному  полюсу»  была  напеч.  въ  изд.  «Духъ 
Журналовъ»,  1818  г.,  ч.  ХХУП,  кн.  21,  стр.  623—633  (65-75). 

6. 

Въ  ппсьмѣ  («къ  одному  знаменитому  любителю  россійской  исторіи  о 
слѣдахъ  русскихъ  древностей  въ  Пермской  губерніи>),  отъ  15  августа 
1818  г ,  напеч.  въ  журн.  сСынъ  Отеч.»,  1819  г.,  №  18  (ч.  53—54),  стр. 
24 1  —257,  В.  Н.  Берхъ  описываетъ  свое  путешествіе  въ  Соликамскъ  и  Чер- 
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дынь.  Начало:  сИсіюлпяя  всегда  съ  сердечпымъ  удовольстиіемъ  священную 
для  меня  волю  В.  С,  отправился  я  немедленно  но  нолученіи  почтеннѣн- 
ніаго  письма  вашего  въ  нуть>. 

7. 

О  сочиненіи  Верха,  которое  гр.  II.  П.  Румяпцовт,  посылалъ  йа  ра:^,смо- 
трѣніе  къ  И.  Ѳ.  Крузенштерну,  см.  н]).  къ  письму  нодъ  Л'2  5. 

8. 

Вертухъ  Фридрихъ  (ВегЬисЬ  РгіесІгісЬ  ^ияЬіп)  извѣстныи  книгопрода- 
нсцъ  и  писатель,  род.  30  септ.  1747  г.  въ  Веймарѣ,  ум.  30  апр.  1822  г.  Въ 
1789  г.  основалъ  Промышленную  контору»  (Іпсіизігіе-Оотріоіг),  прп  кото- 
рой въ  1804  г.  было  основано  особое  отдѣленіе  нодъ  фирмою  «Географи- 
ческій  институтъ».  Этому  институту,  продол;кавшему  суш;ествовать  и  послѣ 
смерти  его  основателя,  нрипадлежнтъ  пѣсколько  замѣчательныхъ  изданій 
по  географін  и  картографіп,  а  именно:  «Сгео^гарЬізсЬе  Е[)1іетегі(1са»  (1798— 
18; '2  гг.)  и  «ВіЫіоиіек  сіег  КеібеЬезсЬгеіЬии^сП)).  См.  А  Пиетете  (іеиЬзсЬе 
Віоё^гарЬ.іе  (Ьеіргі§^.  1875). 

9. 

О  Михаилѣ  Матвѣевичѣ  Булдаковѣ  гр.  Н.  П.  Румянцовъ  упоминаетъ  въ 
иисьмахъ,  напеч.  нодъ  14—16. 

Объ  обозрѣніи,  сочнненномъ  В.  Н.  Берхомъ,  см.  пр.  къ  письму  подъ  №  5. 
Стпхотвореніе  гр.  Хвостова:  «На  возвраш.еніе  Рюрика»  посвяш,ено  го- 
сударственному канцлеру.  Оно  напечатано  въ  нолномъ  собр. стихотвореній 
гр.  Дмитрія  Ивановича  Хвостова,  во  2  ч.  (1821  г.),  стр.  200—202;  окан- 
чивается слѣдующимн  стихами: 

«Пусть  кормчін  Рюрика  твой  памятннкъ  ноставитъ, 
Когда  свой  дивный  путь  на  хартіи  нредставитъ. 
Носящій  на  челѣ  зеленый  музъ  вѣнецъ, 
Чье  хитрое  перо  давно  Европа  любитъ 
Наперстникъ  Аонндъ,  пусть  Коцебу  отецъ 
Достойную  хвалу  средь  дальннхъ  странъ  вострубитъ». 

10. 

Рукопись,  полученная  пзъ  Перми  отъ  Верха:  «Списокъ  съ  переписныхъ 
кяигъ  городовъ  Соликамска  и  Чердыни  съ  уѣздами,  учпненныхъ  писцамп 
Иваномъ  Яхонтовымъ  7087  (1579)  и  Михаилом ъ  Кайсаровымъ  съ  товарищи 
7131  и  7132  (1623  и  1624)  годовъ  на  186  л  ,  хран.  въ  Москов.  Публ.  иРум. 
музеѣ.  Описаніе  рук.  Рум.  музея  Востокова,  №  СССУШ,  стр.  437—438. 
.  Извлечете  нзъ  «книги  сошнаго  ппсьма  города  Камскаго,  посаду  п 
уѣзду,  шісма  и  мѣры  писца  Ивана  Игнатьевича  Яхонтова  да  подьячаго 
Третьяка  Карпова  87  года»  (1579)  и  писцовыхъ  книгъ  Михаила  Кайсарова 
(1623  г.)  *)  нанеч.  въ  соч.  Верха:  «Путешествіе  въ  гг.  Чердынь  и  Соли- 
камскъ>;  стр.   188—195;  195—198;  198-199. 


*)  См.  Доп.  къ  Акт.  Истор.,  X,  \^  28  (1682  Авг.  15).  Въ  1682  г.  Солийам- 
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Важное  значепіе  писцоныхъ  киигъ,  какъ  псточипка  для  русской  иото- 
1)іи,  было  весьма  вЬрио  одѣпепо  г.  Берхомъ.  Бъ  его  «Путешествіи  въ 
гг.  Чердыыь  II  Солнкамскъ»,  изд.  въ  1821  г.,  па  стр.  195  уамѣчеио:  «Кай- 
сарова кіінгп  тѣйіъ  лн>бовитпѣе,  что  открываютъ  иі)іумпожевіо  иарода  въ 
теченіе  44  лѣтъ  отъ  переписи  Лхоптова  и  подробпіиішее  дѣлепіе  люден  и 
причитающихся  съ  пихъ  податей».  Па  стр.  «Весьма  жаль,  что  никто 
изъ  исторпковъ  нашихъ  не  вздумалъ  приняться  за  писцовыя  книги.  Изъ 
снхъ  древнихъ  актовъ  можно-бы  было  легко  составить  статистику  Россіи 
ХѴІ  и  ХАИ  вѣковъ.  Я  знаю,  что  въ  нѣкоторыхъ  городахъ  Вологодской, 
Вятской  и  Тобольской  губерпій  они  не  только  что  сохранились,  по  даже 
служатъ  доказательствами  иравости  владѣнія.  Въ  снбирскихъ  уѣзд  -ыхъ 
судахъ  основываютъ  тяжебныя  дѣла  о  оемляхъ  но  днесь  на  иисдовыхъ 
книгахъ». 

Въ  юмъ  же  сочиненіи,  на  стр.  114—115,  Берхъ  разсказываетъ,  каігь 
онъ,  получивъ,  отъ  гр.  И.  П.  Румяицова  «дреішія  стихотворі'нія>'*'),  изд. 
Калайдовичемъ,  приступплъ  къ  исиолненію  поручеиія,  возло:кеиііаго  на 
пего  графомъ,  и  сталъ  собирать  народаыя  иѣспн.  Въ  этомъ  дѣлѣ,  однако^ 
онъ  не  имѣлъ  ПН  малѣйшаго  успѣха.  Объяснять  это  случайною  неуда- 
чею, какъ  дѣлаетъ  Берхъ,  было  бы  не  основательно.  Въ  то  время,  къ  ко- 
торому относится  его  разсказъ,  пикакихъ  пріемовъ  въ  дѣлѣ  собіірапія  на- 
родныхъ  иропзведеній  еиіе  не  супі,ествовало  и  валшое  значеиіе  ихъ  едва 
только  начинали  сознавать.  Берхъ,  какъ  видно,  и  не  иодозрѣвалъ,  что  слы- 
танныя  іімъ  сказки,  болѣе  или  мепѣе  уже  извѣстпыя  по  своему  содержа- 
нію,  могли  быть  любопытны  по  своимъ  варіантамъ. 

«Законы  вел.  кн.  Іоанна  и  Судебникъ  внука  его  царя  Іоанна,  съ  до- 
полнительными указами»,  изд.  Строевымъ  и  Калайдовичемъ  на  счетъ  кан- 
цлера въ  Москвѣ,  въ  1819  г. 

11. 

В.  С  Ознобишинъ,  сгаршій  учитель  пермской  гпмназіи,  лѣтомъ  1819  г. 
ѣздилъ  изъ  Перми  къИскору.  «Путешествіе  въ  гг.  Чердынь  п  Соликамскъ>^ 
стр.  95, 

13. 

Оппсаніе  Искора  и  др.  мѣстностей,  помянутыхъ  въ  ппсьмѣ,  вошло  въ 
соч.  Берха:  «Путешествіе  въ  гг.  Чердыиь  и  Соликамскъ»,  стр.  94—119. 


скіе  посадскіе  люди  и  окологородные  уѣздные  крестьяне  должны  были  «вся- 
кіе  подати  и  мірское  тягло  платить,  и  ямскую  гонбу  гонять,  и  всякіе  службы 
служить  по  мірскому  выбору  и  по  прежнему  его  великого  государя  указу  и 
по  писцовымъ  кныгамъ  131  и  132  гг.  писца  Михайла  Кайсарова  съ  товарыіци>, 
См.  также  Дополн.  къ  Акт.  Истор.,  т.  IX,  стр.  135—137,  188. 

*)  «Древнія  Русскія  стихотворенія,  собранныя  Киршею  Даниловымъ», 
М.  1818. 

11 
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14. 

О  ьогульскомі.  іідолѣ  и  монетах!,  гр.  II.  II.  Гумяіідові,  тісалъ  митр, 
[''игспііи,  16  декабря  1819  г.  ♦)!  ііолучилъ  и:п.  Перми  іірелюГюііытиый  идолъ 
Вогуличеіг,  кото[)ыи,  кажется,  но  двумъ  сзади  истелі.камі.  носился  иа  цѣ- 
почкахъ  иа  рамеиахь  исріюсвииі,еііііика  пли  владѣтельнаго  ими  князя;  по- 
что еще  любоиытпѣе,  миѣ  сообщили  па  самое  короткое  время  три  сере- 
бряяпыхъ  монеты,  пайденныхъ  пять  лѣть  тому  назадъ  при  рѣкѣ  Сылвѣ 
вблизи  города  Куигура:  одна  куфическая  8-го  столѣтія,  а  двѣ  иерсидскія 
сасапидоні.іхь  времсзиі.;  всѣ  три  донынѣ  ученымъ  не  извѣстныя  и  не  но 
стуииишія  ві>  число  издаиныхъ  въ  печать;  какимъ  путемъ  попали  онѣ  въ 
Кунгуръ  и  какого  вѣка  и  рода  сношенія  имъ  туда  проложили  путь?>. 

Объ  этихъ  находкахъ  упом  митр.  Евгеній  въ  письмѣ  къ  гр.  Н.  П. 
Румяыдову,  2  января  1820  г.  см.  Переписку  митр,  кіевскаго  Евгепія  съ 
госуд.  кандл.  гр.  И.  П.  Румянцовымъ,  выи  1  (Воронежъ,  1868  г.),  стр 
26-27. 

Грамота  гостю  Щепоткпну  и  уставная  грамота  Пермяковъ  (XVI  ст.) 
напеч.  въ  «Путешествіи  въ  гг.  Чердынь  и  Соликамск  г.»,  стр.  19—25 
119—134. 

Въ  перечпѣ  пособін,  которыми  пользовался  авторъ  «Хронологической 
исторіп  всѣхъ  путешествій  въ  сѣверпыя  полярпыя  страны»  (см.  примѣчаніе 
къ  п.  1)  есть  указаиія  на  ЕсІіпЬиг^Іі  Кеѵіелѵ  (.\«  ЫХ). 

15. 

Извѣстиы  слѣдуіощіе  труды  адмирала  Гаврила  Андреевича  Сарычева: 

«Путешествіе  флота  капитана  Сарычева  по  с.  в.  части  Сибири,  Ледо- 
витому морю  н  Восточному  океану,  въ  продолженіе  8  лѣтъ,  при  географи- 
ческой п  астрономической  морской  экспедиціи,  бывшей  подъ  начальствомъ 
флота  капитана  Биллингса  съ  1785—1793  гг.  »  2  ч.  Спб.  1802. 

«Дневныя  заппски  плаванія  внце-адмпрала  Гавріила  Сарычева  поБал- 
тійскому  морю  и  Финскому  заливу  въ  1802,  1803,  1804  и  1805  гг  ,  съ  астро- 
номическими и  геодезическими  паблюденіями,  принадлежащими  къ  по- 
правленію  морскихъ  картъ>.  Спб.  1808  г.  (Катал.  Чертк.  библ.,  изд.  2-е, 
.Ѵо  29І7,  стр=  591). 

«Путешествіе  капитана  Биллингса  чрезъ  Чукотскую  землю  отъ  Берингова 
пролива  до  Нижнеколымскаго  острога  и  плаваніе  капитана  Га.іла  на  суднѣ 
Черпомъ  Орлѣ  по  с-в.  океану  въ  1791  г.>  Изд.  вице-адмиралъ  Гаврила  Са- 
рычевъ.  Спб.  1811. 

Статья  С  ;  ычева,  о  которой  упоминаетъ  гр.  Румянцовъ,  была  напечатана 
въ  Сынѣ  ОхС  і.  1819  г.,  Л^е  ХЬѴІ:  «Замѣчанія  на  извѣстія  объ  открытіяхъ 
въ  сѣверномъ  океанѣ».  Окончаніе  въ  Л'2  ХЬѴІІ. 

16, 

Тетка  гр.  Н.  П.  Румянцова  Анна  Нпкитиптна,  супруга  оберъ-гофмар- 
шала  Александра  А.іександровича  Нарышкина,  род.  11  февраля  17,30  г., 
ум.  2  февр.  1820  г.  «Русская  родословная  книга»,  изд.  «Русской  Старины > 
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(Сиб.  1873  г,),  стр.  243.  Объ 'отношен  ілхъ  къ  ней  канцлера  см.  письма  гр. 
Н.  П.  Румянцова  кь  отцу  13  августа  1789  г.,  Русс.  Арх.,  1874  г.,  №  9, 
сто.іб.  533  («Должент.  ту  только  справедливость  Аннѣ  Никитишвѣ  отдать, 
что  МИ.10СТИ  ея  ко  мнѣ  и  дружество  еще  повое  приращеніе  приняли»;  — 
кі.  митр.  Евгепію,  8  февраля  и  10  марта  1820  г.  «Переписка  митр,  кіевск. 
Евгеиія  съгосуд.  капцл.  гр.  Н.  П.  Румянцовымъ»,  выи.  1  (Воронежъ  1868 г.), 
стр.  29—  30;— А.  И.  Тургенева  къ  И.  И.  Дмитріеву,  6  января  1820  г.,  Русс.  Лрх  і 
1867  г.,  стр.  653—654  («Угасающая  съ  часу  на  часъ  жизнь  ег  тетки  А.  И, 
Нарышкиной  спльно  на  него  (канцлера)  дѣпствуетъ,  но  ояъ  сохраняетъ 
необыкновенную  твердость  духа  въ  своемъ  положеніи,  которое  отдаляетъ 
его  отъ  общества>). 

О  поѣздкѣ  канцлера  въ  Новгородъ  см.  письмо  И.  И.  Дмитріева  къ  А. 
И.  Тургеневу,  12  февраля  1820  г.  Тамъ  же,  1120—1121. 

О  вещахъ,  найденныхъ  въ  Искорѣ  см.  «Путешествіе  въ  гг.  Чердынь  и  Со- 
лнкамскъ>,  стр.  96—97. 

Въ  Собр.  госуд.  грам.  и  дог.,  III,  Л«  70,  напеч.  «окружная  грамота  (въ 
спискѣ)  царя  Михаила  Ѳедоровича  въ  Туринской  острогъ,  воеводѣ  Ивану 
Баклановскому,  о  сдѣланіп  новой  государственной  печати».  «И  ука.зали 
есмя»,  сказано  въ  ней,  «тою  нашею  новою  печатью,  о  нашихъ  о  всякихъ 
дѣлѣхъ  и  челобитчиков ы  и  во  всякихъ  управныхъ  дѣлѣхъ  грамоты  и  на- 
казы и  подорожныя  печатать  марта  съ  25  числа  нынѣшняго  133  года:  а 
прежнею  нашею  печатью  марта  съ  25  числа  печатать  есмя  невелѣди>. 

О  повѣстяхъ— «исторія  Бовы  королевича»,  «гисторія  о  Евдонѣ  иБерфѣ» 
см.  «Очеркъ  .іит.  ист.  стар,  повѣстей  и  сказокъ  русс.»  —  А.  Н.  Пыиина 
Уч.  Зап.  II  Отд.  Ак.  Наукъ,  ІГ,  стр.  244—249;  286. 

17. 

Пономаревъ,  о  которомъ  упоминаетъ  гр.  Н.  II.  Румянцовъ,  не  тотъ  ли 
самый,  о  которомъ  говоритъ  Берхъ  въ  своемъ  соч.  «Путешествіе  въ  гг. 
Чердынь  и  Солпкамскъ»,  на  стр.  96,  99,  106—108. 

Въ  предувѣдомленіп  къ  своему  соч.  сХронологическая  нсторія  всѣхъ 
путешествій  въ  сѣверныя  по.іярныя  страны»  Берхъ  указываетъ  въ  перечнѣ 
пособій,  которыми  онъ  пользовался,  на  соч.  «А  ѵоуа^е  Шзсоѵегу  іп  Н. 
М.  8Ьір8  ІбаЬеІІа  ап(і  Аіехаікіег  Ьу  ІоЬп  Козз»  (Ьопйоп,  1819). 

18. 

8  октября  1820  г.  М.  М.  Сперанскій  прибылъ  въ  Тобольскъ.  8  февраля 
1821  г.  отсюда  выѣхалъ.  11  февраля  прпбылъ  въ  Екатеринбургъ;  15— въ 
Пермь.  «Въ  память  гр.  М.  М.  Сверанскаго»  (Спб.  1872).  Дневникъ  его, 
стр.  80, 83, 84,  91.  Ср.  «Жизнь  гр.  Сперанскаго»  —  бар.  М.  Корфа,  т  2,  стр.  251. 

Иждивеніемъ  гр.  Н.  П.  Румянцова  изданы: 

<ЬеопІ8  Біасопі  Саіоепзіз  Ніэіогіа,  8с^іріогез^ие  аііі  гез  Вугапііпаз 
рсгкіпепііез*.  «Е  ВіЬІіоіЬеса  Ке^іа  пипс  ргітит  іп  Іисет  еіісііі,  ѵегзіопе  1а- 
Ьіпа  еі  поііз,  Шизігаѵіі;  Сагоіиз  Вепесіісіиз  Назе».  Рагізііз.  1819. 

«Исторія  Льва  діакона  Калойскаго  и  другія  сочнненія  внзантійскихъ 
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писателей,  изданиыя  въ  первый  рауъ  съ  рукоиисей  корол.  парижской  би- 
бліотекп  и  объяснеыныя  примѣчаеіями  Карломъ  Беыеднктомъ  Газе».  «11е- 
реведенныя  съ  греческаго  на  россійскій  язикъ  Д.  Иоиовымъ>.  Оиб.  1820  г.. 

Гр.  Н.  П.  Румянцовъ  въ  споііхъ  письмахъ  къ  і^ерху  иеодиократио  вы- 
сказывал ъ  желаеіе  имѣть  списки  съ  грамотъ,  хранящихся  въ  архивахъ 
верхотурскомъ,  чердынскомъ  и  пермскомъ  (см.  Л^іЛ'^  3,  10,  11,  15).  Мрезъ 
посредство  Верха  и  были,  вѣроятио,  доставлены  царскія  грамоты,  соцер- 
жаніе  которыхъ  указано  Востоковымъ.  См.  его  «Описаніе  рук.  Рум.  музея», 
№  X^V1I,  ХЬѴІИ,  ХЫХ,  стр.  69-70. 


,    ОПИСАШЕ  РУКОПИСЕЙ 
и  к  н  и  г  ъ, 

ХРАНЯЩИХСЯ 

ВЪ  ВЫГОЛЕКОИНОКОЙ  БЙБЛІОТЕКѢ. 
Историческій  очеркъ  Выговской  библіотеки. 

Выговскій  раскольническій  монастырь  ^),  основанный  въ  концѣ 
ХУП  в.  шунгскимъ  дьякомъ  Даниломъ  Викуловымъ,  въ  исторіи 
заселенія  и  распространенія  [гражданственности  Олонецкаго  края 
имѣлъ  важное  значеніе.  Въ  этомъ,  въ  свое  время  знаменитомъ, 
монастырѣ  собственно  монаховъ  было  очень  не  много.  Все  вы- 
говское  общебратство  состояло  изъ  такъ  называемыхъ  бѣльцовъ  и 
трудниковъ.  Искавшіе  спасенія  душѣ  своей,  равно  какъ  избѣга- 
вшіе  налоговъ  и  государственной  службы,  во  время  царствованія 
Петра  Великаго,  селились  кругомъ  Выговскаго  монастыря  и  сво- 
имъ  существованіемъ  были  обязаны  его  матеріальнымъ  средствамъ. 
Окрестные  повѣнецкіе  Корелы  во  множествѣ  работали  на  этотъ 
монастырь  и  кормились  отъ  него.  Для  жителей  бѣднаго  края  жит- 
ницы выговскихъ  пустынниковъ  были  благодѣтельны  во  время  го- 
лода. Но,  обезпечивая  матеріальное  существованіе  своей  общины, 

1)  Находится  въ  Олонецкой  губерніи,  въ  Повѣнецкомъ  уѣздѣ,  отъ  г.  Пет- 
розаводска отстоитъ  на  200  слишкомъ  верстъ,  отъ  Онеги  къ  востоку — на  40 
верстъ.  Называется  Выговскимъ  или  Выгорѣцкимъ  потому,  что  находится  на 
берегу  рѣки  Выіъ^  впадающей  въ  Бѣлое  море.  Монастырь  этотъ  иногда  на- 
зывается, по  имени  основателя,  Даниловымъ  скитомъ. 
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Выговскій  монастырь,  подобно  древнимъ  православнымъ  обитеіямъ, 
стремился  развить  въ  себѣ  и  нравственно  образующую  силу  въ 
духѣ  древняго  благочестія  или,  точнѣе,  въ  схизматическомъ  на- 
правленіи.  Ктиторы  и  киновіархи  выгорѣцкіе,  полагая  прочныя 
основанія  для  насуііщаго  продовольствія  братства,  въ  то  же  время 
употребляли  всѣ  свои  усилія  для  достилсенія  своихъ  религіозно- 
нравственныхъ  цѣлей.  Богослуженіе  и  церковное  пѣніе,  школа  и 
наука  —  вотъ  тѣ  средства,  которыя  возбуждаютъ,  поддерживаютъ 
и  движутъ  духовную  лшзнь  человѣка. 

Выговскимъ  киновіархамъ  нужно  было  создать  эти  средства, 
чтобы  вдохнуть  лшзнь  въ  общество,  ими  основанное,  и  навсегда 
упрочить  свое  вліяніе.  Потребность  въ  книгахъ  явилась  такимъ 
образомъ  сама  собою,  когда  киновіархи  стали  вводить  у  себя 
тѣ  богослужебные  чины  и  обряды,  которые  имъ  казалось  воз- 
можнымъ  совершать  безъ  поповъ.  Извѣстно,  какъ  Андрей  Денисовъ 
заботился  о  церковномъ  пѣніи.  По  словамъ  выговскаго  историка,  онъ 
собралъ  лучшихъ  грамотниковъ  и  вмѣстѣ  съ  ними  самъ  учился  цер- 
ковному пѣнію  „по  знамении  по  помѣтѣ  и  тщашеся  о  ученіи,  чтобы 
церковное  пѣніе  украшено  было  добрѣ"  ^).  Естественно  —  для  такого 
пѣнія  понадобились  нотныя  крюковыя  книги.  За  отсутствіемъ  церков- 
ныхъ  таинствъ,  проповѣдь  въ  выговскихъ  часовняхъ  заняла  важное 
мѣсто:  она  вошла  въ  каждую 'праздничную  службу,  какъ  одна  изъ  су- 
щественныхъ  ея  частей.  Для  торжественныхъ  моленій  потребова- 
лось собраніе  разныхъ  словъ  и  поученій.  Кромѣ  того,  Выгов- 
скимъ уставомъ  предписывалось  „чтеніе  назидательныхъ  книгъ  въ 
часовнѣ,  послѣ  всенощнаго  и  утрени,  и  въ  столовой,  во  время 
обѣдовъ  и  ужиновъ,  иногда  и  послѣ  обѣда*".  Келарю  и  городни- 
чему вмѣнено  было  въ  обязанность  слѣдить,  чтобы  никто  не  укло- 
нялся отъ  этихъ  чтеній  и  не  нарушалъ  общаго  вниманія  къ  нимъ  ^). 
Интересъ  этого  предписанія,  очевидно,  требовалъ,  чтобы  чтенія 


1)  Ист  Выгов.  пустыни —Ивана  Фплппова.  Изд.  Кожанчикова.  Стр.  141, 

2)  См.  мою  статью  «Удоженіе  братьевъ  Денисовыхъ»  въ  Памятной 
книжкѣ  Олонецкой  губ.  на  1868  и  1869  гг. 
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были  разнообразны,  и  поэтому  являлась  необходимость  въ  прі-  \ 
обрѣтеніи  разныхъ  повѣствовательныхъ  и  нравоучительныхъ  книгъ  ■ 
и  рукописей.  Но  эта  потребность  въ  книгахъ  еще  болѣе  увели-  ^ 
чилась,  когда  заведена  была  выговская  школа  для  воспитанія  і 
дѣтей  въ  духѣ  древняго  благочестія,  когда  академическая  наука  і 
Кіева  коснулась  своимъ  вліяніемъ  учениковъ  этой  школы,  когда  не-  ] 


обходимо  было  выступить  на  публичное  разглагольствіе  съ  пред-  ] 

ставителями  православія,  когда  открыта  была  пропаганда  помор-  ! 

ской  безпоповшіины  па  всѣхъ  концахъ  Россіи.  Тогда  потребовались  і 

не  только  азбуки  и  часовники,  но  грамматики  и  риторики,  кос-  ^ 


мографіи  и  сочиненія  философскія,  лѣтописи  и  хронографы,  книги  , 
польскія,  литовскія,  малороссійбкія;  явилась  также  необходимость  ^ 
въ  книгописной  кельѣ  для  удовлетворенія  запросовъ  въ  руко-  | 
писныхъ  книгахъ  съ  разныхъ  концовъ  Россіи.  ^ 
Много  трудовъ  предстояло  собирателямъ  подобныхъ  книгъ:  ^ 
только  люди  съ  большими  дарованіями  и  съ  необычайной  энергіей  • 
могли  создать  выголексинскую  библіотеку.  Изъ  предѣловъ  Повѣнца,  ; 
какъ  говорятъ,  всему  міру  конца,  для  этой  цѣли  нужно  было  : 
пускаться  за  тысячи  верстъ  въ  древнѣйшіе  города  Россіи,  про-  ; 
пикать  въ  церковныя  и  казенныя  книго-хранилища  и  пробиваться 
въ  академическія  аудиторіи.  Если  представить  тѣ  опасности,  ко-  і 
торыя  грозили  раскольнику  на  каждомъ  шагу  въ  этомъ  дѣлѣ,  то  ] 
нельзя  не  подивиться  отвагѣ,  ловкости  и  энергіи  первыхъ  соби-  | 
рателей  выгоіексинской  библіотеки.  Андрей  Денисовъ,  по  свидѣ-  ] 
тельству  выговской  исторіи,  въ  голодные  годы,  самые  тяжелые  | 
для  его  киновіи,  странствовалъ  по  всѣмъ  городамъ  русскимъ,  | 
былъ  въ  Москвѣ  и  Нижнемъ,  ходилъ  по  монастырямъ  и  всюду  | 
промыгалялъ  книги  —  „овыя  покупалъ,  а  овыя  списывалъ**  \ 
Цѣлый  годъ  провелъ  онъ  въ  Кіевской  академіи  и  привезъ  от- 
туда не  мало  книгъ  ^).  Братъ  его  Семенъ  посланъ  былъ  выгов-  ] 
скимъ  соборомъ  въ  Новгородъ — главнымъ  образомъ  для  того,  что  і 


1)  Ист.  Выгов.  пустыни.  Стр.  139. 

2)  Описаніе  рукописетЧ  Румянц.  Музея.  №  1323. 
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бы  достать  великія  Четіи-минеи  Макарьевскія,  и  четыре  года  про- 
сидѣлъ  въ  тіорьмѣ  новгородскаго  митрополита  Іова.  Мануилъ  Пе- 
тровъ  неоднократно  путешествовалъ  въ  Москву  для  списыванія  со- 
борнаго  дѣянія  на  Мартина  и  потребиика  Ѳеогностова,  храни- 
вшихся въ  московскомъ  типографскомъ  дворѣ  и  каждый  разъ, 
снабженный  богатымъ  занасомъ  книгъ  „отъ  градскихъ  благо- 
дателей",  возвращался  на  Выгъ,  по  выраженію  выговскаго  лѣто- 
пиеца,  „аки  голубь  по  потопѣ  съ  масличного  вѣтвію"  ^).  Такова 
же  была  дѣятельноеть  въ  этомъ  отношеніи  и  Леонтія  Ѳедосѣева, 
сына  Толвуйскаго  попа.  Леонтій  также  долго  жилъ  въ  Москвѣ  и 
передъ  смертію  всѣ  свои  книги  завѣщалъ  въ  выговскую  казну  ^). 
Трифонъ  Петровъ  и  Стахій  Осиповъ,  безъ  сомнѣнія,  не  мало 
помогали  въ  этомъ  дѣлѣ  своимъ  предводителямъ,  Никифоръ  Се- 
меновъ  оставилъ  послѣ  себя  значительную  библіотеку  и  также 
завѣщалъ  ее  въ  „  общебратство " 

Протоіерей  Андрей  Іоанновъ,  опредѣляя  способы,  какими  со- 
биралась выголексинская  библіотека,  говоритъ:  „всякъ  довольно 
знаетъ  лицемѣрные  раскольниковъ  поступки,  низкіе  поклоны  и 
ложное  смиреніе,  вспомоществуемое  деньгами.  Симъ  образомъ,  къ 
сожалѣнію  нашему,  достали  они  себѣ  все  то  (книги  и  рукописи) 
изъ  нашихъ  церковныхъ  библіотекъ  и  ризницъ,  ежели  гдѣ  не  по- 
купкою, то  на  обмѣнъ'' Обращая  вниманіе  на  выголексинскую 
библіотеку,  даже  въ  настоящемъ  ея  видѣ,  нельзя  не  признать  сущей 
правды  этихъ  словъ.  Изъ  подписей  на  книгахъ  и  рукописяхъ  ея 
видно,  что  большая  часть  ихъ  принадлежала  разнымъ  церквамъ 
и  монастырямъ.  Эти  подписи  на  многихъ  книгахъ  и  рукописяхъ 
или  стерты,  или  залиты  известью,  или  заклеены,  или  совсѣмъ 
вырѣзаны.  Это  убѣждаетъ  въ  томъ,  что  онѣ  пріобрѣтены  неза- 
коннымъ  образомъ. 

1)  См.  тамъ-же. 

2)  См.  вышеозначенную  рукопись  Румянц.  музея. 

3)  Завѣщаніе  это  имѣется  у  о.  миссіонера  Михаила  Дубровскаго. 

*)  «Полное  историческое  извѣстіе  о  древнихъ  стригольникахъ  и  новыхъ 
раскольникахъ,  такъ  называемыхъ  старообрядцахъ» — Андрея  Іоаннова.  ч.  2 
(Спб.  1855).  Стр.  8. 
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Какъ  бы  ни  было,  только  выговская  библіотека,  благодаря 
энергіи  и  ловкости  собирателей,  была  такъ  богата,  что  таковую, 
по  словамъ  того  же  Іоаннова,  „едва  ли  въ  то  время  можно  было 
видѣть  гдѣ  либо".  Поморскіе  отвѣты  Андрея  Денисова  и  „Книга 
о  моленіи  за  царей"  Даніила  Матвѣева  *)  всегда  будутъ  служить 
доказательствомъ  того,  какимъ  необыкновенно  богатымъ  собра- 
ніемъ  книгъ  и  рукописей  располагали  выговскіе  писатели.  „Спо- 
собствовало много  имъ  (Денисовымъ)  и  то",  говоритъ  протоіерей 
Іоанновъ,  „что  по  разнесшейся  о  нихъ  славѣ,  отвшфу  въ  корот- 
кое время  натаскали  къ  нимъ  премножество  старыхъ  россійскихъ 
книгъ".  „Я",  продолжаетъ  онъ,  „въ  рукахъ  ихъ  видалъ  до- 
вольно такихъ  книгъ,  которыя  подписаны  собственными  руками 
благочестивыхъ  особъ  царской  фамиліи:  царевенъ,  князей  и  кня- 
гинь или  котораго  нибудь  архіерея  и  патріарха  изъ  древнихъ 
россійскихъ  архипастырей,  евангелій  старинныхъ  съ  надписями 
лѣтъ" 

Кромѣ  книгъ  и  рукописей,  пріобрѣтаемыхъ  разными  путями 
и  средствами,  выговская  библіотека  пополнялась  также  произве- 
деніями  выговскихъ  писателей  и  новыми  списками  съ  рукописей. 
Въ  книгописныхъ  кельяхъ  переписывали,  какъ  для  себя,  такъ 
для  вольной  продажи  и  по  заказу.  Всего  чаще  переписывались 
здѣсь  житія  разныхъ  пустынниковъ,  скитское  покаяніе,  святцы, 
по  преимуществу  же  сочиненія  раскольническія,  какъ  то:  „Чело- 
битная Соловецкая",  „Исторія  объ  отцѣхъ  и  страдальцѣхъ  Со- 
ловецкихъ"  и  „Поморскіе  отвѣты";  много  также  книгъ  нот- 
ныхъ  —  крюковыхъ  ^). 

Способъ  писанія  былъ  слѣдующій:  прежде  всего  обыкновенно 
заготовлялась  книга  изъ  бѣлой  бумаги.  Книга  эта  разграфлива- 

1)  Имѣется  въ  моей  библіотекѣ.  №  50. 

2)  «Полное  историческое  извѣстіе»,  Андрея  Іоаннова.  Ч.  2,  стр.8. 

3)  Крюковыхъ  книгъ  Быгодексинскаго  письма  очень  много  хранится 
въ  Петрозаводскомъ  каѳедрадьномъ  соборѣ.  Здѣсь  же  много  и  другихъ  книгъ 
и  рукописей,  отобранныхъ  у  раскольниковъ  еще  при  архіепископѣ  Игнатіѣ. 
Собраніе  это  хранится  отдѣльно  отъ  разсматриваемой  вами  выгодексин- 
ской  библіотеки. 
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лась  особспішмъ  образомъ.  На  доскѣ,  соотвѣтствующей  формату 
и  всличинѣ  книги,  слегка  наклеивались  довольно  толстыя  нитки. 
Доска  эта  накладывалась  на  листы  книги  и  прижималась,  въ 
слѣдствіе  чего  на  листахъ  обозначались  такъ  называемыя  кераксы 
т.  е.  графы,  соотвѣтствующія  расположенію  нитокъ.  Для  того, 
чтобы  листы  имѣли  лоскъ,  ихъ  натирали  гладкою  костью.  За 
тѣмъ  красками  и  золотомъ  разрисовывали  верхушки  т.  е.  винь- 
етки и  заставицы.  Для  этого  въ  раковинѣ  растворяли  листовое 
золото  съ  камедью.  Затѣмъ  этотъ  растворъ  засушивали,  потомъ 
его  снова  превраи],али  въ  жидкое  состояніе  и  начинали  писать. 
Писали  обыкновенно  не  на  столахъ,  а  на  колѣнѣ,  положивъ  одну 
ногу  на  другую  или  поставивъ  ее  на  подножникъ.  Вмѣсто  чер- 
нильницы употребляли  раковины.  Писали  не  перомъ,  а  кистью. 
Письмо  было  уставное;  оно  было  доведено  до  такого  совершен- 
ства, что  его  весьма  трудно  отличить  отъ  печати  ^). 

До  1706  году  какъ  мужчины,  такъ  и  женп],ины  жили  въ 
одномъ  Выговскомъ  монастырѣ,  только  на  разныхъ  половинахъ, 
раздѣленныхъ  стѣною.  Но  въ  этомъ  году,  во  избѣжаніе  соблаз- 
новъ,  „для  чистаго  житія",  Выговцы  основали  особый  женскій 
монастырь  на  рѣкѣ  Лексѣ,  въ  20-ти  верстахъ  отъ  Выговскаго. 
Этотъ  Лексинскій  женскій  монастырь,  при  всей  своей  зависимо- 
сти отъ  Выговскаго,  имѣлъ  свою  самостоятельность.  Здѣсь  былъ 
свой  уставъ,  своя  библіотека  и  своя  книгописная  келья.  По- 
слѣдняя  не  уступала  выговской:  лексинскія  сестры  писали  уста- 
вомъ  и  полууставомъ  очень  изящно.  Разность  лексинскаго  письма 
отъ  выговскаго  можно  узнавать  по  написанію  буквы  ш.  На  Выгу 
она  писалась  по  церковному  Т,  а  на  Лексѣ  III. 

Собственныя  сочиненія  Выговцевъ  могли  бы  составить  значи- 
тельную библіотеку.  Жежшщш  убѣдиться  въ  этомъ  можетъ  про- 


1)  Объ  этомъ  сообщидъ  мнѣ  крестьянинъ  Матвѣй  Фроловъ,  который  самъ 
учился  на  Выгу;  тоже  подтвердили  монастырки,  до  нынѣ  занимаіощіяся  книго- 
писаніемъ.  Доски,  употребляеыыч  для  разграФЛиванія  книгъ,  у  меня  имѣются. 
Цѣна  заказнымъ  рукописямъ — различна.  Святцы  напр.  съ  золотыми  украше- 
ніями  въ  настоящее  время  стоятъ  5  руб.  сер. 


Отд.  III.  ОПИСАНІЕ  РУКОПИСЕЙ  И  книгъ. 


7 


слѣдить  „Каталогъ  Павла  Ліобопытнаго".  Мы  замѣтимъ  только^ 
что,  по  исчисленію  его,  однимъ  Андреемъ  Денисовымъ  написано 
до  106  разныхъ  сочиненій;  братомъ  его  Семеномъ  до  46-;  Да- 
ніиломъ.Матвѣевымъ  до  18-;  Андреемъ  Борисовымъ  до  19  сочи- 
неній.  На  Лексѣ  также  были  писательницы:  сестра,  на  примѣръ, 
Гавріила  Семенова  составила  такое  похвальное  слово  своему  брату, 
которое  обличаетъ  въ  ней  основательное  знаніе  тогдашней  рито- 
рики '). 

Гдѣ  было  искусство  книгописное,  тамъ  естественно  было  и  ма- 
стерство переплетное.  Какъ  на  Выгу,  такъ  и  па  Лексѣ  были 
свои  переплетчики.  Ениги  переплетались  не  изящно,  но  за  то 
очень  прочно.  Переплетенный  корешокъ  приклеивался  къ  доскамъ 
нерѣдко  при  посредствѣ  пергамента;  доски  обтягивались  кожей; 
застежки  употреблялись  или  мѣдныя,  или  желѣзныя;  обрѣзъ  окра- 
шивался или  синей,  или  красной  краской. 

Библіотекою  завѣдывалъ  келарь  ^),  но  главное  набліоденіе 
надъ  нею,  безъ  сомнѣнія,  принадлежало  выговскому  мнимо- 
церковному  собору. 

Не  разъ  св.  Сѵнодъ  обраш;алъ  свое  вниманіе  на  выговскую 
библіотеку  и  дѣлалъ  свои  постановленія  объ  отобраніи  книгъ,  но 
старанія  Выговцевъ  дѣлали  неприкосновенными  ихъ  книжныя  со- 
кровиш,а.  Въ  1727  г.  св.  Сунодъ,  по  выслушаніи  выписки  изъ 
дѣла  о  Неофитѣ,  опредѣлилъ:  „сообщить  Сенату  вѣдѣніемъ,  что- 
бы у  оныхъ  раскольниковъ  противныя  благочестііо  книги  отобравъ 
прислать  въ  Сенатъ".  Но  это  вѣдѣніе,  какъ  извѣстно,  осталось 
безъ  послѣдствій.  У  Выговцевъ  всегда  были  благодѣтели  въ  Се- 
натѣ.  Въ  1758  г.  св.  Сунодъ  озаботился  отобраніемъ  отъ  нихъ 
книгъ  уже  помимо  Сената.  П^іѣхала  на  Выгъ  нарочная  Стнодальная 
коммиссія.  Объявивъ  указъ,  въ  которомъ  повелѣвалось  „всѣ  старо- 
печатныя  книги  обрать  и  свезти  въ  Сгнодъ",  она  потребовала 


1)  Слово  это  имѣется  въ  моей  бпбліотекѣ.  Л'о  45, 

2)  См.  «Уложеніе  братьевъ  Денпсовыхъ»  въ  Памятной  книжкѣ  Олонец- 
кой губ.  на  1868  и  1869  гг. 
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отъ  Выговцевъ  выдачи  ихъ  библіотеки.  Настоятель  Мануиіъ  и 
прочіе  старѣйшины,  пораженные  внезапностію,  „зѣло  о  семъ  возбо- 
лѣзноваху",  говорить  выговскій  лѣтописецъ  „и  недоумѣваху,  ка- 
ковымъ  образомъ  воспротивитися  оному  указу  и  какіе  присланной 
коммиссіи  учинить  отговоры".  Попытались  было  просить  коммиссію, 
не  благоволить  ли  она  по  крайней  мѣрѣ  на  время  отсрочить  вы- 
дачу книгъ,  но  безнолезно.  Члены  принуждали  ихъ  немедленно 
выдать  библіотеку,  рѣшительно  объявляя:  „аще  вы  въ  томъ  будете 
намъ  противны,  то  мы  будемъ  на  васъ  репортовать  въ  Сѵнодъ, 
отчего  вамъ  можетъ  послѣдовать  величайшее  зло".  Выговцы  были 
въ  затрудненіи:  выдать  книги  было  тяжело,  а  не  выдавать — страшно. 
Но  къ  этому  времени,  на  выручку  своего  общебратства,  вернулся 
изъ  Петербурга  Стахій  Осиповъ  —  ловкій  выговскій  ходакъ  и 
адвокатъ.  Онъ  часто  гонялъ  ко  двору  оленей  и  пользовался  осо- 
беннымъ  вниманіемъ  и  расположеніемъ  новгородскаго  митрополита 
Димитрія  Сѣченова,  „зѣло-бо  любляше  его  митронолитъ  за  прево- 
сходящую его  словесность".  Прибывъ  на  Выгъ,  Стахій  съ  на- 
стоятелемъ  и  старѣйшинами  умолялъ  коммиссію — отсрочить  выдачу 
библіотеки,  но  когда  коммиссія  осталась  непреклонною,  онъ,  съ  своей 
стороны,  сталъ  грозить  и  запугивать  ее;  на  законныя  ея  требова- 
нія  онъ  накинулъ  тѣнь  преступленія  противъ  верховной  власти. 
„Когда  такъ",  говорилъ  онъ,  „когда  вы  возьмете  у  насъ  старо- 
печатныя  книги,  то  мы  по  какимъ  книгамъ  будемъ  за  Ея  Вели- 
чество Всемилостивѣйшую  Государыню  Бога  молитьі  Вамъ  при- 
дется отвѣчать,  если  прекратится  у  насъ  царское  богомо.іеніе". 
Члены  коммиссіи,  зная  связи  Выговцевъ  со  дворомъ  и  не  надѣясь 
на  послѣдовательность  сгнодальныхъ  распоряженій,  „начали  къ 
склонности  глаголати:  если  такъ,  то  ^иы  не  возможемъ  много  про- 
тиворѣчить.  Извольте,  Стахій  Осиповичъ,  дать  намъ  подписку  по 
вашей  угодности,  по  той  мы  и  Сѵноду  будемъ  репортовать". 
На  этотъ  разъ ,  какъ  и  во  всѣхъ  подобныхъ  обстоятель- 
ствахъ^  Выговцы  не  скупились,  безъ  сомнѣнія,  и  на  деньгу  для 
доброй  коммиссіи.  Отсрочивъ  выдачу  книгъ  на  мѣсяцъ,  Стахій 
отправился   тотчасъ   въ   Петербургъ   и,   припавъ  къ  стопамъ 
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своего  покровителя  митрополита,  просилъ  его  архипастырской  ми- 
лости. „Отъ  главнокомандуіощаго  въ  Сѵнодѣ  члена"  говоритъ  вы- 
говскій  лѣтописецъ,  „Стахій  указъ  исходатайствовалъ ,  пове- 
лѣвающій  содержать  книги  по  прежнему.  И  тако*",  приба- 
вляетъ  онъ,  „сія  напасть  и  ловитва  сунодальная  праздна  бысть, 
общежительствующіи  же  сея  напасти  избывше,  благо дарствоваху 
Бога" 

Только  чрезъ  сто  лѣтъ  послѣ  этой  попытки  удалось  отобрать 
у  Выговцевъ  ихъ  библіотеку  въ  то  время,  когда  «ыголексинское 
общежитіе  само  по  себѣ  уже  дошло  до  крайняго  •  нравственнаго  и 
матеріальнаго  упадка.  Дѣло  это  связано  съ  закрытіемъ  собор- 
ныхъ  выголексинскихъ  часовень  и  съ  обращеніемъ  ихъ  въ  пра- 
вославные храмы. 

Въ  1843  году  27  Мая  на  женской  половинѣ  Даниловскаго 
селенія  сгорѣла  большая  часовня.  Книги  вмѣстѣ  съ  другими 
богослужебными  принадлежностями,  по  предписанію  министерства 
внутреннихъ  дѣлъ  ^),  согласно  Высочайшей  волѣ,  представлены 
были  на  разсмотрѣніе  въ  консисторію.  Въ  томъ  же  предписаніи 
г.лѣнено  было  въ  обязанность  мѣстному  начальству  наблюдать, 
дабы  раскольники,  въ  замѣнъ  сгорѣвшей  тогда  соборной  часовни 
въ  Даниловѣ,  отнюдь  не  устроили  бы  новой  моленной.  Не  возоб- 
новляя часовни,  раскольники  открыли  однако  жъ  моленную  въ 
столовой;  а  когда  имъ  возвращены  были  изъ  консисторіи,  со- 
гласно той  же  Высочайшей  волѣ,  богослужебныя  книги  и  пконы 
означенной  часовни,  какъ  непротивныя  православію,  они,  встрѣ- 
тивъ  ихъ  съ  особенною  торжественностію,  размѣстили  ихъ  въ 
столовой,  которая  приняла  оттого  видъ  ЕшощеЁ  великолѣп- 
ной  часовни  и  по  прежнему  стали  отправлять  богослуженіе.  Тоже 
самое  сдѣлали  и  лексинскіе  раскольники,  обративъ  на  мужской 
улицѣ  столовую  въ  такую  же  моленную. 


1)  Разсказъ  объ  этоыъ  важномъ  обстоятельствѣ  сохранился  въ  «Доподненіи 
къ  Выговской  исторіи».  См.  Рукоп.  моей  библ.,  №  70.  Тотъ  же'  разсказъ 
встрѣчается  въ  одноіі  изъ  рукописей  о.  миссіонера  М.  Дубровскаго. 

2)  Предппсаніе  отъ  10  Іюля  1843  г.,  за  №  1484. 
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Въ  1853  г.  обстоятельства  эти  были  усмотрѣны  олонеДкимъ 
архіеііископомъ  Аркадіемъ  и  начальникомъ  губерніи  Муравьеішмъ, 
в'ь  бытность  ихъ  въ  Даниловѣ  и  Локсѣ,  и  тогда  же  дѣло  о  но- 
выхъ  моленныхъ  внесено  было  на  разсмотрѣніе  и  обсужденіе  секрет- 
наго  совѣщательнаго  комитета  по  дѣламъ  раскола.  Комитетъ,  при- 
знавъ,  что  та  и  другая  столовая-моленная  существуіотъ  въ  проти- 
вность закону  (62  ст.,  XIX  т.  Св.  Зак.),  възасѣданіи  12-го  Февраля 
1854  г.  постановилъ:  „просить  министерство  внутреннихъ  дѣлъ 
уничтожить  ихъ,  по  выводѣ  изъ  Данилова  и  Лексы  жильцовъ, 
не  приписныхъ  по  ревизіи".  Вмѣстѣ  съ  симъ  испрашива.іъ  разрѣ- 
шенія  министерства — передать  богослужебныя  принадлежности  озна- 
ченныхъ  столовыхъ  въ  расноряліеніе  епархіальнаго  вѣдомства 
14  Мая  того  же  года  начальникъ  губерніи  вновь  ходатайство- 
валъ  о  томъ  особымъ  представленіемъ  ^).  22  Мая  того  же  1854 
года  министерствомъ  разрѣшено  закрыть  моленныя,  „по  выводѣ 
жителей,  неприписныхъ  по  ревизіи;  но  на  передачу  богослужебной 
утвари  —  книгъ,  иконъ  и  т.  п. — разрѣшенія  не  послѣдовало. 

Въ  1856  г.  преосвященный  Аркадій  отнопіеніемъ  своимъ 
отъ  12  Апрѣля  изъяснилъ  начальнику  губерніи  неотложную 
надобность  нынѣ  же  запечатать  столовыя  моленныя  на  женской 
улицѣ  въ  Даниловѣ  и  на  мужской  —  въ  Лексѣ  и  просилъ  его 
ходатайствовать  передъ  министерствомъ  о  передачѣ  часовенной  бо- 
гослужебной утвари  въ  епархіальное  вѣдомство.  Одновременно  о 
томъ  же  просила  и  земская  полиція  и  удостовѣряла,  что  „нынѣ  не 
представляется  уже  препятствій  къ  запечатанііо  означенныхъ  сто- 
ловыхъ-моленныхъ,  ибо  не  приписные  раскольники  оставили  уже 
выговское  и  лексинское  селенія,  кромѣ  не  многихъ,  которые  не 
могутъ  служить  помѣхою  въ  этомъ  дѣлѣ,  ибо  и  они  въ  непро- 
должительномъ  времени  также  будутъ  высланы".  Секретный  совѣ- 
щательный  комитетъ,  которому  подвергнуто  было  все  это  на  об- 
сужденіе,  имѣя  въ  виду  Высочайшее  повелѣніе,  объявленное  въ 


1)  Журн.  Комит.  12  Февр.  1854  г.,  за  94. 

2)  Предст.  отъ  14  Мая  1854  г.,  за  Лэ  337. 
8)  За  №  1369. 
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предписсяніи  министра  внутреннихъ  дѣлъ  4  Мая  1850  года 
въ  которомъ  сказано,  чтобы  губернское  начальство  шіѣло  въ 
виду  необходимость  уничтоженія  сборныхъ  раскольническихъ  пунк- 
товъ,  не  нашолъ  препятствій  къ  исполненію  нынѣ  же  предпи- 
санія  министра  внутреннихъ  дѣлъ,  отъ  22  Мая  1854  года, 
относительно  уничтоженія  означенныхъ  столовыхъ-моленныхъ,  какъ 
устроенныхъ  въ  противность  закону,  и  постановилъ:  предпи- 
сать кому  слѣдуетъ  немедленно  закрыть  и  запечатать  ихъ,  по 
предварительной  описи  всѣхъ  богослужебныхъ  принадлежностей. 
Что  же  касается  обращенія  богослужебной  утвари  въ  епархіальное 
вѣдомство,  то  комитетъ  полагалъ:  во  1-хъ,  что  возвращеніе  бого- 
служебныхъ принадлежностей  изъ  олонецкой  консисторіи  дало  воз- 
можность раскольникамъ  образовать  столовыя-моленныя  въ  про- 
тивность закону,  такъ  какъ  другаго  употребленія  изъ  нихъ  рас- 
ко.іьники  сдѣлать  не  могли;  во  2-хъ,  что  утварь  эта  издавна 
состоитъ  въ  раскольническихъ  селеніяхъ  и  не  составляетъ  частной 
собственности,  а  есть  принадлежность  цѣлаго  общежительства,  ко- 
торое по  закону  не  можетъ  имѣть  права  на  владѣніе  собетвен- 
ностію;  въ  3-хъ,  что  избытокъ  богослужебной  утвари,  издавна  све- 
зенной въ  эти  селенія-монастыри,  давалъ  поводъ  раскольникамъ 
нарушать  общественное  благоустройство,  а  потому  комитетъ  воз- 
обновилъ  свое  ходатайство  передъ  министерствомъ  внутреннихъ 
дѣлъ  о  приведеніи  въ  дѣйствіе  своего  постановленія  отъ  12  Фев- 
раля 1854  года  относительно  передачи  богослужебной  утвари 
столовыхъ-моленныхъ  въ  епархіальное  вѣдомство,  безъ  возвраще- 
нія  когда  либо  раскольникамъ.  Это  постановленіе  комитета  на- 
чальникомъ  губерніи  было  передано  на  усмотрѣніе  министерства  вну- 
треннихъ дѣлъ.  Преосвященный  же  Аркадій  съ  своей  стороны  вошелъ 
представленіемъ  о  томъ  же  въ  св.  Сунодъ.  Столовыя-моленныя  между 
тѣмъ,  по  распоряженію  мѣстнаго  начальства,  немедленно  были  запеча- 
таны чиновникомъ  особыхъ  порученій  Смирновымъ  въ  присутствіи 


1)  За  №  1944. 

2)  За  №  94. 
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мѣстііаго  исправника  и  окружпаго  начальника;  всѣ  богослужебныя 
принадлежности  оставлены  въ  прежнемъ  норядкѣ,  только  были 
занумерованы  и  описаны.  Изъ  описи,  составленной  Смирновымъ, 
видно,  что  въ  Даниловской  часовнѣ  найдено  55  книгъ,  въ  лек- 
синской  же  только — 5  книгъ. 

9  Іюля  1856  г.  послѣдовало  Высочайшее  повелѣніе  о  томъ, 
чтобы  означенныя  моленныя  уничтожить  и  всю  богослужебную  ут- 
варь, въ  нихъ  находящуюся,  передать  въ  полное  распоряженіе  епар- 
хіальнаго  начальства.  Вскорѣ  послѣдовало  иснолненіе  этого  Вы- 
сочайгааго  повелѣнія.  Тѣмъ  же  чиновникомъ  Смирновымъ  осто- 
рожно были  уложены  въ  ящики  образа,  книги  и  все  прочее.  Одна 
часть  этого  имущества  была  отправлена  въ  Повѣнецкій,  другая 
же,  болѣе  значительная, — въ  Петрозаводскій  каѳедральный  соборъ. 
Здѣсь — принять  богослужебную  утварь  и  въ  частности  составить 
обстоятельную  опись  книгамъ — поручено  было  членамъ  консисторіи, 
каѳедральному  протоіерею  магистру  Ѳедору  Рождественскому,  клю- 
чарю кандидату  академіи  Іоанну  Другову  и  эконому  архіерейскаго 
дома — игумену  Наѳанаилу.  Донося  консисторіи  ^),  что  все  получено 
ими  въ  цѣлости,  они  отказались  отъ  составленія  описи,  объясняя, 
„что  составленіе  потребной  описи  всшрѣшило  зашрудненіе  отъ 
того,  что  заглавные  листы  въ  тигахъ  большею  частію  истре- 
блены"; вмѣсто  же  себя,  они  поручили  заняться  составленіемъ  этой 
описи  не  окончившимъ  даже  семинарскаго  курса  дьякону  Ильин- 
скому и  понамарю  Ухотскому. 

Дѣло  о  закрытіи  соборной  выговской  часовни  началось  ре- 
портомъ  повѣнецкаго  священника  Ѳедора  Поспѣлова  (отъ  24  Ав- 
густа 1856  года),  въ  коемъ  онъ  представлялъ  вниманію  олонец- 
каго  архіепископа:  „  такъ  какъ  въ  настоящее  время  въ  Данилов- 
скую часовню  ходятъ,  для  совершенія  службы,  только  четыре 
приписныхъ  раскольника,  то  для  такого  количества  оставлять 
ее  не  стоитъ,  а  лучше  обратить  ее  въ  православный  храмъ".  Одно- 
временно съ  симъ,  чиновникъ  особыхъ  порученій  Смирновъ,  повѣ- 


1)  Донесеніе  отъ  20  дек.  1856  г.,  за  Л»  559. 
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нецкій  земскій  испрсявникъ  Тарабаровскій  и  окружный  начальникъ 
Терпицкій  вошли  съ  подобнымъ  же  представленіемъ  къ  начальнику 
губерніи.  Совѣщательный  секретный  комитетъ,  озабочиваясь  испол- 
неніемъ  Высочайшаго  повелѣнія  1850  г.  относительно  уничтоже- 
нія  сборныхъ  раскольническихъ  пунктовъ,  по  вниманію  къ  озна- 
ченнымъ  представленіямъ,  постановилъ:  Даниловскую  соборную 
часовню  запечатать,  по  отобраніи  изъ  нея  богослужебной  утвари 
и  затѣмъ  передать  ее  въ  епархіальное  вѣдомство,  для  устройства 
въ  ней  православнаго  храма.  Благодаря  дружнымъ  и  энергиче- 
скимъ  дѣйствіямъ  олонецкаго  архіепископа  и  начальника  губерніи, 
это  постанов леніе,  по  Высочайшемъ  утвержденіи,  послѣдовавшемъ 
15  Апрѣля  1857  г.,  немедленно  было  приведено  въ  исполненіе. 
Никто  изъ  раскольниковъ  не  зналъ,  что  съѣзжаютсіі  чиновники 
для  передачи  ихъ  часовни  съ  имуществомъ  въ  епархіальное  вѣ- 
домство  ^съ  тѣмъ,  чтобы  обратить  ее  въ  православный  храмъ: 
думали,  что  ѣдетъ  коммиссія  по  лексинскому  уголовному  дѣлу. 
7  Мая  Выговцы  собрались  вечеромъ  въ  часовню  на  всенощную  ко 
дню  Іоанна  Богослова.  Большакъ  вынесъ  изъ  кельи  свою  икону, 
чтобы  пѣть  предъ  нею  величаніе;  въ  это  самое  время  чиновникъ 
Смирновъ  съ  становымъ  приставомъ,  волостнымъ  головой  и  по- 
нятыми явился  въ  часовню  и,  объявивъ  собравшимся,  чтобы  пре- 
кратили служеніе  и  вышли  вонъ,  запечаталъ  ее  и  приставилъ  ка- 
раулъ.  9-го  Мая  соборная  Даниловская  часовня  была  принята  въ 
епархіальное  вѣдомство  и  освящена  каѳедральнымъ  протоіереемъ 
Ѳ.  Рождественскимъ.  Съ  8  по  11  Мая  готовились  описи  бого- 
служебныхъ  принадлежностей  и  тогда  же  составленъ  былъ  актъ 
о  передачѣ  часовеннаго  имущества  въ  епархіальное  вѣдомство. 
По  описи  8  Мая  найдено  въ  Даниловской  часовнѣ  44  книги. 

20-го  Мая  того  же  года  протоіерей  Рождественскій  репор- 
томъ  *)  доносилъ  олонецкому  архіепископу,  „что  при  описаніи  при- 
надлежностей соборной  Даниловской  часовни  вошли  въ  опись 
богослужебныя  книги  только  тѣ,  кои  на  этотъ  разъ  нашлись  въ 


1)  За  №  240. 
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самомъ  зданіи  часовенномъ,  но  библіотека  осталась  не  описанною 
и  не  ра.зсмотрѣнноіо;  библіотека  же  не  отдѣльна  отъ  часовни,  какъ 
главнаго  учрежденія  въ  Даниловскомъ  скиту,  именовавшемся  оби- 
телью св.  Богоявленія.  Ежели  библіотеку  не  считать  принадлеж- 
ностію  часовни,  то  не  останется  заведенія,  къ  коему  бы  принад- 
лежала она.  Библіотека  эта  отнюдь  не  есть  принадлежность  ка- 
кого либо  лица,  а  по  свойству  самыхъ  книгъ  и  рукописей,  въ 
ней  состоящихъ,  она  и  не  должна  быть  доступна  для  каждаго: 
тѣ  книги  и  рукописи  библіотечпыя  подлежатъ  гіапрещенію  въ  упо- 
требленіи.  Но  въ  тоже  время  въ  нихъ  есть  интересъ  историче- 
скій:  онѣ  открываютъ  заблужденія  раскола.  Съ  приводеніемъ  ихъ 
въ  извѣстность,  успѣшнѣе  можно  дѣйствовать  противъ  раскола 
ж  тѣхъ  способовъ,  какими  онъ  поддерживался  и  можетъ  под- 
держиваться. Посему  библіотека  даниловская  должна  быть  при- 
ведена въ  извѣстность,  какъ  приведено  въ  извѣстность  прочее 
часовенное  имущество,  и  вмѣстѣ  съ  Богоявленскою  часовнею 
должна  состоять  въ  вѣденіи  епархіальнаго  начальства.  Быть  не 
можетъ,  чтобы  не  было  дупликатовъ  иныхъ  богослужебныхъ  и 
учительныхъ  книгъ,  которьтя  хранятся  въ  библіотекѣ.  Извѣстно, 
что  въ  библіотекѣ  есть  Четья  большая  Макарьевская  Минея.  Въ 
Богоявленской  часовнѣ  найдена  между  прочимъ  рукопись  въ  чет- 
вертку, въ  кожаномъ  переплетѣ,  писанная  славяно-церковными 
буквами,  коей  оглавленіе,  начертанное  киноварью,  таково:  „Обители 
святаго  Богоявленія  Господа  и  Бога  и  Спаса  нашего  Іисуса 
Христа,  яже  близъ  понта  окіяна  въ  сѣверныхъ  странахъ,  обпі,е- 
жительной  лавры  Данилова  монастыря,  иже  на  Выгу  рѣцѣ.  О 
церковномъ  пѣніи  и  о  трапезномъ  благочиніи  и  о  прочемъ  мо- 
настырскомъ  благоустроеніи".  Ясно  что  сія  рукопись  есть  уставъ 
Выговскаго  обш;ежитія;  Даниловскій  скитъ  симъ  уставомъ  возве- 
денъ  на  степень  обш,ежительной  лавры — и  настоятелю  ея  усвоено 
званіе  игумена.  Въ  оглавленіи  сказано,  что  это  уставъ  „о  цер- 
ковномъ пѣніи,  трапезномъ  благочиніи  и  прочемъ  монастырскомъ 
благоустроеніи''.  Но  въ  самой  книгѣ  изложены  правила  только 
касательно  первыхъ  двухъ  предметовъ,  а  относительно  третьяго 
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т.  е.  монастырскаго  благоустроенія  правилъ  нѣтъ; — должна  быть 
въ  библіотекѣ  книга  или  рукопись  о  благоустроеніи  монастыр- 
скомъ,  которой  въ  богояв ленской  часовпѣ  не  нашлось  и  которая 
подлежитъ  розысканііо.  Въ  ней  должны  быть  правила  всей  хо- 
зяйственности и  отчетности  скитской;  не  безъ  правилъ  учрежда- 
лось такое  общежйтельство,  которое  основатели  почтили  именемъ 
„лавры,  яже  близъ  поита  окіана  въ  сѣверныхъ  странахъ  на 
Выгѣ  рѣцѣ". 

И  духовнымъ,  и  свѣтскимъ  начальствомъ  рѣпіено  было  отдать, 
согласно  репорту  протоіерея  Рождественскаго,  выговскую  библіо- 
теку  въ  непосредственное  завѣдываніе  епархіальнаго  начальства. 

Для  составленія  описи  со  стороны  духовной  командированы  были 
миссіонеръ  0.  Михаилъ  Дубровскій,  помощникъ  его  іеромонахъ 
Исихій  и  священникъ  даниловскаго  прихода  Іоаннъ  Ребольскій, 
а  со  стороны  гражданской — уѣздный  повѣнецкій  судья  Сердцевъ. 
Означенная  библіотека  хранилась  въ  анбарѣ,  гдѣ  между  прочимъ 
хранились  и  краски,  употреблявшіяся  для  иконописанія  9-го 
Іюня  составлена  была  опись;  10-го  библіотека  перенесена  въ  ча- 
совню и  сдана  даниловскому  причту  для  храненія.  Въ  библіо- 
текѣ  оказалось  286  книгъ.  11-го  и  12-го  —  составленъ  былъ 
общій  списокъ  книгъ  печатныхъ  и  рукописныхъ,  оказавшихся 
какъ  въ  часовнѣ,  такъ  и  въ  библіотекѣ  и  внесенныхъ  въ 
опись  8-го  Мая  и  9-го  Іюня  того-же  года.  Списокъ  этотъ  раз- 
нится отъ  прежде  составленной  описи  на  11  нумеровъ.  Это  по- 
тому что  въ  немъ  записаны  подъ  одинъ  нумеръ  книги,  составляюш,ія 
части  одного  и  того  же  экземпляра  (1  и  2-я  часть  Кормчей 
книги)  и  потому  еще,  что  нѣсколько  мелкихъ,  разбитыхъ  и  не- 
замѣчательнаго  содержанія  рукописей  исключено  изъ  этого  списка  ^). 

Лексинская  соборная  часовня  закрыта  была  тѣмъ  же  поряд- 
комъ.  Высочайшее  соизволеніе  на  то  послѣдовало  3-го  Іюня  того 
же  1857  г.  Опись  книгамъ  и  прочимъ  богослужебнымъ  прина- 


1)  Репортъ  о.  миссіон   Дубровскаго  отъ  13  Іюня  1867  г.,  за  №  60. 

2)  Полный  и  обстоятельный  списокъ  этотъ  составленъ  былъ  исключи- 
тельно о.  мпссіонеромъ  Дубровскпмъ. 
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длежностямъ  составлена  11-го  Ііоля  миссіонеромъ  Дубровскимъ, 
его  ііомощііикомъ  и  повѣнецкимъ  исправникомъ  Шеломовымъ.  Лек- 
синская  соборная  часовня  освящена  14  Іюля.  Описанное  часовен- 
ное имущество  для  храпенія  передано  было  лексинскому  причту 
съ  церковнымъ  старостою. 

До  1862  года  всѣ  отобранныя  книги  вмѣстѣ  съ  прочимъ 
богослужебнымъ  имуществомъ  оставались  въ  непосредственномъ  за- 
вѣдываніи  выговскаго  и  лексинскаго  причтовъ. 

Въ  этомъ  году  олонецкій  губернаторъ  Философовъ  обозрѣвалъ 
Повѣнецкій  уѣздъ  и  между  прочимъ,  по  указанію  сопровождавшаго 
его  дѣйст.  стат.  совѣтника  Д.  В.  Полѣнова,  обратилъ  вниманіе  на 
библіотеки  при  выго-лексинскихъ  православныхъ  церквахъ.  Д.  В. 
Полѣновъ  замѣтилъ  между  книгами  этихъ  библіотекъ  много  такихъ, 
которыя,  по  древности  своей  и  содержанію,  могутъ  принести  большую 
пользу  археологическимъ  и  историческимъ  изслѣдованіямъ;  губер- 
наторъ же  Философовъ  нѣкоторыя  изъ  нихъ  тогда  же  взялъ  съ 
собою  и  предложилъ  олонецкому  архіепископу  Аркадію, — не  при- 
знаетъ-ли  Его  Высокопреосвященство  возможнымъ  перевезти  эти 
библіотеки  средствами  земской  полиціи  въ  Петрозаводскъ.  Оло- 
нецкая консисторія,  заслушавъ  это  предложеніе  начальника  гу- 
берніи,  мнѣніемъ  своимъ  полагала:  помѣстить  книги  и  рукописи, 
поступившія  въ  епархіальное  вѣдомство  изъ  соборныхъ  часовенъ 
Данилова  и  Лексы,  въ  библіотеку  Петрозаводскаго  каѳедральнаго 
собора  и  при  этомъ  высказала  пѣкоторыя  свои  соображенія  от- 
носительно ихъ  перевозки.  Но  олонецкія  архіепископъ  нашелъ 
возможнымъ  перевезти  ихъ  на  счетъ  конторы  архіерейскаго  дома 
и  здѣсь  приготовить  для  нихъ  приличное  помѣщеніе.  Зимнимъ 
путемъ  выголексинскія  библіотеки  были  доставлены  въ  Петроза- 
водскъ за  8  р.  50  к.  При  Даниловской  часовнѣ  оставлены  были 
только  книги,  изданныя  противъ  раскола,  каковы:  Жезлъ  правленія, 
Розыскъ  Димитрія  Ростовскаго,  Увѣтъ  духовный,  Отвѣты  Ники- 
фора,  арх.  херсонскаго,  и  нѣкоторыя  другія.  При  пріемѣ  ихъ  въ 
архіерейскій  домъ  оказалось,  что  нѣкоторыя  изъ  книгъ  и  ру- 
кописей и  въ  числѣ   ихъ  харатейный  списокъ  житія  Нифонта 
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цареградскаго  взялъ  подъ  росписку  губернаторъ  Философовъ. 
Когда  потребовали  отъ  него  эти  книги,  онъ  отвѣчалъ  коней- 
сторіи,  что  взятыя  имъ  книги  переданы  для  разсмотрѣнія  дѣй- 
ствит.  стат.  совѣтнику  Д.  В.  Полѣнову  отъ  13  Мая  1863  г.^). 

Въ  1865  году  со  стороны  енархіальпаго  начальства  по- 
слѣдовало  распоряженіе:  казначею  архіерейскаго  дома  іеромонаху 
Евгенію  „  сличить  съ  описями  документы  о  выдачѣ  изъ  библіотеки 
книгъ  разнымъ  церквамъ  и  лицамъ".  Іеромонахъ  Евгеній,  окончивъ 
это  дѣло,  при  репортѣ  отъ  15-го  Іюня  1866  г.  представилъ 
два  особыхъ  реестра,  въ  коихъ  показано:  1)  какія  книги  выданы 
изъ  бывшихъ  библіотекъ  Данилова  и  Лексы  и  2)  на  какія  вы- 
данньія  книги  есть  документы  и  росписки  и  на  какія-ни  документовъ, 
ни  росписокъ  не  имѣется.  За  тѣмъ  въ  томъ  же  году  резолюціею 
высокопреосвященнаго  Аркадія  отъ  1  Августа  поручено  было 
инспектору  семинаріи,  при  участіп  миссіонера  Дубровскаго  и 
помощника  эконома  архіерейскаго  дома  іеромонаха  Серафима  — 
разсмотрѣть  книги  выголексинской  библіотеки  и  установить  по- 
рядокъ  храненія  книгъ,  на  лицо  состоящихъ. 

Выголексинская  библіотека  въ  томъ  видѣ,  въ  какомъ  она  хра- 
нится въ  настоящее  время,  далеко  не  представляетъ  того  интереса, 
какой  возбуждаетъ  однимъ  своимъ  именемъ — ни  но  количеству,  ни 
по  качеству  входящихъ  въ  составъ  ея  книгъ  и  рукописей.  Не 
говоримъ  уже  о  тѣхъ  книгахъ,  о  которыхъ  упоминаетъ  протоіерей 
Іоанновъ,  въ  ней  нѣтъ  Чети-Миней  Макарьевскихъ,  о  существо- 
ваніи  которыхъ  доносилъ  въ  1 85  7  г.  прот.  Рождественскій;  нѣтъ  ни 
„ Поморскихъ отвѣтовъ " ,  ни  даже  и  „Исторіи  Выговской  пустыни". 
Это  произошло  оттого,  что  со  смертію  Андрея  Денисова,  нравствен- 
ный и  экономическій  бытъ  выголексинскихъ  общежитій  растроивал- 
ся  все  больше  и  больше:  религіозный  энтузіазмъ  ослабѣвалъ,  свое- 


1)  Изслѣдованіе  Д.  В.  Полѣнова  о  житіи  св.  НиФОнта  было  напечатано 
въ  Изв.  II  отд.  Ак.  Наукъ,  въ  4  вып.  X  т.,  стр.  374. 

2)  См.  резолюцію  олонецкаго  архіеп|[скопа  отъ  22  Марта  1865  г.,  за  №  113 
и  Журн.  Консисторіи  отъ  11-го  Мая  того  же  года,  за  №  586. 

3)    За  №  250. 
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корыстіе  и  личный  интересъ  вытѣсняли  общебратскій  духъ;  ученые 
интересы  постепенно  оставались  на  задііемъ  планѣ;  въ  мужскихъ 
кельяхъ  на  полкахъ  появились  вмѣсто  книгъ  чайники  и  рюмки 
съ  бутылками,  а  вь  жонскихъ  —  „колыбели  со  отрочатами  зыблеми"; 
отъ  серьезнаго  чтенія  книгъ  божестр.енныхъ  устремились  къ  чтенію 
легкому,  къ  книгамъ  басненнымъ,  вмѣсто  воспѣванья  красотъ 
пустыни  слагались  рифмы  и  пѣсни  про  скучную  любовь.  А 
между  тѣмъ  промыслы  'рыбные  и  звѣриные  оскудѣвали  „отъ 
инуду  купечества  накладомъ,  отъ  инуду  судовъ  потопленіемъ*'; 
монастырскіе  доходы  тратились  „на  ризное  себѣ  и  домашнимъ 
своимъ  украшеніе  и  на  прочія  тщетныя  иждивенія  и  пьянства". 
При  такомъ  упадкѣ  нравственнаго  и  экономическаго  быта  выго- 
лексинскихъ  общежитій  —  книги  и  рукописи  рѣдкія  и  дорогія 
охотно  продавались  покупателямъ,  ежегодно  пріѣзжавшимъ  сюда 
изъ  Москвы  и  С.-Петербурга.  До  нынѣ  на  Выгу  и  Лексѣ  живы 
еще  старики  и  старухи,  которые  помнятъ  это  очень  хорошо. 
При  уничтоженіи  сборныхъ  пунктовъ  на  Выгу  и  Лексѣ  не  за- 
ботились, какъ  мы  видѣли,  о  сохраненіи  книгъ.  Въ  то  время, 
когда  пришлые  выголексинскіе  жители  были  высланы  на  прежнія 
мѣста  ихъ  жительства,  книжныя  сокровища  Выга  и  Лексы  оста- 
вались не  тронутыми;  закрыты  были  столовыя,  запечатаны  молен- 
ныя,  а  библіотека,  хранившаяся  въ  анбарѣ,  оставалась  въ  пол- 
номъ  распоряженіи  раскольниковъ.  Разселяясь  по  своимъ  мѣстамъ, 
выголексинскіе  жители,  особенно  богатые  и  вліятельные,  дорожи- 
вшіе  не  столько  металломъ,  сколько  книгами,  увозили  съ  собою  все, 
что  было  дорогаго  въ  ихъ  книжныхъ  сокровищахъ.  Но  въ  ко- 
нецъ  растаскали  библіотеку  въ  то  время,  когда  увидѣли  свои 
часовни  запечатанными.  Въ  Заонежскомъ  раскольническомъ  мірѣ 
до  нынѣ  вращается  многое  множество  самыхъ  разнообразныхъ 
книгъ  и  рукописей,  которыя  составляли  нѣкогда  достояпіе  Выга 
и  Лексы.  Исправники  и  становые,  очень  часто  пріѣзжая  на  Выгъ 
и  Лексу,  съ  своей  стороны  захватывали  у  раскольниковъ  попа- 
давшіяся  имъ  книги  и  нерѣдко  представляли  въ.  Петрозаводскъ 
начальникамъ,  любившпмъ  и  собиравшимъ   древности.    Какъ  бы 
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то  ни  было, — только  въ  то  время,  какъ  отбирали  выголексинскуго  ^ 

библіотеку,  она  далеко  не  представляла  того  богатства,  какимъ  і 

владѣла  въ  прежнее  время.  По  выслушаніи  консисторскаго  указа,  ' 

коимъ  выговская  библіотека  обращалась  въ  непосредственное  за-  ^ 

вѣдываніе  епархіальнаго   начальства,  самъ   большакъ   Степанъ  І 

Ивановъ  спокойно  указалъ  мѣсто  книжныхъ  остатковъ.  Всѣ  хо-  і 

зяйственныя  книги  въ  это  время  были  уже  сожжены.  Въ  анбарѣ  \ 

вмѣстѣ  съ  книгами  хранился  цѣлый  коробъ  разныхъ  писемъ  и  і 

записокъ.  Какъ  жаль,  что  лица^  отбиравшіе  выговскую  библіо-  і 

теку,  не  обратили  вниманія  на  этотъ  коробъ!  і 

Хотя  въ  выголексинской  библіотекѣ  въ  настоящемъ  ея  со-  | 

ставѣ  очень  мало  рукописей  и  книгъ  замѣчательныхъ  древностію  ] 

и  содержаніемъ,  тѣмъ  не  менѣе  мы  сочли  не  безполезнымъ  для  | 

исторіи  русской  письменности  представить  полное  описаніе  руко-  | 

писей  и  тѣхъ  старопечатныхъ  книгъ,  который,  какъ  намъ  каза-  - 

лось,  заслуживаютъ  вниманія  изслѣдователей  или  по  рѣдкости  ! 

своей,  или  по  припискамъ.  | 

Изученіе  этой  библіотеки  въ  настоящемъ  ея  видѣ  приводитъ  \ 

къ  слѣдующимъ  выводамъ:  і 

1.  Она  состоитъ  изъ  книгъ  и  рукописей,  принадлежавшихъ  і 
большею  частію  разнымъ  церквамъ  и  монастырямъ,  что  видно  ] 
изъ  находящихся  на  нихъ  надписей.  \ 

2.  Эти  книги  и  рукописи  пріобрѣтались  чаще  всего  незакон-  | 
ными  путями  и  средствами;  на  это  указываетъ  то,  что  монастырскія 

и  церковный  скрѣпы  на  многихъ  изъ  нихъ  или  залиты  какимъ-то 

составомъ,  или  стерты,  или  заклеены,  или  даже  совсѣмъ  вырѣзаны.  | 

3.  Книги  и  рукописи  были  собираемы  не  безъ  разбора  и  не 

безъ  цѣли,  но  по  ясно  сознанной  идеѣ  и  примѣнительно  къ  по-  • 

требностямъ  общества.  Если  отыскивалась  рѣдкая  книга,  въ  ко-  • 

торой  начало  „множества  ради  лѣтняго  прехожденія  растлеся  и  ^ 

распадеся",  то  старались  обрѣсти  гдѣ  либо  иную  такую  же  книгу,  ] 

чтобы  по  крайней  мѣрѣ  исправить  и  восполнить  свой  экземпляръ.  \ 

Южно-русскія  изданія  составляли  предметъ  особеннаго  вниманія  I 

выговскихъ  раскольниковъ.  ; 
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4.  Наполпеппая  первоначально  старопечатными  изданіями  раз- 
ныхъ  типографій  и  древнѣйшими  рукописями,  библіотека  эта 
восполнялась  за  тѣмъ  постепенно  въ  теченіе  всего  ХѴІІІ  и  даже 
XIX  вѣка. 

5.  Въ  составъ  ея  входили  не  только  книги  духовныя,  но  и 
свѣтскія:  не  только  сочиненія  ученыя,  но  даже  повременныя  из- 
данія,  напр.  Коммерческія  вѣдомости,  Сынъ  отечества  и  т.  п. 

6.  Въ  настоящемъ  своемъ  видѣ  она  далеко  не  представляетъ 
надлежащей  цѣльности  и  полноты;  въ  ней  не  только  нѣтъ  та- 
кихъ  книгъ  и  рукописей,  которыя  непремѣнно  должны  были  быть, 
но  и  изъ  па^^одящихся  на  лицо  миогія  сохранились  только  въ 
частяхъ,  а  не  въ  цѣломъ. 

7.  Библіотека  богаче  рукописями^  чѣмъ  книгами. 

8.  Изъ  книгъ  въ  ней  находится  больше  всего — богослужей- 
ныхъ,  изъ  коихъ  многія  очень  важны  въ  библіографическомъ  от- 
ношеніи. 

9.  Недостаетъ  въ  ней  сочиненій,  относящихся  къ  литературѣ 
собственно  раскольничьей.  Такъ,  пѣтъ  даже  произведеній  выгов- 
скихъ  и  лексинскихъ  расколоучителей. 

10.  Древнихъ  рукописей  мало;  большая  часть  ихъ — произ- 
веденія  книгописныхъ  келій  Выга  и  Лексы. 

11.  Нѣкоторыя  рукописи  сличены  или  съ  болѣе  древними 
списками,  или  съ  печатными  изданіями. 

Въ  концѣ  описи  приложенъ  нами  хронологическій  перечень 
печатныхъ  книгъ  выголексинской  библіотеки. 


ОТДѢЛЕНіЕ  1. 


РУКОПИСИ. 

РАЗДѢЛЪ  I.  РУКОПИСИ  ОВѢТСКАГО  СОДЕРЖАПІЯ. 

Число  рукописей  этого  отдѣленія  въ  выголексинскомъ  собра- 
ніи  очень  не  значительно.  Въ  наличномъ  составѣ  его  нѣтъ  мно- 
гихъ  свѣтскихъ  книгъ  и  рукописей,  несомнѣнно  принадлежавшихъ 
нѣкогда  выголексинской  библіотекѣ.  Л  имѣлъ  подъ  руками  По- 
терянный .  Рай  Мильтона,  стихотворенія  Ломоносова,  всеобщую 
исторію  Третьяковскаго,  космографіи,  лечебники  и  нѣсколько 
другихъ  съ  надписью  „Выговская  или  „Выговской  казны",  ко- 
ихъ  нѣтъ  на  лицо  въ  библіотекѣ  и  кои  хранятся  у  частныхъ 
лицъ.  Но  и  вошедшія  въ  настоящій  составъ  выголексинскаго 
еобранія  рукописи  и  книги  служатъ  доказательствомъ  того, 
что  Даниловцы  пріобрѣтали  изданія  не  только  церковной,  но 
и  гражданской  печати  и  отнюдь  не  чуждались  свѣтской  литера- 
туры. Такъ,  есть  рукописи,  относящіяся  по  содержанію  своему  къ 
русской  исторіи,  къ  юриспруденціи,  къ  философіи  и  словесности. 

1.  „Грамматика  славянская,  въ  кратцѣ  собранная  въ  греко- 
славянской  школѣ,  яже  при  домѣ  архіерейскомъ " ,  въ  8-ку,  чет- 
кимъ  полууст.  ХУШ  в.,  на  88  л. 

Безъ  оглавленія  и  предпсловія  въ  началѣ  и  безъ  «объявленія  ана- 
литическаго»  въ  концѣ,  имѣющнхся  въ  печатныхъ  экземплярахъ. 

2.  Риторика,  въ  4-ку,  четкимъ  полууст.  ХУШ  в.,  на  247  л. 

Въ  ней  содержится: 

Х)  с^^иторика  сирѣчь  наука  хитрословія  или  хитрорѣчія». 
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л.  1.  €Ознамепованіе  или  приказнь  Риторики,  гдѣ  излагается 
похвала  ей». 

Л.  5.  іПервая  книга  о  изобрѣтеніи  дѣлъ  или  о  разныхъ  родахъ 
красиорѣчія». 

2)  Л.  46—103.  «Написаіііе  языкомъ  словенскимъ  о  грамотѣ  и  ея 
строеыіи,  въ  ией  же  о  буквѣ  и  о  ея  письменехъ  вопрошенія  учитель- 
ская, яко  въ  лицо  ученическо,  и  отвѣщаыія  ученическая,  яко  въ  лицо 
учительско». 

3)  Діалектика  св.  Іоанна  Дамаскина. 

Л.  103.  «Сказаніе  вкратцѣ  о  книзѣ  сей». 

Л.  104.  «Сказаніе  главамъ,  яже  содержитъ  книга  сія». 

Л.  106.  «Похвала  книзѣ  сей». 

Л.  109.  «О  осми  частехъ  слова,  елико  глаголемъ  и  иишемъ». 
Л.  121.  «Діалектика  Дамаскина,  состоящая  изъ  68  главъ». 

4)  Л.  223 — 247.  «Книга  вторая  риторики  о  украшеніи  словъ». 
Очевидно  эти  статьи  перепутаны  переплетчикомъ:  вторая  часть 

риторики  должна  слѣдовать  сряду  же  5а  первой. 

3.  Риторика,  въ  8-ку,  полууст.  ХУШ  в.,   руки  Андрея 

Денисова,  на  218  л. 

Сочиненіе  Чюдова  монастыря  монаха  дьякона  Козмы  *). 
Л.     1.  Предисловіе. 

Л.     4.  «Воззваніе  къ  трудолюбезнѣйшему  читателю». 

Л.     7.  «Похвала  риторикѣ». 

Л.   10.  Часть  первая.  «О  обрѣтеніи  риторики». 

Л.   74.  Часть  вторая.  «О  діаѳесіи  и  частяхъ  слова». 

Л.  108.  Часть  третья.  «О  сказаніи  или  благовѣщаніи». 
Далѣе  слѣдуютъ  краткія  замѣчанія  о  разныхъ  родахъ  краснорѣчія 
«показательномъ,  совѣтовательномъ  и  поучительномъ».  Въконцѣ  при- 
писка: «Конецъ  съ  Богомъ  риторическія  силы.  Издадеся  вълѣто  отъ 
Христа  1710  года».  Затѣмъ  приложены:  «О  образѣхъ  эпистоліи  и  о  схи- 
матахъ». 

4.  Риторика,  въ  8-ку,  полууст.  ХУШ  в.,  на  164  л. 

Л.     1.  «Предисловіе  о  риторики,  похвала  и  сказаніе  о  ра- 
зумѣ  ея». 

Л.     3.  «Что  есть  риторика.— О  изобрѣтеніи». 
Л.     4.  «О  расположеніи». 
Л.   12.  «О  красноглаголаніи». 
Л.  158.  «О  памяти». 
Л.  162.  «О  произвѣщеніи». 
Части  риторики  распредѣлены  не  равномѣрно;  въ  текстѣ  и  на  по- 
ляхъ  сдѣланы  поправки  и  замѣтки  рукою  Андрея  Денисова. 


*)  «Козма —  іеродіасонъ  Чюдова  монастыря....  перевелъ  въ  1698  г.  СоФроніеву  реториву 
на  Сдав,  яз.;  потомъ  напнсалъ  свою  реторику  по  руководству  Скумн».  «Обзоръ  русс,  дух» 
дит.».  (Харьковъ.  1859).  Стр.  372.  Рр.  ред. 
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5.  Діалектика  или  послсяніе  св.  отца  нашего  I.  Дамаскина 

къ  св.  и  богопочтенному  Козмѣ,  епископу  майумскому,  въ  8-ку, 

полууст.  ХУШ  в.,  на  137  л. 

За  предисловіемъ  «діалектики  сирѣчь  словесницы»,  обнимающей 
первые  три  листа,  слѣдуетъ  самое  посланіе  Дамаскина,  состоящее 
изъ  68  главъ. 

6.  Діалектика,  въ  8-ку,  полууст.  ХУШ  в.,  руки  Андрея 
Денисова,  на  105  л. 

7.  Сборникъ,  въ  16-ю  д.  листа,  полууст.  ХУШ  в. 

На  первыхъ  4  л.— 1  и  36  главы  діалектики  Дамаскина,  обѣ  главы 
безъ  конца.  Затѣмъ  помѣщепъ:  «Чинъ  технологіи  сирѣчь  художнаго 
собесѣдовапія  о  осыи  частяхъ  слова  по  вопросамъ  и  отвѣтамъ  упо- 
требляемым!,» и  нѣсколько  другихъ  подобныхъ  статей,  но  всѣ  онѣ 
безъ  конца. 

8.  Оказаніѳ  о  притчахъ.  „Списаніе  Антіоха  великаго,  друзіи 
же  мнѣгаа  Іоанна  Дамаскина",  въ  4-ку,  скорой.  ХУШ  в.,  на 
240  л. 

Къ  притчамъ  Антіоха  (на  127  л.)  присоединена  другая  книга:  «Ска- 
заніе  о  зрѣлищѣ  житія  человѣческаго,  въ  немъ  же  объявлены  суть 
дивныя  бесѣды  животныхъ  со  истинными  къ  тому  приличными  по- 
вѣстми,  въ  наученіе  всякаго  чина  и  сана  человѣческаго,  нынѣново- 
преведенное  всѣмъ  въ  общую  пользу  трудолюбіемъ  С.  I.  С.  въ  цар- 
ствующемъ  градѣ  Москвѣ,  въ  лѣто  отъ  воплощенія  Бога  Слова  1674» 
(л.  130—240). 

9.  „Оказаніе  о  зрѣлищѣ  житія  человѣческаго " ,  въ  4-ку,  по- 
лууст. ХУШ  в.,  на  79  л.  Всѣхъ  басенъ  135.  *) 

Въ  предисловіи  издатель  объясняетъ:  «Аще  убо  прежде  времени 
сего  сія  притчи  въ  типографіи  нашей  изданы  суть,  обаче  не  такимъ 
изряднымъ  расположеніемъ,  якоже  нынѣ,  еже  къ  сему  приложихъ 
совершеннѣйшаго  ради  разумѣнія  къ  кійждо  притчи  повѣсти  отъ  вет- 
хихъ  лѣтописцевъ,  согласующіяся  притчи  настоящей». 

10.  Повѣсть  О  семи  мудрецахъ,  въ  4-ку,  скороп.  ХУШ  в., 
на  118  л. 

11.  Логика,  въ  4-ку,  скороп.  ХУП  в.,  на  685  л.  Дерево дъ 
съ  Латинскаго  языка. 


*)  Сл.  «Описаніѳ  рук.».— Изд.  А.  Хлудова  (М.  1872).  Стр.  460  и  461.  Пр.  ред. 
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12.  Наука  предивная  Раймунда  Люллія,  въ  листъ,  полууст. 
ХУДІ  в.,  на  447  л. 

Полное  заглавіе  сей  рукописи  таково:  «Великая  и  предивна  наука 
кабалистична  великаго  и  Богомъ  преосвященнаго  Раймунда  Люллія 
въ  Сарбопѣ  Парижской  Академіи,  философіи  и  богословіи  и  прочихъ 
наукъ  славпоименитаго  учителя,  Маіориискія  Академіи  въ  царствѣ 
гишпанскомъ  заводчика,  первопачальника,  воздвижителя  и  новаго 
ученія,  до  его  въ  прочихъ  академіяхъ  непредлагаемаго,  творца  и  уста- 
вителя». 

Великое  искуство  Раймунда  (Агв  тадпа)  на  русскій  языкъ  пере- 
ведено съ  польскаго  и  на  Выгъ  принесено  Денисовымъ  изъ  Кіева. 
Оно  изложено  въ  нашей  рукописи  въ  формѣ  разговора  учителя  съ 
ученикомъ  и  состоитъ  изъ  8  частей.  Послѣ  предварительныхъ  попятій 
о  наукѣ  Раймунда  Люллія,  въ  первой  части  этой  кабалистической 
науки  трактуется:  «о  естествѣ,  единствѣ  и  совершенствѣ»;  во  второй 
—«о  прилагаемыхъ  соборныхъ»;  въ  третьей — «о  разборныхъ  прилагае- 
мыхъ»,  копхъ  признается  девять,  какъ  то:  разнство,  согласіе,  против- 
ность, начало,  средина,  конецъ,  большинство,  равенство,  меньшинство; 
въ  четвертой— «о  вопросахъ,подъ  которыми  всѣ  вопросы  заключаются», 
коихъ  также  девять,  какъ  то:  «аще  есть,  что  есть,  съ  чего  есть,  для 
чего  есть,  коликое  есть,  каково  есть,  когда  есть,  гдѣ  есть,  како  и 
съ  чѣмъ  есть»;  въ  пятой— «о  существахъ:  о  Бозѣ,  ангелѣхъ,  онебѣ, 
о  человѣкѣ,  о  животномъ  существѣ,  растительномъ  и  стихійномъ»; 
въ  шестой — «о  случаяхъ,  количествѣ,  качествѣ,  отношеніи,  дѣяніи, 
страданіи,  имени,  положеніи,  времени,  мѣстѣ»;  въ  седьмой — «о  ира- 
ведности»;  въ  восьмой— «о  прегрѣшеніяхъ».  Отрывокъ  изъ  Раймунда 
Люллія  см.  у  Буслаева  въ  Исторической  Христоматіи,  на  1364  столбцѣ- 
Москва.  1861  г.  *). 

13.  Уложеніе  царя  Алексѣя  Михайловича,  въ  листъ,  скорой. 
ХУШ  в.,  на  232  л.  Перваго  листа  нѣтъ. 

14.  „Истинный  Христіанинъ  и  честный  человѣкъ  или  со- 
единеніе  должностей  житія  христіанскаго  съ  должностьми  житія 
гражданскаго.  Издано  аббатомъ  игуменомъ  Боліардомъ;  на  рос- 
сійскій  языкъ  съ  французскаго  перевелъ  сію  книгу  канцеляріи 
Академіи  наукъ  секретарь  Сергей  Волчковъ".  С.  П.  Б.  1742  г. 
Въ  листъ,  скорой.  ХУШ  в.,  на  172  л. 


«См.  «Описаніе  рук.»  Изд.  А.  Хлудова.  Стр.  461. 
**)  О  Сергѣѣ  БолчковЪ  си.  въ  «Ист.  Ак.  Наукъ» — Пекарскаго,  т.  I  и  II.   «Истинный  Хри- 
«тіанинъ»  —  2  пзд.    вышло   въ  1770  г.   Си.   «Роспись  Росс,  кн.»— Сиирдина.  Спб.  1828.  Ч.  I. 
№  340.  Пр.  ред. 


Отд.  III.  ОПИСАНІЕ  РУКОПИСЕЙ  И  книгъ. 


25 


Какъ  видно  изъ  припнси  въ  кондѣ,  до  поступленія  па  ІЗыгъ  со- 
ставляла собственность  петербургскаго  купца  Павла  Васильева. 

15.  Хронографъ,  въ  листъ,  скороп.  ХУШ  в.,  на  686  л. 

По  своему  составу  относится  къ  хронографамъ  3-й  редакціи.  Пи- 
санъ  на  Выгу  разными  руками.— Заглавія,  пачальныя  буквы,  объ- 
ясненія  и  главы  на  иоляхъ— киноварью.  Главы  текста  не  соотвѣтству- 
ютъ  главамъ  оглавленія.  Съ  царствованія  Михаила  Ѳедоровича  въ 
статьяхъ  самого  текста  вовсе  не  указаны  главы;  при  томъ  въ  огла- 
вленіи  намѣчены  такія  статьи,  какихъ  нѣтъ  въ  самомъ  текстѣина- 
противъ  въ  текстѣ  много  такихъ,  какихъ  нѣтъ  въ  огдавленіи  (напр. 
о  пришествіи  іерусалимскаго  иатріарха  Ѳеофана,  о  присланіи  къ 
Москвѣ  государю  царю  и  великому  князю  Михаилу  Ѳедоровпчу... . 
срачицы  Христовы,  сказаніе  объ  Азовскомъ  сидѣніи  и  др.).  Статьи 
русскія  оканчиваются  царствованіемъ  Алексѣя  Михайловича. 

16,  Книга  хитрости,  руководство  воиномъ  въ  ратоборство, 
сочинися  убо  древле  греческимъ  царемъ  Львомъ  премудрымъ, 
сыномъ  православнаго  царя  Василія  Македонина.  Преведеся  л;ѳ 
съ  греческаго  діалекта  на  славенскій,  трудоподвиженіемъ  царствен- 
ныя  московскія  еллино-греческія  юколы  учителя  Ѳедора  Поликар- 
пова, сына  Орловыхъ,  въ  лѣто  отъ  сотворенія  міра  въ  7201  (1693), 
Февруарія  въ  20  день".  Въ  4-ку,  скороп.  ХУШ  в.,  на  280  л. 
Писана  Андреемъ  Денисовымъ 

Претолковникъ  объясняетъ,  что  онъ  «перевелъ  сію  мудросочинен- 
ную  книгу  съ  еллинскаго  на  словенскій  діалектъ  во  утѣшеніе  .  от- 
чнзнѣ,  овымъ  же  и  въ  науку»,  что  «ее,  на  хартіи  писану  за  много 
лѣтъ  древнимъ  рукописаніеыъ,  иривезе  въ  царствующій  градъ  Москву, 
дѣта  7202  года,  изъев. града  Іерусалима  богомудрый  отецъ Хрисанѳъ, 
архимандритъ  живопріемнаго  св.  гроба  Господня....  Елика  реченіа, 
акп  бы  необычна  нынѣшнему  вѣку  и  нашему  языку  прилучатся,  до- 
брому разсужденію  подложи,  читателю,  пріуподобляя  тогдашняя  къ 
нынѣшнимъ,  вѣдая,  яко  по  времени  п  по  мѣсту  и  имени  вещемъ  на- 
лагаются. А  каково  петли  погрѣшеніе  обрѣте,  благоразумно  въ  любви 
приправп,  здравствуй».  Книга  эта  содержитъ  въ  себѣ  разсужденія 
*0  чпновницѣ,  сущемъ  на  бранѣхъ;  о  еже  кому  п  какому  подобаетъ 
бытп  воеводѣ;  о  воинскомъ  раздѣлѣ;  о  вопнскомъ  нарядѣ;  о  воору- 
женіи  конницы  и  пѣхоты;  о  воинскихъ  наказѣхъ;  о  походахъ;  о  обозѣ; 
о  стану;  о  осадѣ;  о  находѣхъ  нечаянныхъ;  о  вѣдомостп  разныхъ  язы- 
ческихъ  и  греческихъ  ополченій;  о  корабельномъ^ратованіи  и  о  раз- 
личныхъ  мысленннхъ  главизнахъ». 


*)  Объ  этомъ  перевод*  Ѳедора  Поликарпова  упоминаетъ  архіеп.  Филаретъ.  «Обзоръ  рус. 
дух.  лит.»  кн.  2,  (изд.  2-0)   стр.  4  и  5.  Пр  ред. 
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РАЗДѢЛЪ  II.  РУКОПИСИ  ДУХОВНАГО  СОДЕРЖАНІЯ. 
§  1.  Священное  писаніе. 

17.  Апостолъ,  въ  листъ,  уст.  ХУІ  в.,  на  243  л! 

18.  Апостолъ,  въ  листъ,  уст.  ХУІ  в.,  на  277  л. 

По  листамъ  скрѣііа:  «Сію  кпигу  Апостолъ  положилъ  въ  домъ  Ни- 
колы чудотворца  на  Пабережіе  Ѳедоръ  Клементьевъ  сынъ  Овцинасъ 
своею  женою  Анною».  Это  засвидѣтельствовалъ  рукоприкладствомъ 
Устьможской  церкви  дьячекъ  Молчанко  Ковырзинъ,  1601  (7109)  года, 
Марта  1  дня. 

19.  Апокалипсисъ  толковый,  въ  8-ку,  уст.  ХУІ  в.,  отчасти 

полууст.  и  скорой.  ХУП  в. 

Кромѣ  Апокалипсиса,  въ  составъ  настоящей  рукописи  входитъ  не- 
мало другпхъ  статей,  писанныхъ  также  уставомъ,  а  именно: 

1)  Слово  Златоустаго  о  вочеловѣчееіи  Господа  нашего  Іисуса  Христа 
и  указаніе,— «яко  надъ  коеюждо  страною  приставлены  соуть  аггели»; 

2)  Слово  его  же  о  небесныхъ  силахъ:  «Соуть  же  доуси  оубо  слоу- 
жащи:  аггли  облакомъ,  аггли  мракомъ,  аггли  снѣгомъ,  агглп  градомъ, 
аггли  ледомъ,  аггли  мгламъ,  аггли  болотемъ,  аггли  инію,  аггли  мра- 
зомъ,  аггли  росамъ,  аггли  молніямъ,  эггли  громоу,  аггли  зноемъ,  аггли 
веснѣнлѣту  и  есени  и  зиме  и  всемоу  созданію».... 

3)  Сказаніе  о  лоунѣ  и  солнцѣ  и  о  тверди:  «Рече  Епифанъ  святому: 
что  есть  образъ  солнцу  и  каково  есть  лице  его?  видѣхомъ  бо  во 
церкви  написано  человѣческимъ  образомъ.  Святый  же  рече:  чело- 
вѣческаго  образа  солнце  имѣло  николиже...  огнь  бо  есть  составленъ 
сирѣчь  кроугъ  огня,  но  отъ  Бога  возженъ,  и  достоитъ  же  рещи  со 
дерзновеніемъ,  яко  величество  его  большп  града  сего,  видимъ  же 
есть  мало,  зане  отъ  земли  отстоитъ  высотоу  великоу.  Агглъ  Госпо- 
день ходитъ  посредѣ  его  и  словомъ  силы  его  повинуяся,  ходитъ 
ладнымъ  теченіемъ,  яко  къ  западном оу  мѣстоу  течетъ  со  тш;а- 
ніемъ;  егда  бо  на  западѣ  боудетъ,  тогда  сходитъ  яко  съ  тверди,  гдѣ 
небо  яко  комарися  оутвердила, — на  востокъ  пріиде,  паки  воско«іитъ 
на  небесную  твердь>. 

Слѣдующія  за  тѣмъ  статьи:  «написаніе  Господа  нашего  Іисуса  Хри- 
ста *);  житіе  и  хожденіе  преподобной  матери  Еверосиніи;  дѣянія  св. 
-  апостола  Ѳомы;  житіе  матери  Пелагіи,  яже  бѣ  блудница:  житіѳ  св. 
мученицы  Парасковіи;  житіе  и  чудеса— повѣданіе  прей,  отца  нашего 
Василья»— писаны  отчасти  полууставомъ,  отчасти  скорописью  ХУП  в. 

Изъ  скрѣпы  по  листамъ  сей  рукописи  видно,  что,  до  поступленія 
въ  выговское  книгохранилище,  она  составляла  собственность  Карго- 
польца  Косьмы  Осипова  сына  Серебренникова,  который  купплъ  ее 
у  крестьянина  Бережно-дубровской  волости,  изъ  Повинъ,  у  Ивана 


*)  Апокрцфъ,  извѣстный  подъ  иыеыемъ  акты  Пилата. 
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Иванова  сына  Тихонова,  а  далъ  за  сію  книгу  тридцать  алтынъ  и  ку- 
пилъ  ее  у  Кузьмы  безъ  выкупу. 

20.  Апокалипсисъ  толковый,  въ  8-ку,  полууст.  ХУІ  в.,  на 
146  л. 

Толкованіе  св.  Андрея  Кесарійскаго  нѣсколько  короче,  чѣмъ  въ 
предъидущемъ  апокалипсисѣ  (№  19). 

21.  Апокалипсисъ  въ  4-ку,  уст.  ХУШ  в.,  на  34  л. 

§  2.  Творенія  святыхъ  отцевъ. 

22.  Посланія  св.  Игнатія  Богоносца,  въ  4-ку,  уст.  ХУШ  в., 
на  70  л. 

л.  1.  Два  послапія  св.  Игнагія  ко  Іоанну  Богослову. 

Л.  3.  Два  посланія  его  къ  Маріи  Дѣвѣ. 

Л.  5.  Отвѣтное  посланіе  Маріи  Дѣвы  ко  Игнатію  Богоносцу. 

Бсѣ  эти  посланія  появились  виервые  на  Латинскоыь  языкѣ 
въ  1495  г.  и  относятся  къ  аиокрифамъ. 

Л.  6—66.  Одиннадцать  посланій  Игнатія:  7  подлинныхъ  къ  Трал- 
лійцамъ,  Магнизіанам  ь,Филаделфійцамъ,  Смирнянамъ, 
къ  Подикарпу,  еп.  Смирнскому,  къ  Ефесеянамъ  и  къ 
Римлянамъ;  4  апокрифическихъ  къ  Тарсянамъ,  къ 
Филипписеямъ,  къ  Антіохійцамъ  и  къ  Ирону,  діако- 
ну  антіохійскому. 

Л.  66— 70.  Литургійныя  молитвы  Хрисостома,  Василія  Великаго, 
Іакова,  брата  Господня,  свящ.  Климента,  Марка 
евангелиста. 

На  послѣднемъ  листѣ  приписано:  «Видѣвпіи  азъ  смиренный  ли- 
тургію,  иже  во  св.  отца  нашего  Іоанна  Златоустаго,  новопечатанную 
римскимъ  друкомъ  и  по  сарматску,  а  то  безъ  проскомидш  и  есть; 
«Вѣрую»  съ  прибавленіемъ  «и  отъ  Сына»;  а  по  «пріимите,  ядите»,  не 
есть  призыванія  Св.  Духа — и  удивнхся,  что  бы  то  было  и  почто  сицево 
дѣлается  скращеніе.  Того  ради  на  знаменахъ  здѣ  свидѣтельства  нзъ 
греческаго  языка.  А  Господь  Богъ  подастъ  силу  и  державу  право- 
славнымъ  людемъ.  Сый  благословенъ  во  вѣки....  убогій  смиренный 
митропол  Досиеей....  Да  благословите  и  простите  мя  грѣшнаго»  **). 

23.  Похвала  Георгія  Писида  къ  Богу  о  сотвореніи  всея 

твари,  въ  8-ку,  полууст.  ХУП  в.,  на  80  л. 

На  оборотѣ  перваго  листа  кпноварною  вязью  написано:  «Вълѣто 
6893  преведеяо  бысть  сіе  слово  святаго  и  премудраго  Георгія  Писида 
отъ  греческихъ  книгъ  на  русскый  языкъ  Димитріемъ  Зографомъ». 

Въ  ней  содержится  молитвенное  благодареніе  Богу  «о  небѣ,  о 
эфирѣ,  о  /енгелѣхъ,  звѣздахъ,  четырехъ  стихіяхъ,  о  зимѣ,  веснѣ  и 


•)  См.  «Опнс.  Слав.  рук.  Москов.  Синод,  библ.»  Отд.  2  (М.  1859  г.),  №  109. 

*)  Тоже  въ  синод,  рук.  съ  нѣкоторымн  отличіями.  Пр.  ред. 
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жарѣ,  о  солнцѣ,  лунѣ,  депііицѣ,  о  воздухѣ,  градѣ,  о  громѣхъ, 
снѣзѣ,  о  бытіи  челоиѣческомъ,  о  садѣ,  древесѣхъ,  звѣрѣхъ  и  пти- 
дахъ».  Предметы  благодареыія  пачертапы  киноварью  *). 

24.  Олова  Ефрема  Сирина,  въ  листъ,  полууст.  ХУІ  в.,  въ 
два  столбца,  на  241  л. 

25.  Книга  Іоанна  Лѣствичника,  въ  листъ,  уст.  ХУЦ  в., 
на  424  л. 

На  первой  страницѣ  изображена  лѣстница,  по  ступенькамъ  кото- 
рой написано  оглавленіе  книги. 

Л.  1 — 287.  Житіе  описателя  лѣствицы  и  обыкновенный  текстъ 
ея.  Въ  концѣ  припись:  «Писалъ  грѣщёнъ....  испр^ 
вляйте  а  не  клоните»  (1644). 

Къ  этой  книгѣ  ирисоедннено:  л.  287  (?) — 424.  сСобраніе  толкованій 
на  книгу  150  исалмовъ  отъ  различныхъ  учителей,  потруженіемъ  бл. 
Брунона,  епископа  Герби-поленьскаго»,  пис.  уст.  ХУІІ  в.  Сохра- 
нились толкованія  на  41  псаломъ;  листовъ,  содержавшпхъ  толкова- 
ніе  на  прочіе  псалмы,  не  достаетъ. 

26.  Поученія  огласите  л  ьныя  Кирилла  Іерусалимскаго,  въ  4-ку, 
полууст.  ХУШ  в.,  на  264  л. 

27.  „Петра  Дамаскина  смиренно-инока  и  пророка  въ  вос- 
поминаніе  къ  своей  ему  души  съ  братіею  отъ  божественныхъ 
писаній",  въ  8-ку,  мелкимъ  уст.  ХУІ  в.,  на  229  л. 

28.  Адріатиоъ  или  собраніе  бесѣдъ  Іоанна  Златоуотаго^  въ 
листъ,  полууст.,  первая  половина  ХУП  в.,  а  вторая  ХУШ  в., 
на  270  л. 

Въ  составъ  ея  входятъ  тѣ  извѣстныя  бесѣды  Златоуста,  кои  имъ 
говорены  были  въ  Антіохіи,  по  случаю  низверженія  царскихъ  статуй. 
На  256  л.,  рукою,  кажется,  Андрея  Денисова,  мелкимъ  уставомъ 
объясняется:  сВсякъ  чинъ  древняго  книгопревожденія  соблюдати,  а 
наипаче  отъ  церкве  православныя  изображенный,  достойно  и  пра- 
ведно есть.  Елъма  же  въ  древнихъ  превидѣхъ  къ  книзѣ  Адріатису 
прилагаются  словеса  Златоустаго,  яже  въ  Маргаритѣ  его  положена 
суть— здѣ  оныя  оставихомъ.  Благолѣпотное  же  чина  древнихъ  пре- 
водчиковъ  соблюдающе  оглавство  или  счисленіе  оныхъ  написующѳ 
предлагаемъ». 


*)  Си.  «Обзоръ  хроногра*овъ  русс,  редакціи» — Андрея  Попова.  Вып.  2,  стр.  169. 
**)  (.м.   «Опис.   Слав.  рук.  Ыосков.  Синод,  библ.»  Отд.  2  (М.  1859.)  Стр.  186.  №  140.  Л.  279— 
391.  Стр.  440.  №  164  Л.  112.  Пр.  ред. 
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1)  «Оглашеніе  къ  хотящимъ  крещатися  и  о  притчи  винограда». 
Вач.  «Зрю  въ  стадѣ  вѣрныхъ  примешены  чуждіи  овца».... 

2)  «О  покаяніи  и  умилеиіи  и  яко  скоръ  Богъ  во  спасеніе  и  ко- 
сенъ  на  мучепіе».  Нач.  «Всегда  убо  блалсенный  Павелъ».... 

3)  «Слово,  въ  немъ  же  воспомяпуты  вся  страсти  человѣческія». 
Нач.  «Присно  убо  поминатп  Бога  добро  и  зѣло  добро». 

4)  «О  кроткихъ  и  тихихъ».  Яач.  «Рече  толма  бо  человѣцы  на  благо- 
вѣщеніе  урищутся». 

5)  «Кацѣмъ  подобаетъ  быти  епископомъ,  попомъ  и  діакономъ» 
Нач.  «Сихъ  и  мы  подражаемъ». 

6)  -*;Поученіе  къ  людемъ  безумнымъ».  Нач.  «Мпози  се  слышавше 
глаголютъ». 

7)  «О  показующихъ  покаяпіе  лпцемѣрно».  Нач.  «Не  можемъ  ни 
окомъ«ке  николжже  не  радѣти»  *). 

29.  Книга  Никона  Черныя  горы,  въ  листъ,  юсоваго  письма, 
уст.  ХУ  в.,  на  674  л.,  въ  два  столбца 

Въ  составъ  ея  входятъ  два  сочинепія  преподобнаго  Никона: 

1)  Тактиконъ,  на  315  л. 

Въ  текстѣ  сдѣланы  небольшія  поправки,  а  па  поляхъ  замѣткп  Ан- 
дреемъ  Денисовымъ.  Въ  концѣ  прпппсь  его  руки:  «Сія  книга  Нлкона 
Черныя  горы  (пмѣетъ  посланій  40)  зѣло  справна,  понеже  свпдѣтель- 
ствовася  съ  другимъ  преводомъ  лѣта  7227  (1719)».  Изъ  рукоппснаго 
житія  Андрея  Денисова,  имѣющагося  въ  Московскомъ  Руыянцовскомъ 
Музеѣ  (за  №  1323),  видпо,  что  онъ  въ  этомъ  самомъ  году  учился  въ 
Кіевской  Академіи  и  значптъ  тамъ  зантіался  сличеніемъ  этой  книги 
съ  болѣе  древнимъ  переводомъ  и  оттуда  привезъ  ее  на  Выгъ. 

2)  «Перелипси»,  на  359  л. 

Въ  предисловіи  объясняется  названіе  и  содержаніе  книги:  «Яко  же 
пчела  нѣкаа  любодѣльнаа  и  трудолюбнаа  цвѣты  духовныя  собравъ, 
еастоащую  книгу  добрѣйши  счинп  объдръжаніа  Божественныхъ  за- 
повѣдей  и  тдькованіа  ихъ  еще  же  и  ключаемаа  тѣмъ  и  послѣдоую- 
щаа  божестъвныхъ  отецъ  оучительства.  Перелипси  нарекъ  тоу*. 
Книга  эта  начинается  посланіемъ  Нпкона  ынпха  къ  игумену  церкви 
Симеона  чудотворца,  киръ-Петру.  Въ  этомъ  посланіи  между  прочимъ 
сполна  помѣщенъ  символъ  вѣры  и  8-й  членъ  читается  такъ:  «И  въ 
Духа  Святаго  истиннаго  и  животворящаго».  За  тѣмъ  слѣдуютъ  слова. 
О  содержаніи  ихъ  см.  «Оиисаніе  Славянскихъ  рукописей  Москов. 
Синод,  библ.».  Отд.  2-й.  Писанія  св.  отцевъ.  М.  1862.  Стр.  6—8.  №  21^, 
л.  16—72.  Стр.  2—5.  №  217,  л.  15—174  об.  Стр.  8.  №  218,  л.  187  об.— 202. 


*)  См.  «Опис.  Слав.  рук.  Москов.  Сѵнод.  библ.»  Отд.  2  (М.  1859).  Стр.  111.  №  125. 
**)  Любопытную  замѣтку  И,  И.  Срезневснаго.  «Пандеиты  Никона  Черногорца  по  древнему 
переводу»  см.  въ  Сборн.  Отд.  руссе,  яа.  и  слов.  Ак.  Наукъ,  т.  X.,  стр.  IX— XIII.      Пр.  ред. 


30 


Отд.  III.   ОПИСАНІЕ  РУКОПИСЕЙ  И  книгъ. 


30.  Ипполита  епископа  оказаніе  о  Христѣ  и  Антихристѣ, 
въ  8-ку,  мелкимъ  уст.  ХУІ  в.,  на  181  л.  "^). 

Это  сочинепіе  св.  Ипполита,  отца  церкви  III  в.,  начинается  бе- 
сѣдою  съ  какимъ-то  Ѳеофиломъ  (л.  1);  прежде"  разсужденія  объ  ан- 
тихристѣ,  въ  немъ  рѣпіаются  два  вопроса:  какъ  Слово  прежде  во- 
плоиі.еыія  открывало  себя  (л.  2)  и  какъ  Слово  воплощенное  стало  ра- 
бомъ  (л.  3).  Въ  трактатѣ  же  объ  антихристѣ  идетъ  рѣчь  о  томъ: 
1)  кто  будетъ  аптихристъ;  2)  когда  онъ  явится;  3)  откуда;  4)  какъ 
имя  ему;  5)  о  послѣдователяхъ  антихриста;  6)  о  гоненіяхъ  во  времена 
антихриста;  7)  о  славѣ  антихриста;  8)  о  погибели  его;  9)  о  второмъ 
пришествіи  Господа;  10)  о  кончинѣ  міра;  11)  о  царствѣ  святыхъ; 
12)  о  мукахъ  грѣшниковъ  (л.  5  об.).  Далѣе  слѣдуетъ: 

Л.  45.  «О  трѣхъ  отроцѣхъ,  како  въ  пещь  огненною  ввержени 

быша».  О  4-мъ  видѣніи  Навуходоносора. 
.  Л.  65  об.  «Слово  третее  того  же  отца  о  снѣ,  еже  о  дубѣ  и  егда 
изгнанъ  бысть  Навуходоносоръ» — О  5-мъ  его  видѣніи. 

Л.  78  об.  О  7-мъ  его  видѣніи  и  о  вметаніи  Даніпла  въ  яму. 

Ипполитъ  высказываетъ  мысль,  что  антихристъ  придетъ  чрезъ 
500  л.  по  Р.  Христовѣ  и  что  по  прошествіи  6000  лѣтъ  отъ  сотворенія 
міра  наступить  кончина  вселенной. 

Л.  119.  О  9-мъ  видѣніи  и  объ  овнѣ  и  о  козлѣ. 

Л.  123.  О  10-мъ  видѣніи  и  седмицахъ. 

Л.  130  об.  Объ  11-мъ  видѣніи. 

Л.  135.  О  12-мъ  видѣніи. 

Л.  153.  О  Даніилѣ  видѣніе  первое. 

Славянскій  переводъ  творенія  Ипполита — очень  древній,  что 
можно  видѣть  изъ  многихъ  выраженій  и  оборотовъ.  Андрей  Денисовъ 
сличалъ  эту  рукопись  съ  соборникомъ  и  наполнилъ  ее  своими  за- 
мѣчаніями.  Надъ  текстомъ  ея  во  многихъ  мѣстахъ  надписалъ  текстъ 
соборника,  а  на  поляхъ  указалъ  «отъ  здѣ  въ  соборникѣ  нѣсть»,  «отъ 
здѣ  паки  поряду  въ  соборникѣ». 

Изъ  приписи  на  оборотѣ  верхней  доски  видно,  что  эта  рукопись 
куплена  была  Выговцемъ  Леонтіемъ  Ѳедосѣевымъ,  проживавпшмъ 
большею  частію  въ  Москвѣ,  а  дано  26  алтынъ  4  деньги. 

§  3.  Исторія  церкви. 

31.  Патерикъ  Печерскій,  въ  4-ку,  полууст.  ХУП  в.,  на 
224  л. 

Начала  не  достаетъ.  Скрѣпа  по  листамъ:  «7106  года  Августа  въ 
девято-надесять  день — сія  книга  домовая  церковная  Нпколы  чудо- 
творца да  Георгія  страстотерпца  общаго  монастыря  съ  Прилука, 
на  Двинѣ  рѣкѣ,  въ  Устюжскомъ  уѣздѣ  въ  Яроскирскомъ  стану, — 


')  См.  «Описаніе  русс,  и  слав.  рук.  Румянц.  Муз.»,  стр.  269. 
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поюженіе  Никиты  Григорьева  сына  Строганова,  для  своего  помина- 
нія  за  здравіе  и  для  своихъ  родителей  за  упокой». 

32.  Баронія  Дѣянія  церковныя,  «ъ  листъ,  полууст.  ХУШ 
в.,  на  319  л. 

Обнимаетъ  время  отъ  Рождества  Христова  по  318  г. 

33.  Житейникъ  соловецкій,  въ  4-ку,  полууст.  ХУІІ  в., 
на  484  л. 

л.     1.  Служба  соловецкимъ  угодникамъ. 

Л.^   6.  Житіе  и  подіиігп  соловецкпх'ь  угодниковъ. 

Л.  237  об.  Слово  Іоанна  милостиваго  о  Петрѣ  мытарѣ. 

Л.  240.  «О  оуноши,  ковавшемъ  крестъ  Потрѣкею  и  приложи- 

вшемъ  своего  злата  10-ть  златнпцъ». 
Л.  241  об.  «О  св.  Андреѣ,  како  ся  сотвори  ему  Христа  ради 

оуродство». 

Л.  248.  «О  кузн^дѣ,    иже   молитвою  сотвори  воздвигнутись 
горѣ». 

Л.  253.  сСлово  св.  Аѳанасія  о  иконѣ  Господа  нашего  Ісуса 

Христа». 
Л.  256.  О  купцѣ  христолюбивомъ. 
Л.  260.  О  нѣкоемъ  Иванѣ  огородникѣ. 

Л.  263.  «Объ  Іоаннѣ  Богословѣ,  како  словомъ  изучи  человѣва 

иконы  писать». 
Л.  266.  На  память  преп.  Нифонта. 

Л.  274.  »0  нѣкоемъ  мыисѣ,  иже  влезъ  въ  вертепъ  работати 
Господеви». 

Л.  276.  «Отъ  жптія  Маркіана,  како  сволокъ  ризу  дасть  нищему >. 
Л.  279.  «О  Павлинѣ  епископѣ,  иже  пздася  все  имѣніе  свое  въ 

милостыню  и  послѣдп  самъ  ся  вдовицы  на  продаяніе 

вда  поган ымъ'  . 
Л.  283.  €Св.  Ефрема  о  подвизѣ». 

Л.  289.  сСв.  Іакова  на  Рождество  Пресв.  Богородицы»  (апо- 

крифъ  протоевапгелія). 
Л.  302.  Златоуста  на  Благовѣщеніе  Пресв.  Богородицы.  Нач, 

«Царьскпхъ  тапнъ  праздьнствуемъ  днесь».  ^ 
Л.  320.  Житіе  преп.  Авраамія  ростовскаго. 
Л.  334.  Память  св.  безмезднпцъ  Козмы  и  Даміана. 
Л.  343.  Св.  мученикъ  Мины,  Виктора  и  Впкентія. 
Л.  359  об.  Житіе  Михаила  Клопскаго. 
Л.  431.  «О  нѣкоемъ  пустынницѣ  повѣсть  чюдна».  • 
Л.  439.  «Чюдо  о  иконѣ  Богородицы,  иже  есть  монастырь  Вато- 

педской». 

Л.  449.  Главы  Геннадія,  арх.  константинопольскаго. 
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34.  Оборникъ  житій  святыхъ,  зъ  листъ,  уст.  ХУІ  в.,  на 
279  л. 

л.     1.  Ліитіе  Григорья  акрагаііскаго. 

Л.    80  об.  Мучеіііе  Петра  алексапдрійскаго. 

Л.  144  об.  ^Китіе  преп.  Стефаиа  ііоваго. 

Л.  209.  Л^итіе  Николы,  арх.  мирликійскаго. 

Л.  238.  Лііітіе  преп.  Петра  аѳопскаго. 

Л.  262.  Л^итіе  преп.  Аиуфрія  пустыппаго. 
Здѣсь  же  помѣщепы  слова  (л.  92)  Андрея  Іерусалимскаго.  Нач. 
«Пріріде  въсѣмъ  дпесь  радось»;  (л.  108)  Іоаппа  Златоустаго  о  Бла- 
говѣщеніи.  Нач.  «Тайно  и  дивно  вижду  ш>  солнца  мѣсто  солнце 
правды;  (л.  118)  «воспоминанія  о  тезоименіи  иконы  пречжстыя  Бо- 
городицы римляниныи».  • 

85.  Житіе  вкратцѣ  преп.  Іоанна  Лѣствичника,  въ  листъ, 
уст.  ХУІ  в.,  на  357  л. 

36.  Оборникъ  житій  святыхъ  въ  4-ку,  писанъ  отчасти  уст., 
отчасти  полууст.  ХУП  в.,  на  148  л. 

л.   1.  Житіе  Іоанна  Дамаскина. 
Л.  49.  Житіе  мученика  Трифона. 
Л.  74.  Житіе  Аѳанасія  аеонскаго. 
На  поляхъ  этой  рукописи  сдѣланы  кой-какія  поправки  и  объ- 
ясненія,  напр.  противъ  слова  «спириды»  наппсано  «лапти». 

37.  Житіѳ  Андрея  цареградскаго,  въ  4-ку,  уст.  ХУІ  в., 
на  260  л. 

Въ  послѣдней  главѣ  говорится:  «Азъ  слагатель  книги  іерей  бывъ 
великія  церкви  Царе-града».  Въ  концѣ  рукописи  припись:  «Написана 
бысть  сія  книга  лѣта  7095  (1587)». 

38.  Оборникъ  повѣстей  и  житій,  въ  4-ку,  скороп.  ХУП 

в.,  на  229  л. 

Л.  1.  Сказаніе  въ  великій  пятокъ  о  страсти  Господа  Іисуса 
Христа. 

Л.  85.  Посл^ніе  Пилата  къ  Кесарю  о  страданіи  и  воскресеніи 
Іисуса  Христа  и  судъ  надъ  Пилатомъ. 

Л.  104.  О  Іоаннѣ,  арх.  новгородскомъ,  како  былъ  во  единой 
нощи  въ  Іерусалимѣ  градѣ. 

Л.  120.  Повѣсть  о  благоиолезныхъ.  Нач.  «Бысть  въ  палестин- 
скихъ  странахъ  въ  нѣкоемъ  градѣ  велицѣ»... 

Л.  173.  О  Макаріѣ  великомъ. 

Л.  176.  Житіе  преп.  Антонія  Римлянина. 
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л.  195,  О  чудномъ  Викентіѣ  епископѣ. 

Л.  200.  «О  царѣ  Аггеи,  како  пострада  гордости  ради». 

Л.  208.  Поученіе  о  благоговѣйномъ  стояніи  въ  храмѣ  Божьемъ, 

89.  Житейникъ  соловецкій,  въ  4-ку,  скороп.  ХУШ  в.,  на 
149  л. 

Л.  1.  Оглавленіе. 

Л.  6.  Служба  общая  преподобнымъ. 
Л.  20.  Предисловіе  къ  житіямъ  преподобныхъ. 
Л.  24.  «Житіе  и  подвизи  преп.  отца  нашего  Савватія  пустынно- 
жителя соловецкаго». 
Л.  33.  «Житіе  и  подвизи  и  отчасти  чюдесъ  исповѣданіе  преп. 
и  богоноснаго  отца  нашего  Зосимы». 
То  и  другое  житіе  составлено   преосвященнымъ  ыитрополитомъ 
Спиридономъ. 

Л.  141.  «Повѣсть  о  блаженнѣмъ  старцѣ  Германѣ,  спостницѣ 
преподобнымъ  Зосиыѣ  и  Савватію  соловецкимъ». 

Л.  177.  Молитва  общая  преп.  Зосимѣ  и  Савватію  и  особая 
Герману. 

40.  Патерикъ  египетокій,  въ  8-ку,  полууст.  XVII  в.,  на 
304  л. 

Л.    1.  Оглавленіе. 

Л.    3.  Сказаніе  о  египетскихъ  чернорпзцахъ.  Пач.  сБлагосло- 

венъ  Богъ,  хотяй  вся  человѣки  спастися». 
Л.     6.  О  черноризцѣ  Іоаннѣ. 
Л.   25.  О  черноризцѣ  Орѣ. 
Л.  47.  О  черноризцѣ  Аммонѣ. 
Л.  50.  О  Копрѣ  прозвитерѣ. 
Л.  51.  О  Патермуеіѣ. 

Л.   59.  О  чернорпзцахъ  Сѵрѣ,  Исаіѣ  и  Павлѣ. 

Л.   60  об.  О  черноризцѣ  Елліѣ. 

Л.   64  об.  Объ  Апелліѣ  прозвитерѣ. 

Л.   67.  О  Пафнутіѣ. 

Л.   72.  О  Питиріонѣ. 

Л.   73.  Объ  Евлогіѣ. 

Л.  73  об.  О  чернорпзцахъ,  сущпхъ  въ  Нитріи. 
Л.   77.  О  чернорпзцѣ  Иліѣ. 
Л.   80.  О  Корниліѣ. 

Л.   86  об.  О  черноризцѣ  Макаріѣ  скѵтносцѣ. 

Л.   89.  О  Піамонѣ  прозвитерѣ. 

Л.   92.  О  Врахманѣхъ. 

Л.  124.  об.  Объ  Исидорѣ. 

Л.  126.  О  черноризцѣ  Дороѳеѣ. 


1)  Сл.  «Опасавіе»  Востовова,  435. 
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л.  134.  «О  друзѣмъ  Макаріи  александрійстѣмъ». 

Л.  176.  «Гора  въ  Египтѣ  есть,  по  пей  же  идуще  къ  скитѣ  пустѣй, 

еже  парѣцается  Ферма». 
Л.  207.  Обь  Ефремѣ. 
Л.  211.  О  Ѳилоромѣ  прозвитерѣ. 
Л.  214.  Объ  Елпидіѣ. 
Л.  217.  О  Савватіѣ. 
Л.  218.  О  Соломоніи  и  Дороееи. 
Л.  219.  О  Капитонѣ. 
Л.  222.  О  Меланіи. 
Л.  226.  О  Севиріапѣ. 

Л.  230.  «О  черноризици  съгрѣшпвшіи  и  паки  покаявшися», 
Л.  238.  О  чернориздѣ  Арсеніѣ. 

Л.  249.  «О  отцѣхъ  слово  отъ  исторіа  въ  лѣто,  въ  неже  царство- 

ва  Іоуамъ  царь»... 
Л.  280.  Поученіе.  Нач.  «Въ  лѣпоту  постнаго  начатка  истинна 

покаяніа  образъ  подаетъ  церкви  писаніе  въ  шестомъ 

псалмѣ».  * 


41.  ^Описанія  отъ  поученій,  житій  и  повѣстей  преподо- 
бныхъ    и    богоносныхъ  отецъ  нашихъ  скитскихъ",  въ  листъ, 
полууст.  ХУІІ  в.,  на  404  л. 
л.    1.  Оглавленіе. 

Л.     3.  Повѣсть  о  Даніилѣ  и  Евлогіѣ  каменосѣчдѣ. 
Л.     9.  Отца  Палладія  о  иномъ  Евлогіѣ. 
Л.   12.  Отца  Даніила  объ  Андроникѣ. 
Л.   17.  Его  же  о  евнусѣ,  иже  въ  скитѣ. 
Л.   19.  Повѣсть  объ  отцѣ  Памвѣ. 
Л.   22.  Повѣсть  объ  отцѣ  Пинуѳіѣ. 
Л.   29.  «Повѣсть  о  отшельницѣ  и  женѣ  блудницѣ». 
Л.   32.  €0  отшельницѣ,  иже  въ  блудъ  впаде  прирѣдѣ». 
Л.   36.  «О  затворннцѣ  горы  Елеонскія». 
Л.   38.  Патріарха  Анастасія  антіохійскаго  повѣсть. 
Л.   39.  Аввы  Евсевія  повѣсть,  той  же  подобна. 
Л.   43.  «Како  Христосъ  пріиде  во  образѣ  убогаго  къ  мона- 
стырю». 

Л.  44.  «Отца  Палладія  о  отцѣ  Даніилѣ,  како  выйде  въ  Але 

ксандрію». 
Л.   48.  «О  постницѣ  Виссаріонѣ». 
Л.  52.  «О  женѣ,  пришедшей  исповѣдатися». 
Л.    54.  «О  мужѣ,  спирающемся  съ  бѣсы». 
Л.   57.  «О  мнисехъ,  плѣненныхъ  во  Аерикіи>. 
Л.   60.  «О  исповѣдавшемъ  своя  согрѣшенія  ко  св.  старцу». 
Л.  61.  «О  исповѣ давшемся  ко  образу  Господа  нашего  Іисуса 
Христа». 

Л.   69.  «О  монастырѣ  женстѣмъ  и  о  разбойницѣхъ». 
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л.   72.  «о  отцѣ  Герасимѣ,  ему  же  въ  обителѣ  левъ  послужи». 
Л.   77.  «О  отцѣДаыіилѣ,  како  пріиде  въ  монастырь  женскій». 
Л.   81.  «Аввакума  мниха  о  мнисѣ,  живущемъ  въпещерѣ». 
Л.  85.  «Повѣсть  о  пресв.  Богородицѣ,  како  съ  св.  Предтечею 

и  съ  Богословцемъ  пріиде...  ко  игумену  Киріаку». 
Л.   88.  «О  нѣкоемъ  воеводѣ». 

Л.   94.  «О  пѣкоемъ  человѣцѣ  богатомъ  зѣло  и  раздаяніи  злата 
нпщимъ». 

Л.  96.  «О  прозвитерѣ,  имущемъ  много  злата  и  живущемъ  въ 
горѣ». 

Л.  99.  «Повѣсть  отца  Іоанна  и  Софроніа  о  Синесіи  епископѣ 

и  отдѣ  Козмѣ». 
Л.  105.  «Повѣсть  о  мнисѣ  Павлѣ». 
Л.  108.  «Повѣсть  о  трехъ  старцахъ». 
Л.  112.  «Повѣсть  о  нѣкоемъ  пустынницѣ». 
Л.  117.  «Повѣсть  отца  Даніпла  о  пѣкоемъ  ынисѣ  и  о  терпѣ- 

ніи  его». 

Л.  120.  «Повѣсть  отца  Макарія  о  прелщенномъ  инодѣ>. 

Л.  122.  «Повѣсть  о  нѣкоемъ  волхвѣ  въ  Константинѣ  градѣ». 

Л.  126.  «Повѣсть  отца  Ѳеона  о  святѣмъ  Маркеллѣ». 

Л.  127.  «О  нѣкоемъ  иноцѣ  молящемся,  да  сподобится  быти  якожѳ 

Іовъ  пли  яко  Исаакъ». 
Л.  132.  «О  нѣкоемъ  мужѣ  богатѣмъ  во  Израили». 
Л.  134.  «О  отцѣ  Макаріи,  како  хотя  его  бѣсъ  устрашити». 
Л.  138.  «О  Павлѣ  простомъ». 
Л.  140.  іПовѣсть  о  двою  купцехъ,  зѣло  полезна». 
Л.  149.  «О  блажепнѣмъ  Исидорѣ*. 
Л.  160.  «Повѣсть  отца  Палладіа  о  отцѣ  Андреѣ». 
Л.  162.  «Повѣсть  отца  Іоанна  отшельника  о  двою  брату  общаго 

житія». 

Л.  174.  <гО  нѣкоемъ  мужѣ  Христофорѣ  боголюбивѣ». 

Л.  176.  «Повѣсть  Іоанна  діакона  о  отроцѣхъ  христіанскихъ  и 

Евреянинѣ». 
Л.  179.  «О  отцѣ  Даніилѣ  скитскомъ». 
Л.  186.  «Сказаніе  отъ  жптія  св.  отца  Антонія  новаго». 
Л.  190.  «О  мнисѣ,  бывшемъ  въ  горѣ  Синайстей». 
Л.  199.  «О  нѣкоемъ  мужѣ  имеяемъ  Сергіп,  иже  старѣйшина 

блудницамъ  бѣ». 
Л.  204.  «О  отроковицѣ,  посѣченной  отъ  свекра  ея». 
Л.  216.  «О  отроковицѣ,  погубленной  отъ  матери  ея». 
Л.  219.  «Списаніе  отца  Исаіи  о  поученіи  Макаріевѣ». 
Л.  227.  «О  трехъ  женахъ,  обрѣтенныхъ  въ  пропасти». 
Л.  229.  «О  прозвитерѣ,  отлученномъ  отъ  своего  епископа». 
Л.  230.  «О  прозвитерѣ,  впадшемъ  въ  блудъ». 
Л.  232.  «О  двою  брату,  ненавидящихъ  другъ  друга». 
Л.  2^5.  «О  женѣ,  обрѣтенной  въ  островѣ  съ  сыномъ  ея». 
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л.  238.  «О  убогомъ,  иже  во  храыѣ  пресв.  Богородицы>. 

Л.  244.  сО  отроцѣхъ  христіанскихъ  и  Евреяыипѣ,  иже  пасяху 

скоты  и  служаху  на  полѣ  Божествеппую  литургію». 
Л.  252.  «О  схоластикѣ  во  Асколопѣ,  иже  бѣ  христолюбивъ». 
Л.  267.  «Главизпы  полезны  отца  Макарія  и  прочихъ  святыхъ». 
Л.  278.  сПовѣсть  дивна  зѣло  о  осужденіи,  яко  лютъ  и  злѣйшій 

грѣхъ  есть». 

Л.  280.  «Бидѣпіе  нѣкоего  старца,  како  души  праведныхъ  отъ 

житія  исходятъ». 
Л.  288.  «О  иконѣ,  обрѣтенной  въ  пустннѣ  Іорданской». 
Далѣе  помѣщены  главы  отъ  житія  св.  отца  Григорья  двоесловца. 

42.  „  Лѣтоочисленіе  настоящаго  вѣка,  сказующее  вкратцѣ 
дѣянія  отъ  начала  міробытія  до  Рождества  Христова,  собранное 
изъ  божественныхъ  писаній  и  изъ  различныхъ  хронографовъ  и 
исторіографовъ",  въ  4:-ку,  четкимъ  полууст.  ХУШ  в. 

Подъ  этимъ  заглавіемъ  помѣщена:  келейная  лѣтопись  Димитрія 
Ростовскаго  ^). 

43.  Прологъ,  въ  листъ,  уст.  ХУП  в.,  на  619  л. 

Обнимаетъ  время  съ  Сентября  по  Февраль.  Русскихъ  статей  нѣтъ. 
По  сличеніи  текста  его  съ  прологомъ  Московскаго  изданія  1645  г., 
оказывается,  что  онъ  древнѣе  сего  послѣдняго. 

44.  Прологъ,  въ  листъ,  уст.  ХУІ  в.,  на  352  л. 

Обнимаетъ  время  съ  Сентября  по  Февраль.  Особенность  его  со- 
стоитъ  въ  томъ,  что  въ  текстѣ  между  повѣствованіями  о  святыхъ 
сдѣланы  указанія  на  дневныя службы.  Кромѣ  того,  немало  поученій 
русскаго  происхожденія. 

Въ  концѣ  книги  рукою  писца  замѣчено:  «Лѣта  семь  тысящь  дваД- 
цатаго,  мѣсяца  Апрѣля  въ  2  день,  на  память  преподобнаго  отца 
нашего  Тита  чудотворца,  написана  бысть  книга  сія— нарицаемый  про- 
логъ— повелѣніемъ  отъ  господаря  моего  (имя  стерто),  при  великомъ 
князѣ  Басильѣ  Ивановичѣ  и  при  священномъ  епископѣ  митропо- 
литѣ  Варлааміе,  о  промежю  владыкъ  новгородскыхъ>.  Изъ  скрѣпы 
по  листамъ  видно,  что  «1570  (7078  года)  20  Генваря  продалъ  сію  книгу 
строитель  Кипріянъ  староженскаго  монастыря  всемирному  здвиженію 
старостѣ  Демиду  Ивановичу  Гриневу  и  всей  волости,  а  взялъ  8  гри- 
венъ  Новгороцкую,  а  писалъ  это  монастырской  дьячекъ  Александръ 
Андреевъ». 


1)  См.  о  ней  въ  «Обзорѣ  русс.  дух.  литературы»--Филарета  (Харьковъ,  1859  г.),  с: 

Пр.  ред. 
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45.  Ооборникъ,  въ  листъ,  мелкимъ  уст.  ХУП  в.,  на  407  л., 
24  главы. 

Кромѣ  нѣкоторыхъ  словъ  и  толкованій  каноновъ  на  Рождество 
Христово,  Богоявлеіііе  п  Срѣтеніе  Господне,  здѣсь  помѣщены:  <Жи- 
тіе  преп.  отца  нашего  Антонія  сійскаго  (гл.  1),  мученіе  св.  ііерво- 
мучевика  и  архидіакона  Стефана  (гл.  5),  жнтіе  преп.  Павла  комель- 
скаго,  вологодскаго  чудотворца  (гл.  11),  житіе  Михаила  клопскаго, 
Новгород скаго  чудотворца  (гл.  12),  повѣсть  Аммонія  мниха  о  убіен- 
ныхъ  преп.  отцѣхъ  въ  Синаи  и  въ  Раиѳѣ  (гл.  13),  жптіе  преп.  отца  на- 
шего Іоанна  Кущника  (гл.  14),  преп.  и  богоноснаго  Антонія  великаго 
(гл.  15),  житіе  преп.  Ксенофонта  и  дружины  его  (гл.  16),  повѣсті.  Ти- 
моѳея  пресвитера  о  Симеонѣ  Богопріимцѣ  и  Аннѣ  пророчицѣ  (гл.  19), 
житіе  преп.  Димитрія,  иже  па  Прилуцѣ,  вологодскаго  чудотворца  (гл^ 
20),  житіе  Алексія  митрополита  московскаго  (гл.  21),  житіе  Филиппа 
митрополита  московскаго  и  всея  Руссіи  новаго  исповѣдника  (гл.  23), 
повѣсть  о  Гермапѣ,  мнисѣ  соловецкомъ,  спожителѣ  преп.  отецъ  Зо- 
симы  и  Савватія». 

46.  Житіе  преп.  Зосимы  и  Оавватія  соловецкихъ,  въ  4-ку, 

уст.  ХУП  в.,  на  401  л. 

На  послѣднемъ  листѣ  замѣтка:  «Сіа  книга  боярина  Бориса  Ива- 
нова Морозова».  Она  была  скрѣплена  по  листамъ,  но  скрѣпа  за- 
клеена, видно  только,  что  въ  1652  (7160)  г.  книгу  сію  отдалъ  въ 
Чаженгу,  на  женскую  улицу,  и  подписалъ  какой-то  Кондрашка  Су- 
ровцовъ. 

47.  Оборникъ   житій,  въ  4-ку,  уст.  ХУШ  в.,   на   304  л. 

л.     1.  Ліитіе  Зосимы  и  Савватія  соловецкихъ. 

Л.  100.  Житіе  и  чудеса  преп.  Александра  Ошевенскаго,  карго- 

полъскаго  чудотворца. 
Л.  224.  Слово  Филогона  черноризца  о  преп.  Зосимѣ  соловецкомъ. 
Л.  272.  Его  же  слово  о  преп.  Савватіѣ  соловецкомъ. 
Л.  300.  Канонъ  и  молебенъ  преп.  Александру  Ошевенскому. 

48.  Оборникъ  житій,  въ  4-ку,  мелкимъ  уст.  ХУШ  в.,  на 
253  л. 

л.    1.  Слово  воспоминательпо  о  св.  чудотворцахъ,  въ  Россіи 

возсіявпшхъ  (Семена  Денисова). 
Л.  41.  Житіе  преп.  Германа  соловецкаго. 
Л.  93.  Страданіе  св.  Андрея  Стратилата. 
Л.  101.  Житіе  и  чудеса  преп.  Александра  свирскаго. 
Л.  206.  Служба  преп.  Іоанну  и  Логгину,  яренскпмъ  чудотвор- 

цамъ  и  сказаніе  пнока  Сергія  о  чудесахъ  ихъ. 
Л.  246.  Службы  преп.  Евфросиніи  суздальской. 
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49.  Оборникъ  житій,  въ  4:-ку,  мслкимъ  уст.  ХУШ  в.,  на 
341  л. 

Л.  1.  Жп'пе  св.  равпоапостольнаго  князя  Владиміра  кіев- 
скаго. 

Л.  136.  Житіе  св.  Саввы,  арх.  сербскаго. 

50.  Оборникъ  житій,  въ  4:-ку,  ііолууст.  ХУП  в. 

ЛСитіе  священно-мучевика  Кииріана,  Аверкіа  іерополь- 
скаго,  Марка  фрачесскаго,  прииесепіе  нерукотворен- 
наго  образа  въ  Царь-градъ  и  нѣк.  др. 

51.  Оборникъ  житій,  въ  4-ку,  мелішмъ  уст.  ХУШ  в. 

Л.     1.  Житіе  и  чудеса  Прокопія,  устюжскаго  чудотворца. 

Л.  77.  Житіе  и  чудеса  св.  Артемія  веркольскаго,  списанныя 
по  благословенію  митрополита  Макарія. 

Л.  125.  Служба  священно-мученикамъ  Власію  иАнтипѣ,  муче- 
нику Мипѣ,  преп.  Александру  свирскому  и  архистра- 
тигу Михаилу. 

52.  Оборникъ  житій  со  службами,  въ  4:-ку,  мелкимъ  уст. 

ХУШ  в.,  на  135  л. 

Л.  1 — 65.  Службы  преп.  Іосафу  каменскому,  Никандру  псков- 
скому, Кириллу  челмогорскому,  Сергію  Обнорскому. 

Л.  66 — 72.  «Повѣсть  о  чудеси...-  въ  святой  горѣ  Аеонской,  о 
отроцѣ,  вверженномъ  въ  море». 

Л.  74 — 135.  Житіе  преп.  Паисія  великаго,  списанное  преп. 
Іоанномъ  Коловымъ. 

53.  Оборникъ  житій,  въ  4-ку,  мелкимъ  уст.  ХУШ  в.,  за 
исключеніемъ  послѣдней  статьи,  которая  писана  скорописью,  на 
333  л. 

Л.     1.  Служба  Іоанну  и  Логгину,  яренскимъ  чудотворцамъ. 
Л.   14.  Служба  всѣмъ  россійскимъ  чудотворцамъ,  Іюля  въ  17 
день. 

Л.  35.  Служба  преп.  Дометіану  и  нѣкоторымъ  другимъ  свя- 
тымъ. 

Л.   89.  Житіе  преп.  Діодора,  чудотворца  Юрьевы  горы  (27  Дек.). 

Л.  117.  Житіе  преп.  Іосифа  волоцкаго. 

Л.  250.  Житіе  Трифона  печенскаго,  кольскаго  чудотворца, 

Л.  275.  Слово  о  св.  чудотворцахъ,  въ  Россіи  возсіявшихъ  (Се- 
мена Денисова). 

Л.  314.  Отъ  собранія  Іосифа  Волоцкаго  и  о  иноческомъ  чину, 
како  бысть». 

Л.  320.  Изъ  пролога  и  другихъ  книгъ— сказанія  о  жизни  раз- 

ныхъ  святыхъ. 
Л.  326.  Повѣсть  о  Муромскомъ  островѣ. 
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54.  Минея-четія,  въ  листъ,  уст.  ХУШ  в.,  на  413  л. 

Въ  составь  ея  входятъ  54  избрапдыя  изъ  четіи-мпней  житія,  боль- 
шею частію,  мученицъ;  помѣщепы  также  повѣсти,  особенно  запима- 
тельныя  и  трогательпыя,  каковы  напр.  повѣсть  о  покаяніи  Ѳеофиіа, 
эконома  царскаго,  о  Маккавеяхъ  и  нѣкот.  др. 
Изъ  русскихъ  статей  здѣсь  имѣются: 

Л.  248.  Житіе  и  подвиги  Евфросиніи,  игумепіи  полоцкой. 
Л.  271  об.  ПовЬсть  отъ  житія  князя  Петра  и  княгини  Февро- 
ніи  муромскихъ. 

По  сличеніи  сей  рукописи  съ  Минеею-четіею  Димитрія  ростовскаго 
текстъ  ея  оказался  несогласнымь  сь  текстомь  сей  послѣдней. 

55.  Оборникъ  житій,  въ  4-ку,  скороп.  ХУШ  в. 

Содержитъ  въ  себѣ  житія  прей.  Павла  виѳейскаго,  Іоанна  Кущ- 
ника,  Макарія  египетскаго,  Ксенофонта,  Іоанна  Дамаскина,  Стефана 
сурожскаго,  Марка  фрачесскаго,  страданіе  великомученицы  Ирины, 
сказаніе  о  обрѣтеніи  рпзы  Господней  и  нѣсколько  выписокъ  изъ  раз- 
ныхь  книгъ. 

56.  Оборникъ  житій,  въ  4-ку,  уст.  ХУІІ  в.,  на  148  л. 

Содержитъ:  житіе  прей.  Іоапна  Дамаскина  (несходное  съ  жи- 
тіемъ,  помѣщеннымъ  въ  рукописи  иодъ  Л'»  54),  житіе  св.  мученика 
Трифона  (1  Февр.)  и  житіе  Аѳанасія  аеопскаго  (5  Іюля). 

57.  Оборникъ  житій,  въ  листъ,  уст.  ХУІ  в.,  на  223  л. 

Начала  не  достаетъ. 

Л     1.  Житіе  Симеона  Столпника. 

Л.   10  об.  Житіе  Сергія,  радопежскаго  чудотворца. 

Л.   32  об.  Житіе  архистратига  Михаила. 

Л.   39.  Повѣсть  о  Рождествѣ  Богородицы  (апокрифъ). 

Л.   42.  О  взысканіи  креста  Господня. 

Л.   52.  об.  Страданія  Вѣры,  Надежды,  Любви  и  матери  ихъ 
Софіп. 

Л.   62.  Житіе  мученицы  Евѳиміи. 
Л.   68.  О  страсти  св.  семи  отроковъ  въ  Ефесѣ. 
Л.   85.  Дѣянія  св.  Кипріяна  и  дѣвы  Устиніи. 
Л.   92.  Преставленіе  Іоанна  Богослова. 
Л.  100.  Убіеніе  Димитрія  солунскаго. 
Л.  104.  Ліитіе  безсребренниковъ  Козмы  и  Даміана. 
Л.  128.  Слово  о  Варлааміи  хутннскомъ. 
Л.  141.  Мученіе  св.  великомученицы  Екатерины. 
Л.  154.  Житіе  Климента,  папы  римскаго,  и  Петра  алексан- 
дрійскаго. 

Въ  этомъ  же  сборникѣ  немало  разныхъ  поученій,  напр.  бесѣда 
Іоанна  Богослова  ко  Аврааму  о  душахъ  праведныхъ  и  грѣшныхъ 
(апокрифъ),  слово  о  убіеніи  Захарія,  отца  Предтечева  (апокрифъ), 
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слово  безсребреппикамъ  {нач.  «кроугъ  лѣтоу  теченіемъ  обхожахъ»...)^ 
слово  Іоаина  Златоуста  {нач.  «Въ  Копстаптинѣ  градѣ  бяше  боаринъ»). 
На  нижней  доскѣ  сей  рукописи  значится:  «Книга,  глаголемая  со- 
"  борникъ,  домовая,  милостію  Божіею  и  пречистой  Богородицы  и  чудо- 
творцевъ  Зосимы  и  Савватія  соловецкихъ,  20  рублей. 

58.  Минея-четія.  Мѣсяцъ  Январь.  Въ  листъ,  уст.  ХУІ  в., 
на  553  л. 

Нѣкоторыхъ  листовъ  не  достаетъ  (именно  2  —  6  и  съ  32  —  47). 
На  послѣднемъ  листѣ  тою  же  рукою  и  чернилами,  какими  писана 
вся  книга,  начертана  уставомъ  слѣдующая  надпись:  «Сія  книга  Минея 
Четія,  мѣсяцъ  Генварь,  грѣшпаго  черньца  діакона  Герасима  Новго- 
родца написана  его  скверною  рукою  76  году.  А  гдѣ  Троица  Богъ  мой 
велитъ  грѣшному  лечи,  ту  бы  и  книги  сей  быти  въ  славу  Богу.  Аминь. 
А  се  подписалъ  роукою  своею  96  году  Декабря».  За  этой  подписью 
слѣдуетъ  другая  скорописная:  «Сію  книгу  Четію  Минею  положилъ 
діаконъ  Герасимъ  чернецъ  Семіону  Столпнику  въ  домъ,  родителей  моихъ 
поминати  и  меня  грѣшнаго».  За  сею  слѣдуетъ  3-я  надпись,  писан- 
ная полууст.  «Сію  книгу  купплъ  у  собарянъ  Семіона  Столпника  Сте- 
панъ  Поливаевъ,  а  далъ  полтретя  рубли.  Лѣта  7119  Сентября». 

^ажется,  это  одна  изъ  частей  великихъ  Минеи-четій  Макарьев- 
скихъ.  Андреемъ  Денисовымъ  она  сличена  съ  другими  списками  и 
по  мѣстамъ  исправлена.  Такъ  въ  концѣ  житія  Ѳеодосія  великаго  рукою 
Андрея  замѣчено:  «Правлено  съ  трехъ  Мѣній  Ѳеодосіево  житье  да  Ан- 
тоніево  съ  софійской,  вяжицкой  и  отенской».  Внизу  прибавлено: 
«Отенская  лучше  переводомъ».  Кромѣ  историческаго  интереса,  въ 
словахъ  и  поученіяхъ,  помѣщенныхъ  здѣсь,  встрѣ чается  не  мало  словъ 
и  выраженій,  важныхъ  въ  филологическомъ  отношеніи  *). 

59.  Іосифа,  игумена  волоколамскаго  сказаніе  о  ново- 
явившейся  ереси  новгородскихъ  еретиковъ  Алексія  протопопа  и 
Дениса  попа  и  Ѳедора  Курицина  и  инѣхъ...  и  потомъ  шестнад- 
цать словъ  его  же  на  безбожные  новгородскіе  еретики,  составляю- 
пі,іе  книгу  Просвѣтитель.  Въ  началѣ  книги  пять  посланій  преп. 
къ  разнымъ  лицамъ  о  тѣхъ  же  еретикахъ  и  три  сказанія — два 
о  преп.  Іосифѣ  касательно  дѣйствованія  его  на  еретиковъ  и 
одно  о  соборѣ,  бывшемъ  на  Москвѣ  на  Новгородскихъ  еретиковъ. 
Въ  4-ку,  уст.  ХУІІІ  в.,  на  285  л. 

60.  Оборникъ  въ  4-ку,  мелкимъ  уст.  ХУШ  в.,  на  256  л. 


*)  Рукопись  эта  подарена  мнѣ  высокопреосвященнымъ  Аркадіемъ,  архіе- 
пископомъ  олонецкимъ  и  петрозаводскимъ. 
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л.  1.  Духовная  грамота  преп.  Іосифа,  игумена  волоколам- 
скаго. 

Л.     7.  Уставъ  монастырскій  —  его  же. 

Л.  120.  Монастырскій  уставъ  старца  Евфросина  псковскаго. 

Л.  138.  «Книга,  глаголемая  греческпмъ  языкомъ  Номоканонъ. 
Писанъ  въ  лѣто  6794  боголюбивымъ  княземъ  Влади- 
міромъ  Василковымъ,  внукомъ  Ромаповымъ  и  боголю- 
бивою  его  княгинею  Ольгою  Романовою:  о  соединеніи 
св.  собора,  уставъ  и  завѣтъ  св.  мнишескаго  житія, 
по  Господню  воззванію  на  нетлѣніе:  «Вси  хотящіи  спа- 
стися  сему  божественному  устрою  да  повинуются». 

Л.  146 — 256.  Выписка  изъ  разныхъ  отеческнхъ  книгъ — нравилъ^ 
сказаній,  наставленій,  относящихся  къ  иноческому  жи- 
тію  п  нарушенію  цѣломудрія. 

§  4.  Богослуженіе. 

Самый  главный  отдѣлъ  выголексинской  библіотеки — это,  безъ 
сомнѣнія,  отдѣлъ  богослужебный.  Рукописи  этого  рода  прежде 
всего  нужны  были  старообрядческимъ  монастырямъ  и  онѣ  прежде 
всего  и  скорѣе  всего  шли  въ  продажу,  а  потому  составляли  пред- 
метъ  особыхъ  попеченій  и  занятій  выголексинскихъ  книгописныхъ 
келлій.  Къ  сожалѣнію,  этотъ  отдѣлъ  въ  сохранившемся  до  нынѣ 
выголексинскомъ  книгохранилиш,ѣ  весьма  ограниченъ. 

61.  Минеи  служебной  мѣсяцъ  Январь,  въ  листъ,  уст.  ХУІ  в., 
на  430  л. 

На  103  листѣ  приведенъ  чинъ  многолѣтія  царя  и  патріарха,  ка- 
кой бываетъ  въ  Греціи,  и  замѣчено:  «Спце  убо  творпмо  есть  въ  цар- 
сгвующемъ  градѣ,  во  св.  Софіи,  въ  нашей  же  Русіп  подобаетъ  тако 
пременити  глаголы;  занеже  нѣсть  царство  здѣ,  нпже  царя.  Глаголатп 
же  сице  подобаетъ:  «Многолѣтны  створи  Богъ  князе  нашя,  на  многа 
лѣта.  Многолѣтна  устрой  Боже  преосвященнаго  в.іадыку  нашего 
господина  митрополита  кіевскаго  и  вся  Русіп,  имя  рекъ,  на  многа 
лѣта». 

Рукопись  эта  на  первыхъ  лпстахъ  скрѣплена  с лѣ дующею  над- 
писью: «Лѣта  7158  (1649)  Ноября  въ  21  день  смиреный  Корнилей, 
Божіею  милостію  митрополитъ  казанскій  и  свіяжскій,  далъ  кнпгу 
домовую  мѣсяцъ  Генварь  по  братіи  своей,  иже  преже  бывпшхъ  мене 
по  Митреѣ  и  Симонѣ  митрополитахъ...  (здѣсь  нѣсколько  словъ 
выскоблено)  въ  село  Вязники  въ  Дѣвичь  монастырь  къ  церкве  вве- 
денія  преч.  Богородицы  безъ  выносу,  въ  вѣкъ,  при  игуменьѣ  Марѳѣ». 
Вся  эта  скрѣпа  зачеркнута. 
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62.  Минеи  служебной  мѣсяцъ  Сентябрь,  въ  листъ,  мелкимъ 
уст.  ХУІ  в.,  на  560  л.,  „извода  новогородскаго". 

63.  Минеи  служебной  мѣсяцъ  Сентябрь,  въ  4-ку,  полууст. 
XVI  в.,  на  560  л.,  „извода  новогородскаго". 

Въ  концѣ  была  подпись,  по'стерта,  можно  только  разобрать:  «Ми- 
нея Боскресенія  Христова  съ  улицы»...  На  скрѣпѣ:  «Глаголемая  Минея 
св.  чюдотворцевъ  Козмы  п  Дамяна  съ  Козмодемяие  улицы,  а  хто 
книгу  изъ  церкве  возметъ,и  тотъ  человѣкъ— тать  церковный,  проклятію 
подлежитъ  въ  сии  вѣкъ  и  въ  будущій». 

Изъ  русскихъ  службъ  здѣсь  встрѣчаемъ — каионъ  новоявленнымъ 
чудотворцамъ  Ѳеодору,  Давиду  и  Константину  ярославскимъ  (л.  235) 
князю  Михаилу  черниговскому  и  боярину  его  Ѳеодору,  пострадав- 
шимъ  отъ  царя  Батыа  (л.  269)  и  преподобному  отцу  нашему  Сергію 
радонежскому  (л.  331). 

64.  Минеи  служебной  мѣсяцъ  Апрѣль,  въ  4-ку,  полууст. 
ХУІ  в.,  на  300  л. 

Въ  этой  минеи  нѣтъ  ни  одной  службы  русскимъ  святымъ. 

65.  Минеи  служебной  мѣсяцъ  Іюль,  полууст.,  на  240  л. 

На  послѣднемъ  листѣ  красными  чернилами  и  той  же  рукой,  ко- 
торой писана  вся  книга:  «Лѣта  7042  (1534),  мѣсяца  Мая  въ  5  день 
написана  бысть  сія  Минеа  рукою  многогрѣшнаго  черньнѣчишка 
Гоуріа  въ  домъ  Пречистой».  Начальныхъ  листовъ  не  достаетъ. 

Ни  одной  русской  службы  нѣтъ. 

66.  Минеи  служебной  мѣсяцъ  Декабрь,  въ  4-ку,  полууст. 

ХУШ  в.,  на  328  л. 

Въ  началѣ  изображеніе  пророка  Наума.  Нѣкоторыя  службы  только 
указаны,  —  за  то  въ  другихъ  стихиры  начертаны  съ  крюковыми  но- 
тами. 

Изъ  русскихъ  службъ  здѣсь  имѣются:  Савѣ  сторожевскому  и 
Антонію  сійскому. 

67.  Книга  служебная,  содержащая  въ  себѣ  службы  мѣ- 
сячныхъ  миней  съ  Сентября  по  Мартъ,  въ  листъ,  мелкимъ 
уст.  ХУП  в.,  на  314  л. 

Особенность  этой  книги  отъ  самыхъ  Миней  составляетъ  то,  что 
въ  ней  номѣщены  службы  только  праздникамъ  и  пзбраннымъ  свя- 
тымъ, въ  прочіе  же  дни  указанъ  лишь  порядокъ  службъ  и  написанъ 
дневной  тропарь  и  кондакъ. 
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Въ  началѣ  оглавленіе,  вачертанное  вязью,  за  тѣмъ  впесевы  — 
сказаніе  Евсевія  памфіілійскаго  о  псалмахъ  и  избранные  псалмы. 
Изъ  славянскихъ  н  русскпхъ  службъ  здѣсь  имѣются: 
Л.    25.— Ивану,  арх.  новгородскому. 

Л,  48. — Ѳеодору,  Давиду  и  Константину,  новоявленнымъ яро- 
славскимъ  чудотворцамъ. 

Л.  98. — Константину  философу,  первому  наставнику  словен- 
скому языку  и  болгаі)скому. 

Л.  117.— Варлааму,  хутынскому  чудотворцу. 

Л.  136. — Максиму,  юродивому  московскому. 

Л.  216.— Саввѣ  сербскому,  первому  архіепископу  Болгаромъ. 

Л.  217.— Антонію  Римлянину,  создавшему  храмъ  въ  велнкомъ 
Новгородѣ  въ  Плотницкомъ  концѣ. 

л.  225.— Дмитрію  ІІрилуцкому,  вологодскому  чудотворцу. 

л.  240.— Симеону,  учителю  сербьскому,  новому  мѵроточьцу. 

Л.  241.— Кириллу  философу,  учителю  Славеномъ  и  Болгаромъ. 

68,  Книга,  содержащая  въ  себѣ  службы  на  дванадесятые 
праздники  и  дни  пророковъ  и  апостоловъ,  полууст.  ХУШ  в., 
ва  250  л. 

Изъ  надписи  на  ней  видно,  что  она  поступила  въ  выговскоѳ 
книгохранилище  «съ  Пуркузера». 

69,  Минея  общая  въ  8-ку,  уст.  ХУП  в. 

Особенность  ея  отъ  такихъ  же  Миней  печатныхъ  составляетъ  то, 
что  въ  концѣ  ея  положены  апостолы  и  евангелія  —  праздничные  и 
недѣльные,  дневные  п  на  всѣ  особенные  случаи. 

70.  Минея  общая,  ХУП  в. 

Въ  ней  нѣтъ  апостоловъ  и  евангелій,  помѣщенныхъ  въ  предъ- 
идущей  Минеѣ. 

71.  Тріодь  постная,  въ  листъ,  уст.  ХУП  в.,  на  424  л. 

Съ  375  л.  синаксари  на  дни  воскресные  и  праздничные. 

75.  Тріодь  постная,  въ  листъ,  мелкимъ  уст.  ХУІ  в.,  на 
385  л. 

Составъ  ея  одинаковъ  съ  составомъ  предъидущей— разница  между 
ними  не  значительная. 

73.  Тріодь  постная,  въ  4-ку,  скороп.  ХУП  в.,  на  277  л. 

74.  Тріодь  цвѣтная,  въ  4-ку,  уст.  ХУІ  в. 

75.  Тріодь  постная  и  цвѣтная,  въ  8-ку,  полууст.  ХУП  в. 

Текстъ  нѣсколько  измѣненъ  для  нотъ. 
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76.  Тріодь  постная  и  цвѣтная,  въ  8-ку,  ХУШ  в. 

Какъ  въ  этой,  такъ  и  въ  предъидущей  книгѣ,  педѣли  св.  Пасхи 
нѣтъ.  Ноты  съ  знаками. 

77.  Трефолой — въ  листъ,  мелкимъ  уст.  ХУІв.,  на  298  л. 

Содержитъ  въ  себѣ  службы  на  нѣкоторые  праздники  и  дни  свя- 
тыхъ  въ  течепіе  Генваря,  Февраля,  Марта  и  Апрѣля. 
Л.     1.— на  обрѣзаніе  Господа  Іисуса  Христа. 
Л.   14. — на  препразднество  и  самый  праздникъ  Богоявле 

Господня. 
Л.   58.— собору  Предтечи  Іоанна. 
Л.   74.— Саввѣ,  арх.  сербскому. 

Л,  97.— на  поклоненіе  честнымъ  веригамъ  Петра  и  Павла. 

Л.  103,— преп.  Антонію  великому. 

Л.  114.— Еуѳимію  великому. 

Л.  125.— св.  Григорію  Богослову. 

Л.  137.— св.  Іоанну  Златоустому. 

Л.  139.— тремъ  великимъ  святителямъ — Василію  великому,  Гр 

горью  Богослову,  Іоанну  Златоустому. 
Л.  164.— на  Срѣтеніе  Господне. 
Л.  179.— праведному  Симеону  Богопріимцу. 
Л.  184.— св.  Дмитрію  прилуцкому,  вологодскому  чудотворцу. 
Л.  187.— Алексію,  митрополиту  московскому  и  всея  Русіи. 
Л.  210.— на  обрѣтеніе  главы  Іоанна  Предтечи. 
Л.  231.— Еуѳимію,  арх.  великаго  Новаграда. 
Л.  236.— Алексію  чедовѣку  Божію. 
Л.  243.— на  Благовѣщеніе  пресв.  Богородицы. 
Л.  267.— Іонѣ,  митрополиту  московскому. 
Л.  274.— Іоанну  лѣствичнику. 
Л.  279.— св.  великомученику  Георгію. 

78.  Трефолой — въ  листъ,  уст.  ХУП  в.,  на  403  л. 

На  задней  доскѣ  есть  надпись,  изъ  которой  видно,  что  онъ  нѣ- 
когда  принадлежалъ  Спасо— троицкому  монастырю. 

Л.     1-   Чинъ  главамъ,  писаннымъ  въ  книгѣ  сей. 

Л.     2.  Служба  Ѳеодору,  Давыду  и  Константину,  чудотворцамъ 


смоленскимъ  и  ярославскимъ.: 


Л. 

17  об.  - 

князю  Михаилу  черниговскому. 

л. 

42  об.  — 

Сергію  радонежскому,  московскому  чудотворцу 

л. 

50  об.  — 

св.  мученицѣ  Параскавеи. 

л. 

56  об.  — 

св.  Арсенію  сербскому. 

л. 

63  об.  — 

Варлааму  хутынскому. 

л. 

78.  — 

на  день  знаменія  Новгородской  Божіей  Матери, 

л. 

92.  — 

Стефану,  арх.  сурожскому. 

л.  103.  — 

св.  Петру,  митрополиту  московскому  и  всея 

Русіи. 
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л.  113.   Служба  Саіівѣ,  арх.  сербскому. 

л.  141.  —  Дмитрію,  вологодскому  чудотворцу,  митропо- 
литу московскому. 

л.  175.      —  Еуѳимію.  новгородскому  чудотворцу. 

л.  180.  об.  —  Іонѣ,  митрополиту  всея  Руси. 

Л.  192.  —  на  пренесепіе  мощен  св.  мученикъ  Бориса  и 
Глѣба. 

Л.  201.  об.  —  св.  Ѳеодосію  Печерскому,  общаго  житія  на 

чальпику  въ  Русіи. 

Л.  216.      —  св.  Антонію  печерскому. 

Л.  232.      —  святителю  Николѣ  мирлнкійскому. 

Л.  241.      —  Алексію,  митрополиту  всея  Руси. 

Л.  259.      —  Никитѣ,  столпнику  переяславскому. 

Л.  262.      —  Леонтію,  епископу  ростовскому. 

Л.  282.      —  Іоанну,  великомученику  бѣлградскому. 

Л.  295.      —  преп.  Кириллу,  игумену  бѣлозерскому. 

Л.  311.      —  св.  великой  княгинѣ  Ольгѣ. 

Л.  317.      —  св.  равноапостольному  князю  Владиміру. 

Л.  321.      —  св.  страстотерпцамъ  Борису  и  Глѣбу. 

Л.  341.      —  св.  Іоаину  Богослову. 

Л.  353.      —  на  Срѣтеніе  пречистой  иконы  Владимірской. 

Л.  366.      —  св.  Авраамію,  епископу  ростовскому. 

Л.  375.      —  Максиму,  юродивому  московскому. 

Л.  380.      —  Андрею,  юродивому  московскому. 

Л.  384.      —  Исидору,  юродивому  ростовскому. 

Л.  395.      —  Исаіѣ,  ростовскому  чудотворцу. 

79.  Трефолой — въ  листъ,  уст.  ХУІ  в.,  на  309  л. 


л.    1.  Служба  Іоанну,  арх.  новогородскому. 

Л.    10.  — 

на  знаменіе  пречистой  Богородицы. 

л.    23.  - 

преп.  Саввѣ. 

Л.   35.  - 

Авраамію,  ростовскому  чудотворцу.. 

Л.    44.  — 

Іонѣ,  арх.  великаго  Новаграда. 

Л.    51.  - 

преп.  Никону,  ученику  Сергія  радонежскаго. 

Л.   59.  — 

Александру  Ярославичу  Невскому,  новому  чу- 

дотворцу. 

Л.   70.  — 

благовѣрному  князю  Всеволоду,  нареченному 

въ  св.  крещеніи  Гавріилу. 

Л.  114.  — 

преп.  Арсенію,  тверскому  чудотворцу. 

Л.  123.  - 

Еуеиму,  арх.  великаго  Новаграда. 

Л.  128.  — 

преп.  Макарію  колязинскому. 

Л.  141.  — 

Іонѣ,  митрополиту  всея  Руси. 

Л.  150.  об.  — 

Антонію,  Іоанну  и  Еустафію  литовскимъ. 

Л.  155.  — 

преп.  Зосимѣ,  игумену  соловецкому. 

Л.  170.  — 

Стефану,  епископу  пермскому. 

Л.  179.  — 

преп.  Паенутію  боровскому. 
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л.  186.  Служба  Сидору,  юродивому  ростовскому. 

Л.  196.  —      Евфросину,  псковскому  чудотворцу. 

Л.  217.  —      Никитѣ,  столпнику  переяславс^сому. 

Л.  221.  —      Георгію,  болгарскому  мученику; 


Л.  230. 

Макарію,  колязинскому  чудотворцу. 

Л. 

238. 

Игнатію,  ростовскому  чудотворцу. 

Л.  244. 

ІГіопирію   гігѵіііипкп\тѵ  иѵтгпткппгіѵ 

Л.  254. 

князю  Петру  и  княгииѣ  Февроніи  муромскимъ. 

Л. 

265. 

Прокопію  юродивому,  устюжскому  чудотворцу. 

Л. 

273. 

великой  княгинѣ  Ольгѣ. 

Л.  279. 

знамепію  преч.  Богородицы,  бывшему  въ  веси 

Псковскіа  въ  Чирскахъ. 

Л.  290. 

всемилостивому  Спасу  и  пречистой  его  матери. 

Л.  304. 

Александру  Свирскому,  новому  чудотворцу. 

)ефолой — въ 

листъ,  полууст.  ХУІ  в.,  на  284  л. 

л. 

1.  Служба  сорока  севастійскимъ  мученикамъ. 

л. 

10. 

л. 

15. 

Но*  1іра<о^І,11і1л  Ь  іЭДсІІ  ОЬ  ЪЩопІл    ИрсъЬ»  ^і>і)ш« 

л. 

26. 

ТТЛ     А/Л^ГѴТЛТІ     ОТЛѴОПРЛТГО  Т^ООТЛІТПГО 

На  ООиирЬ  «ірХсііІКЗЛіі  хавршда* 

л. 

31. 

Тг\о  тт тт тт  тгпЬ/^гротттгтттлж? 

л. 

34. 

Т  О/ЛТЧ'Р!  г/л    ТТ/^^пр  ТТ/ЛО /Л/^  гттг 

1  сорі  1ю  ііиі)  ьдоносцу. 

л. 

43. 

СІісІа.1сЛі1СІ  у  ІУІсірі&у* 

л. 

47. 

яттпртптіѵ  Тятспкѵ 

л. 

50. 

на  пренесеніе  мощей  Бориса  и  Глѣба. 

л. 

58. 

св.  праведному  Іову. 

л. 

61. 

на  воспоминаніе  явленія  креста  Господня  во 

св.  градѣ. 

л. 

63. 

евангелисту  Іоанну  Богослову. 

л. 

72  об. 

св.  мученику  Христофору. 

л. 

83. 

равноапостольнымъ  Константину  и  Еленѣ. 

л. 

87. 

Леонтію,  епископу  ростовскому. 

л. 

96.  об. 

на  обрѣтеніе  главы  Предтечи. 

л.  102.06. 

Ѳеодору  Стратилату. 

л. 

106  об. 

преп.  Онуфрію  и  Петру  аеонскимъ. 

л.  112. 

на  рождество  Іоанна  Предтечи. 

л. 

122. 

первоверховнымъ  апостоламъ  Петру  и  Павлу. 

л.  137. 

св.  безсребренникамъ  Козмѣ  и  Доміану. 

л.  142. 

на  положеніе  честной  ризы  Богоматери  въ 

Блахернѣ. 

Л.  145. 

св.  Аеанасію  аеонскому. 

Л.  155. 

архангелу  Гавріилу. 

Л.  163  об. 

отцамъ  Никейскаго  собора. 

Л.  168. 

св.  пророку  Ильѣ. 

Л.  174. 

равноапостольной  Маріи  Магдалинѣ. 

Л. 

178. 

страстотерпцамъ  Борису  и  Глѣбу. 

Л. 

185. 

на  день  Успенія  св.  Анны,  матери  Дѣвы  Маріи. 
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л.  189.    Служба  мученику  Пантелеймону. 

Л.  194.      —  честному  Кресту. 

Л.  198.      —  семи  Маккавеямъ  и  учителю  ихъ  Елеазару. 

Л.  209.      —  архидіакопу  Стефану. 

Л.  214.      —  на  Преображеніе  Господне. 

Л.  235.      —  Фотію  и  Анпкитѣ  мученикамъ. 

Л.  241.      —  Успенію  Богоматери. 

Л.  248  об.  —  на  пренесеніе  св.  убруса. 

Л.  255.      —  св.  мученику  Мирону. 

Л.  257  об.  —  св.  мученикамъ  Фролу  и  Лавру. 

Л.  261.      —  св.  мученику  Андрею  Стратилату. 

Л.  262.      —  пророку  божью  Самуилу. 

Л.  263  об.  —  св.  апостолу  Ѳаддею. 

Л.  265.      —  св.  мученику  Агаеонику. 

Л.  267.      —  Іоапну  крестителю. 

Л.  280.      —  па  положеніе  пояса  Богоматери. 

81.  Трефолой — въ  листъ,  мелкимъ  уст.  ХУПв.,  на  836  л. 

Въ  немъ  помѣщены  службы  слѣдующпмъ  празднпкамъ  и  святымъ 
въ  течепіе  мѣсяцевъ:  Мая,  Іюня,  Іюля  и  Августа. 


л. 

1.  Служба  Аѳанасію  александрійскому. 

Л. 

о. 

на  препесеніе  мош,ей  Бориса  и  Глѣба. 

тг 
л.. 

16. 

Ѳеодосію  печерскому. 

л. 

26. 

Антонію  печерскому. 

л. 

41. 

Іоанну  Богослову  и  Арсепію  великому. 

л. 

55. 

Исаіѣ,  епископу  ростовскому. 

Л. 

62. 

Алексію,  митрополиту  кіевскому. 

Л. 

77. 

равноапостольнымъ  Константину  и  Еленѣ. 

Л. 

83. 

Леонтію,  еппскопу  ростовскому. 

Л. 

97. 

Никитѣ  переяславскому. 

Л. 

100. 

на  третье  обрѣтеніе  главы  Предтечи. 

Л. 

109. 

Игнатію,  епископу  ростовскому. 

л. 

113. 

св.  мученику  Іоанну  новому. 

л. 

123. 

Кириллу,  игумену  бѣлозерскому. 

л. 

148. 

на  рождество  Іоанна  Предтечи. 

л. 

153. 

св.  апостоламъ  Петру  и  Павлу. 

л. 

168. 

св.  Аеанасію  аеонскому. 

л. 

181. 

равноапостольному  князю  Владиміру. 

л. 

187. 

собору  иже  въ  Никеѣ. 

л. 

193. 

св.  пророку  Ильѣ. 

л. 

201. 

страстотерпцамъ  Борису  и  Глѣбу. 

л. 

214. 

св.  мученику  Пантелеймону. 

л. 

222. 

семи  мученикамъ  Маккавеямъ  и  учителю  ихъ 

Елеазару. 

л. 

231  об. 

архидіакону  Стефану. 

л. 

238  об. 

на  Преображеніе  Господне. 

л. 

262  об. 

на  день  Успенія  Божіей  Матери. 

л. 

275. 

на  пренесеніе  отъ  Едеса  св.  убруса. 
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л.  287.— Петру,  митрополиту  московскому  и  всея  Руси,  новому 
чудотворцу. 

Л.  299.— па  срѣтепіе  икоиы  Богоматери  владимірской. 

Ж.  310.— на  усѣкповепіе  главы  Предтечи. 

Л.  325.— на  положепіе  пояса  Богородицы. 

X  333.— на  препразднство  Успенія  Богоматери. 

82.  Трефолой  или  собраніе  службъ  избраннымъ  святымъ  и  празд- 

никамъ  въ  теченіе  года,  въ  8-ку,  юсоваго  письма,  полуует.  ХУП  в. 

Бъ  немъ  положены  службы  слѣдующимъ  славянскимъ  и  русскимъ 
святымъ: 

Л.  145.— на  память  благовѣрнаго  князя  Глѣба,  сына Владимірова. 

Л.  147.— на  память  Іоаппа,  арх.  новгородскаго. 

Л.  160.— Ѳеодору,  Давыду  и  Константину,  смоленскимъ  и  яро- 

славскимъ  чудотворцамъ. 
Л.  161.— на  память  Михаила,  князя  черниговскаго. 
Л.  167.— Сергію,  игумену  радонежскому. 
Л.  170.— Савватію  соловецкому. 

Л.  173.— Саввѣ  вишерскому,  новгородскому  чудотворцу. 

Л.  192.— Арсенію,  арх.  сербскому. 

Л.  194.— Авраамію  ростовскому. 

Л.  200.— Варлааму  хутынскому. 

Л.  212.— Никону,  ученику  Сергія  радонежскаго. 

Л.  217.— благовѣрному  князю  Александру  невскому. 

Л.  220.— знаменію  новгородской  Божіей  Матери. 

Л.  237.— Петру,  митрополиту  московскому. 
На  л.  248,  въ  навечеріи  Рождества  Христова,  говорится  слѣ- 
дующее:  «Въ  нашей  же  Роуси  подобаетъ  оубо  инако  глаголы  сіи  пре- 
менити,  занеже  нѣсть  царствіа,  ни  царя.  Глаголати  же  сице  подо- 
баетъ: многолѣтно  сотвори  Богъ  князей  нашихъ  на  многа  лѣта;  таже 
сице:  многолѣтны  оустрой  Богъ  благородныя  н  христолюбивыя  и 
богоизбранная  князя  наша  на  многа  лѣта.  Сице  жъ  и  митрополиту 
многолѣтнып  оустрой  Боже  преосвященнаго  господина  митрополита 
кіевскаго  и  всеа  Роси,  имя  рекъ». 

Л.  277.— Саввѣ,  первому  учителю  сербскому. 

Л.  295.— преп.  Ѳеодосію  печерскому  и  Михаилу  Клопскому. 

Л.  302.— Арсенію,  иже  на  Желтиковѣ^),  тверскому  чудотворцу. 

Л.  305.— Евѳимію,  арх.  новогородскому. 

Л.  315.— Подъ  20  Апр.  на  полѣ  написано:  «Въ  той  же  день  пре- 
ставленіе  нреп.  отца  нашего  Александра  Ошевенскаго 
чудотворца». 

Л.  317.— Стефану,  епископу  пермскому. 

Л.  319.— Пафнутію  боровскому. 

Л.  323.— Антонію  печерскому. 


1)  Св.  Арсеній  въ  1400  г.  основалъ  Желтиковъ  монастырь,  на  берегу  р.  Тьмава,  въ  4-хъв. 
0»ъ  г.  Твери.  См.  «Ист.  Росс,  іер.»,  ч.  IV  (М.  1812),  стр.  105.  Ист.  гос.  росс,  V,  пр.  245 
(Арсевій  скончался  въ  1409  г.  Марта  2).  Пр.  ред. 
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л.  329.— Исаіѣ,  епископу  ростовскому. 

Л.  330.— Алексію,  митрополиту  кіевскому. 

Л.  332.— князю  Коистаптнну,  Михаилу  и  Ѳеодору  муромскимъ. 

Л.  335.— Макарію  колязинскому. 

Л.  340.  — Кири.ілу  бѣлоезерскому. 

Л.  344.— Симеопу,  арх.  попогородскому. 

Л.  348.  — кпязю  Петру  и  княгииѣ  Февроиіи  муромскимъ. 

Л.  359.— равпоапостольпому  князю  Владиміру. 

Л.  293.— Петру,  митрополиту  московскому. 

Л.  413.— Послѣдованіе  ко  св.  причащенію— молитвы  пос.іѣ  при- 
чащенія;«молптвы  предъ  канономъ  причастнымъ  Господу 
Іисусу  Христу  и  по  капоиѣ;  молитва  умиленна  ко 
иресв.  Богородицѣ,  списана  по  стихомъ  ко  св.  при- 
чащенію;  молитва  прощалнаа,  глаголемая  отъ  архіереа 
или  отъ  духовнаго  отца;  молитва  надъ  випомъ  хотя- 
щему служити;  молитва  отъ  всякія  скверны». 

Л.  45].  «Усгавъ  и  указъ  прокымпомъ,  апостоломъ,  аллилуіамъ 
евангельямъ  и  причастномъ  непразднуемымъ  святымъ. 
Подробный  уставъ  о  томъ,  како  достоитъ  свяи^еннпку 
со  діакопомъ  литургію  служити  Златоустаго,  Василья 
великаго,  преждеосвященную  инаконецъ  иослѣдованіе 
четнредесятпицы  и  пятдесятницн».  На  литургіи  пред- 
писывается употреблять  6-ть  просфоръ. 

83.  Осмоглаоникъ,  въ  листъ,  уст.  ХУІ  в.,  въ  двухъ  чаетяхъ 

и  книгахъ:  въ  первой — 303  л.,  во  второй — 311  л. 

Послѣдніе  три  листа  приписаны  позднѣйшей  рукой.  Оглавленіе 
начертано  вязью. 

84.  Октоихъ,  въ  листъ,  полууст.  XVII  в.,  на  243  л. 

Скрѣплепъ  по  .іистамъ,  гдѣ  значится,  что  «лѣта  7121  Марта  въ 
26  день  пололиі.іъ  сію  книгу  глаголемую— Охтай —четыре  г.іаса  въ 
домъ  живоначальной  Троііцѣ  и  преп.  чюдотворцу  Сергію  Богданъ 
Ивановъ  сынъ  по  своихъ  родителехъ;  азъ  Богданъ  книгу  по.іожи.іъ 
и  руку  прнложилъ». 

85.  Октоихъ,  ВЪ  листъ,  уст.  !ХѴІІ  в.,  на  ЗОѴ  л. 

Содержптъ  въ  себѣ  первые  четыре  гласа.  На  послѣднемъ  листѣ 
надпись.  «Сіа  книга  шаголемая  Охтай  Успеніа  пресвятой  Богороди- 
цы и  Николая  чюдотворца». 

86.  Октоихъ,  въ  листъ,  уст.  ХУП  в.,  на  299  л. 

Содержптъ  въ  себѣ  первые  четыре  гласа.  По  тексту  онъ  не  сходенъ 
съ  предъидущими. 

87.  Октоихъ,  въ  листъ,  уст.  ХУП  в.,  на  296  л. 
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88.  Октоихъ,  въ  листъ,  уст.  ХУІ  в.,  на  432  л. 

Содержитъ  въ  себѣ  8  гласовъ. 

89.  Псалтирь  съ  возслѣдованіемъ,  въ  8-ку,  съ  юсами  т* 

лууст.  XVI  в.,  на  661  л. 

Вмѣсто  запятыхъ  вездѣ  стоять  точки;  12  листъ,  а  также  л.  508 — 
523  писаны  позднѣйшимъ  почеркомъ.  Буква  л  въ  текстѣ  замѣ- 
няется  буквою  а.  Въ  святцахъ  не  упоминается  Александръ  свирскій  и 
многіе  другіе  русскіе  святые.  Іерей  вездѣ  называется  попомъ.  8-й  членъ. 
Символа  вѣры  подчищенъ  и  между  словъ:  <Духз  св.  истиннаго  и  живо- 
творящаго*  позднѣйшимъ  почеркомъ  написано  слово:  «Госпо да».  Молит- 
ва «Господи  Іисусе  Христе»  вездѣ  подскоблена  и  вмѣсто  «Боже  нашъ» 
написано  «Сине  Боже»  (л.  206).  Начинается  псалмами  (8  первыхъ 
псалмовъ  не  достаетъ  въ  началѣ).  за  тѣмъ  слѣдуетъ  рядъ  обнкновен- 
ныхъ  службъ  (л.  222).  Утреня,  часы,  междочасія,  вечерня,  оовечер- 
ница  въ  сокращеніи,  псалмы  только  указаны. 

Л.  256.  «Сказаніе  о  воздвиженіи  Пречистыя». 

Л.  289.  «Пѣніа  троична,  иже  поемъ  въ  великій  постъ  и  въ  прочаа 
посты». 

Л.  294.  сБогородичны  и  крестобогородичны». 
Л.  2%.  «Свѣтилны». 

Л.  304.  сПослѣдованіе  дерковнаго  пѣніа  и  събраніа  вселѣтнаго 

тропари  и  кондаки  на  12  мѣсяцевъ». 
Л.  432.  «Бъслѣдованіе  въ  недѣлю  св.  Пасхи», 
Л.  433.  «Смертію  на  смерть  наступи». 
Л.  446.  сАкаѳистъ  Господу  нашему  Ісусу  Христу», 
Л.  455.  «Исповѣданіе  иноку  на  всякъ  день». 
Л.  457.  «Несѣдалное  пѣніе  пречистыя  Богородицы». 
Л.  508.  «Канонъ  ангелу  хранителю». 
Л.  517  об.  Канонъ  ко  св.  причащенію. 

Л.  568.  сПослѣдованіе  о  причащеніи  св.  воды,  иже  великага 
освященіа  на  Богоявленіе,  егда  нелѣть  ирнчаститися 
животворящихъ  таинъ». 

Л.  570.  «Св.  Максима  исповѣднпка  сказаніе  изъѣстно  къ  лю- 
бящимъ  Бога  всѣмъ  сердцемъ  и  многоболѣзнующпмъ 
инокомъ  и  трудолюбствующимъ  коеже  спастися». 

Л.  572.  «Ино  сказаніе  о  образѣ  грѣховнемъ  по  четырехъ  обра- 
зѣхъ  всякъ  грѣхъ  бываетъ». 

Л.  575.  «О  оскверненіи  по  дѣйству  діяволю». 

Л.  606.  «Служба  покаанна  къ  Богу  нашему  Іисусу  Христу». 

Л.  617.  іВеличанія  па  разные  праздники». 

Л.  650.  «Правило  преп.  отца  Христофора,  пѣваемо  на  вся 
праздники». 

Рукопись  эта,  какъ  видно  изъ  скрѣпы  по  листамъ,  нѣкогда  при- 
надлежала какой-то  церкви  «Спаса  Преображенія  Господня  да  Ни- 
колы чюдотворца». 
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90,  Псалтирь  со  возслѣдованіемъ,  нъ  4  ку,  полууст.  ХУІ 
в,,  на  475  л. 

Въ  составь  ея  входятъ:  полуеогциица,  утреня,  послѣдованіе  ча- 
совъ  (псалмы  не  написаны,  а  только  указаны),  вечерня,  повечерія — 
великое  н  малое,  молебпыіі  каііонъ  1>огоі)одпцѣ  8  гласа,  молитвы  па 
сонъ  грядущимъ,  послѣдованіе  о  нрнчащеніи  Богоявленской  воды, 
послѣдованіе  ко  св.  причащенію,  состоящее  нзъ  тропарей  и  ыолитвъ 
безъ  канона,  мѣсяцесловь  съ  тропарями  и  кондакаміг,  тропари  и 
кондаки  въ  св.  четыредесятницу  и  пятьдесятницу,  канонъ  св.  Пасхи, 
блаженны,  апостолы  и  евангелія  —  педѣльные  8  гласовъ,  празднич- 
ные и  общіе  святымт»,  свѣтильны  и  евангельскія  стихиры;  канонъ 
св.  Троицѣ,  указъ,  како  пѣть  молебепъ  за  всякое  прошепіе  и  канонъ 
Благовѣп^енію;  акаѳистъ  Божьей  Матери,  канонъ  Іисусу  сладчай- 
шему (безъ  акаѳиста),  канонъ  ангелу  хранителю,  воскресная  служба 
1  гласа  съ  богородичными  и  аптиѳонами  всі.хъ  гласовъ,  канонъ  жи- 
вотворящему Кресту  и  покаянная  на  всѣ  дни  седмицы  разныхъ 
гласовъ. 

Въ  этой  рукописи  8-й  членъ  Символа  вѣры  читается  такъ:  «и  въ 
Духа  святаго  истинаго  и  жнвотворящаго  (л:  18).  Молитва  Іпсусова: 
«Господи  Іисусе  Христе  Боже  напіъ  помплоуй  насъ». 

Рукопись  сія  скрѣплена  по  лнстамъ,  Подшісалъ  строитель  іеромо- 
нахъ  Тихонъ  своеручно  1730  году. 

91.  Часословъ,  въ  4-ку,  уст.  XVIII  в.,  съ  часослова  печат- 
наго,  изданнаго  въ  1652  (7160)  г.,  на  303  л. 

92  Часословъ,  въ  4-ку,  писанъ  въ  нынѣшнемъ  столѣтіи  пло- 
химъ  уставомъ. 

93.  Уставъ,  въ  листъ,  полууст.  ХУІ  в.,  на  660  л. 

Въ  срединѣ  и  концѣ  многихъ  лпстовъ  не  достаетъ.  На  ектеніяхъ 
поминаются  царь  и  архіепископъ. 

Изъ  ве.іпкихъ  князей  послѣднимъ  поминается  Іоаннъ  (л.  53),  а 
изъ  митрополнтоБЪ — Макарій- 

Замѣчательно  въ  этомъ  уставѣ  то,  что  въ  немъ  на  ряду  помѣщены: 
всенощное  бдѣніе  съ  зіолитвами  п  ектеніями,  правило  ко  св.  при- 
чащенію,  проскомидія  и  лптургія  св.  Златоустаго,  Василья  вели- 
каго  и  преждеосвященная.  Въ  проскомпдіп  здѣсь  упоминается  6  прос- 
форъ.  Молитвы  въ  день  пятьдесятницы  чтутся  отъ  олтаря. 

94.  Уставъ  Выгорѣцкаго  общежительства  т.  е.  уставъ  служ- 
бы на  весь  годъ,  въ  4-ку,  уст.  ХУШ  в. 

Уставъ  сей  состав.іенъ  выгорѣцкимъ  экклесіархомъ  Петромъ  Про- 
копьевымъ,  который,  какъ  говорлтъ  раскольники,  былъ  «устава  цер- 
ковпаго  доброе  око». 
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Отд.  ИІ.   ОіІИСАНІЕ  РУКОПИСЕЙ  И  кпигъ. 


95.  „Уставъ  часовенной  службы   отъ  великой  субботы  по 

недѣліо  іісѣхъ  святыхъ",  въ  4-ку,  уст.  ХУШ  в.,  на  10В  л. 

Надобно  полагать,  что  составленъ  тѣлгь  ;ке  Даииловскимъ  устаі>- 
щикоБТз  Пстромъ  Прокопьевымъ. 

96.  „Уставъ  часовенной  службы",  уст.  ХѴІІІ  в.^  на 
175  л. 

Сходен'],  съ  устаіюмъ  іюдъ  95  Бъ  пачалѣ  а)  каионъ  пресв. 
Богородицѣ  оеодоропской;  б)  «отъ  царства  ШсилГя  Ивановн«ла  ИІуГг- 
скаго  новѣсть...  вельми  дивна  о  явленін  какому  то  Москвитянину 
въ  храыѣ  Спасителя  съ  святыми»  и  в)  діт  сказаиія  о  чудесахъ  Божьей 
матери— 28  Іюля  въ  Смоленскѣ  при  св.  Меркуріѣ,  8-го  Августа 
блпзъ  Ярославля— Болѵьей  матери  томской. 

97.  „Уставъ  часовенной  службы,  въ  4-ку,  мелк.  уст. 
ХУШ  в.,  на  115  л. 

Сходенъ  съ  уставомъ  подъ  ЛІ-  95.  Самому  уставу  предшествуютъ 
«канонъ  пресв.  Богородицѣ  тихвинской  и  таже  самая  повѣсть  о  я&- 
леніи  въ  храмѣ  Спасителя  со  святыми  какому-то  Москвитянину,  ему 
же  имя  Богъ  вѣсть», 

Изъ  устава  мы  узнаемъ,  какъ  Выговцы  праздновали  Пасху.  «На. 
пасхальной  утрени  три  раза  погашались  всѣ  свѣчи  и  паникадила 
во  время  поученія,  по  3  пѣсни,  ему  ;ке  нача.іо:  «Радованія  днесь  и 
веселія»,  во  время  синаксаря,  по  6-й  пѣсни  и  наконецъ  послѣ  «сти- 
хиръ  на  хвалитѣхъ».  Братіл,  выходившіе  съ  икояамп  на  срѣтеиіе 
Воскресшаго,  въ  концѣ  утрени,  располагались  къ  мѣстнымъ  иконамъ 
хребтомъ,  а  ко  братіи  лицемъ,  въ  слѣдующемъ  порядкѣ:  «въ  началѣ 
отъ  праваго  крылоса  держатъ  крестъ  меньшой  въ  кіотѣ  на  пеленѣ, 
аще  ли  есть  старецъ,  то  онъ  держитъ  крестъ  безъ  кіота  въ  деснѣй 
руцѣ,  подножіе  креста  обвито  ширинкою.  По  немъ  стоять  старѣйшая 
братія:  подлѣ  креста  —  евангеліе,  подлѣ  евангелія  —  Воскресеніе^ 
подлѣ  Воскресепія— Богоявленіе,  подлѣ  Богоявленія-  Успеніе,  подлѣ 
Успеиія— Никола,  подлѣ  Николы -Соловецкіе,  подлѣ  Соловецкихъ  — 
Филпппъ  мптрополитъ,  подлѣ  Филиппа — Сергій  радонежскій,  подлѣ 
Сергія— Варлаамъ  хутынскій,  подлѣ  Варлаама— Александръ  свирскій^ 
по  немъ  Александръ  Ошевенскій,— имуще  кождо  и  свѣш.у  предъ  обра- 
зомъ  горяп;у.  Таже  приноситъ  келарь  блюдо,  полно  яндъ  червле- 
ныхъ,  и  поставляетъ  на  правомъ  кдиросѣ;  пономарь  раздаетъ  ихъ 
стояпщмъ  съ  иконами  по  единому  яйцу.  По  семъ  настоятель,  вземъ 
яйцо  на  блюдѣ,  творитъ  дна  поклона  въ  поясъ  и  цѣ.ііуетъ  святый 
крестъ.  По  семъ  речетъ:  «Христосъ  воскресе».  Держай  крестъ  от- 
вѣчаетъ:  «воистпнну  воскресе»;  цѣлуютъ  другъ  друга  и  яицемъ  по- 
мѣниваются;  за  тѣмъ,  приложившись  такимъ  образомъ  ко  всѣмъ  ико- 
намъ, становится  на  своемъ  настоятельскомъ  мѣстѣ;  старѣйшая  бра- 
тія  —  крылошане,  а  за  тѣмъ  п  вся  остальная  братія,  послѣ  иконъ 
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христосуются  съ  настоятелемъ  и  крылошанами;  здѣсь  калцо  оста- 
иляетъ  яйцо;  не  лѣть  есть  ни  единому  брату  отпосити  въ  келлію  свою 
казенныхъ  яндъ,  но  аще  когда  христолюбцы  дѣлятъ  крылопіанамъ 
яйца,  тыя  относятъ  въ  келліи  свои...  Послѣ  обѣдницы  братія  отпра- 
вляются съ  пѣніемъ  и  треуиоиомъ  иъ  столовую,  гдѣ  въ  утѣшепіе  іімъ 
предлагаются  рыбники,  іити  кроиивиыя  иліг  рыбиыя,  каша  съ  ма- 
€ломъ,  молоко  прѣсное  и  малые  хлѣбцы  пиіеничные,  мас.Томъ  мазаны. 
Обѣдница  совершается  въ  част»,.,  апі,е  не  будетъ  старца,  то  настоя- 
тель совершаетъ  во  всемъ  неиремѣнно  тоже,  точію  креста  въ  руцѣ 
пе  держитъ.  Тіослѣ  стола — вечерня  за  4  часа  до  нощи,  иослѣ  обѣда 
звону  нѣсть». 

98.  Канонникъ,  въ  4:-ку,  уст.  XVIII  в.,  па  135  .і. 

Здѣсь  иомѣщены  каноны:  1)  св.  Тропцѣ,  2)  Воздвиженію,  3)  Бого- 
явленію,  4)  Всемилостивому  Снасу,  *5)  за  творяіцихъ  милостыню,  6) 
Господу  Інсусу  Христу,  «пѣітемъ  въ  общихъ  напастѣхъ — Петра  Фи- 
лоѳея  твореніе»,  7)  за  бездождіе,  8)  о  ведрѣ,  9)  за  болящаго,  10) 
Успенію  Богоіюдицы,  11)  иресв.  Богородицѣ  Одпгитріи,  12)  Срѣтенію 
Владимірской  Богоматери,  13)  Богородицѣ,  «егда  отъ  оклеветаиія  въ  пе- 
чали», 14)  Богородидѣ  «въ  наведеніе  печали»,  15)  Петру  и  Пав.іудва 
канона,  16)  Зосимѣ  и  Савватію  соловецкимъ,  17)  всѣмъ  россійскнмъ 
чудотворцамъ,  18)  Богородицѣ  2  гласа,  19)  Богородицѣ  4  гласа,  20) 
Богороднцѣ  6  гласа  и  21)  Богородицѣ  8  гласа.  За  симъ  слѣдуетъ 
«указъ  колико  праздниковъ  большихъ  и  средшіхъ  во  всемъ  году,  и 
како  праздновати,  и  ^гго  нъ  нихъ  чтется,  и  кои  слова,  и  когда,  и  въ 
кои  праздники  не  труждаться  весь  день,  и  въ  коп  до  полудни,  и  ка- 
ковъ  звонъ  въ  дни  тыя  бываетъ». 

99.  Канонникъ,  въ  4-ку,  уст.  ХУШ  в.,  на  250  л. 

Отъ  обыкповенныхъ  каноннпковъ  отличается  тѣмъ,  что  въ  незіъ, 
между  прочимъ,  помѣщены  каноны  евангелисту  Іоанну  Богослову, 
Зосимѣ  и  Савватію,  соловецкимъ  чудотворцамъ,  Маріи  египетской, 
мученицѣ  Маринѣ,  пророку  Иліѣ,  за  творящихъ  ми.іостыню,  въ 
великін  пятокъ  на  повечерницѣ,  на  боготѣлесное  погребеніе,  за 
болящаго  и  на  псходъ  души. 

100.  Еанонникъ,  въ  4-ку,  уст.  ХѴІІІ  в.,  на  172  л. 

Въ  немъ  на  ряду  съ  обыкновенными  канонами  помѣщено  скит- 
ское покаяніе. 

101.  Канонникъ,  въ  4-ку,  уст.  ХУШ  в.,  на  80  л. 

Въ  немъ — каноны  на  пятьдесятннцу,  на  Богоявленіе,  на  Преобра- 
женіе,  канонъ  Господу  Іисусу,  ^<пѣваемъ  въ  общихъ  напастѣхъ->, 
апостоламъ  Петру  и  Павлу,  Зоспмѣ  и  Савватію  соловецкимъ,  всѣмъ 
россійскимъ  чудотворцамъ,  Іоанну  юродивому,  тремъ  великимъ  свя-' 
тителямъ  Васп.іью  ве.шкому,  Грпгорью  Богослову,  Іоанну  Златоусіому 
и  канонъ  на  Воздвпженіе. 
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102.  Канонникъ,  въ  8-ку,   скорой,  иъ  нынѣишемъ  столѣтіи, 

Содержитъ  въ  себѣ  38  капоновъ  разпым'ь  святымъ  и  праздникам!.. 
По  тексту  согласенъ  съ  старопечатными  книгами. 

103.  Канонникъ,  въ  8-ку,  уст.  въ  первой  половинѣ  XVII 
в.,  па  3813  л. 

Особенность  этого  каноника  составляетъ  то,  что  вмѣстѣ  съ  ка- 
нонами разнымъ  сиятымъ  и  праздникам!,  здѣсь  находится  п  правило 
ко  св.  прпчащенію.  8-й  членъ  Сѵмвола  вѣры  здѣсь  читается  такъ: 

въ  Духа  св.  истпннаго  и  животворящаго». 

Въ  концѣ  рукописи  подпись:  «сія  книжица  Кириллова  монастыря 
чернаго  попа  Іосифа  Аганина,  написана  па  Колмогорахъ  живучи  въ 
сіулібѣ  лѣта  7151  (1643)». 

104.  Канонникъ,  въ  4-ку,  уст.  ХУШ  в.,  на  40  л. 

Бъ  составъ  его  входятъ:  канонъ  Іисусу,  канонъ  ангелу  и  молитвы 
Спасителю  и  Богоматери,  «кои  глаголются  подвижнѣйшими  иноками 
на  едпнѣ  въ  келліи». 

105.  Службы  преподобнымъ  Іосифу  каменскому,  Никандру 
псковскому,  Кирил.іу  чслмогорскому  и  Сергію  Обнорскому,  въ 
4-ку. 

Здѣсь  же  помѣп^ена  повѣсть  «о  чюдеси  во  св.  горѣ  Аеонской,  о 
отрочищи,  вверженномъ  въ  морѣ-,  и  йіитіе  прей.  Паисія  великаго. 

106.  Канонникъ,  въ  4-ку,  уст.  ХУШ  в.,  на  98  л.  Въ  немъ 

нѣсколько  листовъ  печатныхъ. 

Въ  составъ  его  входятъ:  вечерня,  велпчанія  на  господскіе  празд- 
ники и  во  дни  нарочитыхъ  святыхъ  со  псалмами,  канонъ  за  едино- 
умершаго,  канонъ  общій  за  умершихъ  и  псалмы  хвалитные. 

107.  Канонникъ,  въ  4-ку,  уст.  ХѴІІІ  в.,  на  45  л. 

Содержитъ  въ  себѣ  акафистъ  Божіей  Матери,  канонъ  Одигитріи 
н  канонъ  Благо вѣщенію. 

108.  Канонникъ,  въ  8-ку,  уст.  ХУШ  в.,  на  252  л. 

Содержптъ  въ  себѣ:  «блаженны  на  разные  праздники  п  днп,  от- 
пусти праздничные,  тропари  и  кондаки  разнымъ  праздникамъ  и  свя- 
тымъ, канонъ  Пасхи,  17  каѳизму,  канонъ  за  единоумершаго  и  канонъ 
общій  за  усопшихъ,  а  также  помянникъ  —  псповѣдниковъ  раскола,  и 
ктнторовъ,  п  насел ьниковъ  Выгорѣцкон  пустыни,  и  помянникъ  все- 
ленскаго  родословія». 
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109.  Чинъ  погребенія  иноковъ,  мірскихъ  человѣкъ  и  м.іаден- 
цевъ,  въ  8-ку,  уст.  XVIII  в,,  на  142  л. 

110.  Чинъ  погребенія  нірскихъ  и  иноковъ,  въ  4-ку,  уст. 

ХѴІП  в.,  на  84  л. 

Отличеиъ  отъ  такого  же  чина  въ  потребникахъ  Филарета  и  Іосафа. 

111.  Канонъ  за  единоумершаго,  канонъ  общій  и  канонъ  за 
единоумершую,  въ  4-ку,  уст.  XVIII  в.,  на  35  л. 

112.  Два  канона  за  умергаихъ  и  17  каѳизма,  въ  8-ку,  уст., 
на  22  л. 

113.  Часы  1-й,  3-й  6-й  и  9-й,  въ  4-ку,  уст.  XVIII  в., 
на  25  л. 

114.  Семь  каноновъ  покойныхъ  семи  гласовъ,  уст.  XVIII  в., 
на  40  л. 

115.  О  панихидахъ  соборныхъ  и  рядовыхъ,  настоятель- 
скихъ  и  благодѣтельскихъ,  въ  теченіе  всего  года,  въ  4-ку,  уст. 
XVIII  в. 

116.  Молебны  Божьей  Матери  владимірской  и  за  благо  тво- 
ряіцихъ,  въ  4-ку,  уст.  XVIII  в.,  на  24  л. 

117.  Святцы  съ  тропарями  и  кондаками  святымъ  и  празд- 
никамъ,  въ  4-ку,  полууст.  XVII  в.,  на  320  л. 

Съ  208  л.  до  конца  «сказаніе  о  тайнѣ  обхоженія  спасительнаго 
дне  истинныя  Пасхи». 

Рукопись  эта  нѣ  когда  составляла  собственность  Тубозерской  во- 
лости иконописца  Исидора  Мокіева  съ  дѣтьмн  и  со  внукомъ  Діони- 
сіемъ. 

118.  Святцы  съ  тропарями  и  кондаками  святымъ  и  празд- 
никамъ,  въ  4-ку,  полууст.  XVIII  в. 

119.  Святцы,  въ  8-ку,  мелкимъ  уст.  XVII  в.,  въ  срединѣ 
нѣсколько  листовъ  писаны  полууст.,  на  410  л. 

Въ  нихъ  содержится:  полунощница  повседневная  и  субботняя, 
канонъ  животворящей  Троицѣ,  тропари  воскресные,  мѣсядесловъ  съ 
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тропарями  и  кондаками  ііра:];і,пикамъ  и  избраннымъ  святымъ,  Па- 
схаліл  и  Лупникъ. 

ІІѢкогда  эта  рукопись  была  достояпіемъ  «Аи/фіяпоиа  стану  Бо- 
рпчевской  деревии  крестьянина  Андрея  Савина». 


Переходя  къ  рукописямъ  крюковымъ  и  нотпымъ,  я  долженъ 
замѣтить,  что  на  Выгу  и  Лексѣ  ихъ  было  множество.  Однѣ  изъ 
нихъ  обращаютъ  на  себя  вниманіе  своею  древностііо, — другія  же 
носятъ  на  себѣ  печать  ішигописнаго  искусства  Выгорѣцкой  школы. 
Цѣлыя  сотни  кріоковыхъ  рукописей  перваго  рода  —  хранятся  въ 
Петрозаводскомъ  каѳедральномъ  соборѣ :  онѣ  въ  разное  время  и 
при  разныхъ  обстоятельствахъ  были  отбираемы  у  раскольниковъ; 
собственно  въ  выголексинскомъ  книгохранилищѣ,  при  архіерей- 
скомъ  домѣ  такихъ  рукописей  немного.  За  то  здѣсь  есть  такія, 
которыя  должны  считаться  произведеніями  выгорѣцкой  школы  и 
которыя  показываютъ  —  съ  какимъ  совершенстьомъ  велось  здѣсь 
книгописное  дѣло. 

120.  Ирмологій,  въ  4-ку,  уст.  XVIII  в.,  на  22  тетрадяхъ, 

по  8  листовъ  въ  каждой. 

Содержитъ  въ  себѣ  ирмосы  иа  8  гласовъ;  ноты  съ  крюковьвш 
знаками. 

121.  Праздники  (крюковые), въ  4-ку,  уст.  ХУІІІ  в.,  на  418  л 

Здѣсь  помѣщены  службы  на  всѣ  двунадесятые  праздники. 

122.  Ирмологій,  въ  4-ку,  уст.  ХУ III  в.,  на  183  л.  съ  крю- 
ковыми знаками. 

123.  „  Книга  глаголемая  Обиходникъ " ,  въ  4-ку,  уст.  ХУШ 
в.,  на  338  л. 

Въ  составъ  его  вхоцятъ:  всенощное  бдѣніе,  велнчанія  разнымъ 
праздпикамъ  и  святымъ  (большею  частію  русскимъ),  свѣтильны  вос- 
креси ы  на  8  гласовъ  малымъ  роспѣвомъ,  задостойники  нраздиикамъ 
Господскимъ  и  богородичнымъ,  возслѣдованіе  —  обиходы  св.  четыре- 
десятннцы,  слулібы  во  св.  и  великую  недѣлю  Пасхи  и  паконецъ  по- 
слѣдованіе,  совершаемое  о  усопшихъ. 
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124.  Ирмологій,  ііъ  4-ку,  уст.  XVIII  в.,  на  200  л. 

Содерлгитъ  въ  себѣ  службы  на  8  гласопъ,  ст,  крюковыми  знаками. 

125.  Праздники,  въ  4:-ку,  полууст.  XVIII  в. 

Содержать  въ  себѣ  службы  на  нѣкоторые  двунадесятые  праздники. 

126.  Стихирарь,  въ  листъ,уст.  XVIII  в.,  на  285  л. 

Ноты  съ  крюковыми  знаками. 

Въ  немъ  иомѣщены  стихиры:  четыредесяти  мученикамъ,  иже  въ 
Севастіи,  Евѳимію  новогородскому,  Іонѣ  митрополиту  кіевскому,  Ев- 
еимію  суздальскому,  Зосимѣ  соловецкому,  Александру  Ошевенскому, 
Георгію  великомученику,  Стефану  пермскому,  Никитѣ  новгородскому, 
ІІафнутію  боровскому,  страстотерпцамъ  Борису  и  Глѣбу,  Ѳеодосію  и 
Антонію  печерскимъ,  Іоапиу  Богослову,  Николѣ  чудотворцу,  Исидору 
и  Исаіѣ  ростовскимъ,  Дмитрію  царевичу,  Евфросину  псковскому,  Еф- 
рему перекомскому,  Корнилію  комельскому,  Алексію  митрополиту  мо- 
сковскому, .Теонтію  и  Игпатію  ростовскимъ,  Нпкптѣ  переяславскому, 
Діонисію  г-тушицкому,  Кириллу  бѣлозерскому,  Петру  и  Феиронін  му- 
ромскимъ,  Сергію  радонежскому,  равноапосто.іьному  князю  Бладиміру, 
всѣмъ  россійскимъ  чудотворцамъ,  Макарію  желтоводскому,  Николѣ 
Кочапову,  Герману  соловецкому,  Петру,  митрополиту  московскому, 
Зосимѣ  и  Савватію  соловецкимъ,  Максиму  юродивому  московскому 
и  Александру  свирскому.  Кромѣ  того  службы— Богородицѣ  тихвин- 
ской, Богородицѣ  казанской,  можайской,  смоленской,  владимірской 
и  пречестной  ризѣ  Господней. 

127.  Праздники,  въ  поллиста,  уст.  ХѴІП  в.,  на  220  л. 

На  оборотѣ  перваго  листа:  «Книга  священнаго  пѣснохваленія,  ду- 
ховнаго  сладкогласія,  торжественнаго  добропѣнія  праздниковъ  Гос- 
подьскихъ».  Здѣсь  содержатся  службы  на  Рождество  Богородицы,  на 
Боздвиженіе,  на  Бведенье  Богородицы,  царскіе  часы  въ  навечеріи 
Рождества  Христова  и  Богоявленія,  службы  на  тотъ  и  другой  празд- 
никъ,  на  Срѣтеніе  Господне,  Б.іаговѣщеніе,  на  Входъ  въ  Іерусалимъ, 
на  Вознесете,  Пятьдесятнпцу,  на  Преображеніе  и  Успеніе  Богородицы. 

128.  Стихирарь,  въ  лжстъ,  уст.  ХѴПІ  в.,  на  220  л. 

Бъ  немъ  содержатся  стихиры  на  всѣ  Господскіе  и  Богородичные 
праздники. 

129.  Нотные  тропари,  въ  8-ку,  полууст.  ХѴІП  в.,  на  24  л. 

Рукоп.  крюковая. 

Содержитъ  въ  себѣ  тропари  на  нѣкоторые  Господскіе  и  Богоро- 
дичные праздники  и  начало  всенощнаго  бдѣнія. 

130.  Стихирарь,  въ  8-ку,  полууст.  XVII  в. 
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131.  Лѣствица,  иъ  8-ку,  полууст.  XVII  в. 

Содержитъ  «ъ  себѣ  вечерню,  утреню  и  обѣдню.  На  ней  значится: 
«7227  Авг.  дана  Ларіонову  на  время  книга,  глаголемая  лѣствица,  на 
Пуркозеро». 

132.  Октоихъ,  въ  4:-ку,  уст.  XVIII  в.,  на  227  л.  съ  крю- 
ковыми знаками. 

133.  Октоихъ,  въ  4-ку,  полууст.  XVII  в.,  на  272  л.  съ 
крюковыми  знаками. 

Изъ  скрѣпы  по  листамъ  видно,  что  въ  1/02  г.  22  Окт.  ее  поло- 
жилъ  въ  домъ  пресвятой  Троицы  преп.  отца  Александра  свирскаго, 
чудотворца  соловецкаго,  келарь  монахъ  Иларіонъ,  что  и  засвидѣтель- 
ствовалъ  своею  рукою.  Изъ  другой  записи  на  сторонѣ  видно,  что  она 
принадлежала  пономарю  вознесенской  пустыни  Семену  Никифорову 
и  отъ  него,  вѣроятно,  перешла  на  Выгъ. 

134.  Обиходъ,  въ  4-ку,  полууст.  ХѴІІІв.,  съ  крюковыми  нотами. 

Заключаетъ  въ  себѣ  службы  общія  апостоламъ,  святителямъ,  пре- 
подобнымъ  и  др.  святымъ. 

135.  Обиходъ  И  Октоихъ  въ  одной  книгѣ,  въ  4-ку,  мел- 
!лимъ  уст.  XVII  в.,  на  крюковыхъ  нотахъ,  съ  искаженіями 
текста. 

136.  Обиходъ,  Ирмологъ  и  Октоихъ  въ  одной  книгѣ,  въ 
4-ку,  мелкимъ  уст.  XVII  в. 

Текстъ  измѣненъ  для  нотъ. 

137.  Обиходъ,  въ  4-ку,  письма  выгорѣцкаго  ХѴПІ  в. 
Текстъ  съ  измѣненіями  для  нотъ. 

138.  Ирмологъ  ВЪ  соединеніи  съ  Октоихомъ,  въ  4-ку,  уст. 
XVII  в. 

Съ  измѣненіями  для  нотъ. 

139.  Осмогласникъ,  съ  двунадесятыми  праздниками,  на  крю- 
ковыхъ нотахъ,  въ  4-ку,  письма  недавняго,  уставнаго. 

Текстъ  безъ  измѣненій  для  нотъ. 

140.  Ирмологъ,  въ  4-ку,  недавнимъ  уставомъ. 
Текстъ  безъ  нзмѣненій  для  нотъ. 
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141.  Ирмологъ,  Октоихъ  и  Обиходъ,  соединенные  вмѣстѣ  въ 
8-ку,  мелкимъ  уст.  ХУШ  в. 

Текстъ  искаженный  для  нотъ. 

142.  Ирмологъ,  въ  соединеніи  съ  Обиходомъ  и  Октоихомъ, 
въ  8-ку,  мелкимъ  уст.  XVII  в. 

Текстъ  измѣненъ  для  нотъ,  крюки  безъ  красныхъ  знаковъ. 

143.  Ирмологъ  со  Отихираремъ,  въ  8-ку,  полууст.  XVII  в. 

Текстъ  старопечатный,  крюки  безъ  красныхъ  знаковъ. 

144.  Ирмологъ,  Октоихъ  и  Обиходъ,  въ  8-ку,  полууст.  ХѴП  в. 

Ноты  безъ  знаковъ. 

145.  Ирмологъ, Октоихъ  и  Обиходъ,  въ  8-ку,  полууст.  XVII  в. 

Текстъ  измѣненъ  для  нотъ. 

146.  Ирмологъ,  въ  8-ку,  безъ  начала  и  конца,  мелкимъ 
полууст.  XVIII  в. 

Текстъ  безъ  перемѣпы  для  нотъ. 

147.  Ирмологъ  ВЪ  соединеніи  съ  Обиходомъ,  въ  8-ку,  полууст. 
XVII  в. 

Ноты  безъ  знаковъ. 

148.  Ирмологъ  и  Октоихъ,  въ  8-ку,  полууст.  ХѴІІ  в. 

Ноты  безъ  знаковъ;  въ  концѣ  не  достаетъ  нѣсколькихъ  листовъ. 

149.  Ирмологъ  и  Обиходъ,  въ  8-ку,  мелкій  уст.  XVII  в. 
Ноты  безъ  знаковъ.  Въ  началѣ  не  достаетъ  нѣсколькихъ  .іистовъ. 

150.  Обиходъ  и  Октоихъ,  въ  8-ку,  полууст.  XVII  в. 

Ноты  безъ  знаковъ.  Начала  нѣтъ. 

151.  Обиходъ,  въ  8-ку,  мелкій  уст.  XVII  в. 
Текстъ  измѣненъ  для  пѣнія.  Ноты  безъ  знаковъ. 

152.  Ирмологъ,  Обиходъ,  Октоихъ  и  праздники  нотные  въ 
одной  книгѣ,  въ  8-ку,  полууст.  XVII  в. 

Текстъ  по  мѣстамъ  измѣненъ.  Ноты  безъ  знаковъ. 

153.  Октоихъ,  въ  8-ку,  полууст.  XVII  в. 
Ноты  съ  знаками. 
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154.  Октоихъ  и  Праздники  нотные,  въ  одной  книгѣ,  въ  8-ку, 
полууст.  XVII  в. 

Поты  безъ  зпаконъ. 

155.  Праздники  нотныѳ,  въ  8-ку,  молкимъ  уст.  ХУП  в. 
Конца  пе  достаетъ.  Ноты  съ  знаками. 

156.  Праздники  нотные,  въ  8-ку,  уст.  ХѴІІ  в. 

157.  Праздники  нотные,  въ  8-ку,  цисьма  яедавняго. 

158.  Праздники  нотные,  въ  8-ку,  письма  ХѴІІ.  в. 
Текстъ  древнѣе  «ыпіеиисанныхъ.  Ноты  безъ  знаковъ. 

159.  Праздники  нотные,  въ  8-ку,  письма  ХѴІІ  в. 

Текстъ  безъ  нзмѣиеніГі  для  нотъ. 

160.  Праздники  нотные,  письма  ХУП  в. 
Ноты  съ  знаками. 

161.  Праздники  нотные,  въ  8-ку,  уст.  ХУП  в. 
Текстъ  безъ  перемѣны  для  нотъ. 

162.  Праздники  нотные,  въ  8-ку,  полууст.  ХУП  в. 

Ноты  безъ  знаковъ.  Текстъ  измѣненъ  для  пѣнія. 

163.  Тріодь  цвѣтная  въ  соединеніи  съ  постною,  на  373  л., 
на  крюковыхъ  нотахъ. 

164.  Тріодь  постная  и  цвѣтная,  въ  8-ку,  полууст.  ХУІ  в. 

Текстъ  мало  измѣненъ  для  нотъ. 

165.  Тріодь  постная  и  цвѣтная,  въ  8-ку,  письма  недавняго 
полууставнаго. 

Текстъ  безъ  измѣненій;  ноты  со  знаками. 

166.  Страстная  седмица  и  стихиры  евангельскія,  въ  8-ку, 
письма  ХУП  в. 

Текстъ  для  нотъ  измѣненъ. 


Отд.  ІТІ.  ОПИСАИІЕ  РУКОПИСЕЙ  и  кпигъ. 
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§  5.  Смѣсь. 

167.  „Акосъили  врачеваніе,  противополсягаемое  лдоиитымъ  угры- 
зеніемъ  зміевымъ  отъ  словеснѣйіііихъ  и  мудрѣйшихъ  учителей 
и  богослововъ  св.  Христовы,  восточный  и  апостольскія  церкви 
Іоанникія  и  Софроніа  Лихудіевыхъ  изъ  славнаго  острова  Кефа- 
лоніи.  Въ  начертаніи  разглагольствіл,  къ  общей  пользѣ  и  исцѣ- 
ленііо  язвъ  неправомудрствующихъ  о  совергаеніи  таинства  евха- 
ристіи  (преведпіагося  со  еллинскаго  на  словенскій  діалектъ  Ни- 
колаемъ  Симеоновымъ,  Алексіемъ  Кириловымъ  и  Ѳеодоромъ  Поли- 
карповымъ,  учениками  выгаереченныхъ  учителей)  во  славу  Гос- 
подню, лѣта  1687  Дек.  13".  Въ  8-ку,  полууст.  XVIII  в. 

Сл.  ошіс.  рук.  Демидова,  Л'»  617;  Царскаго,  Л»  429;  Толстого,  Л»  86. 

168.  Анастасіевы  отвѣты,  въ  листъ,  полууст.  XVI  в.,  па 
264  л. 

На  поляхт.  этой  рукописи  есть  иамѣткп  Андрея  Денисова  для 
переиисчиковъ  въ  такомъ  родѣ:  «Здѣ  Кирил5іовы  три  сроки  не  пи- 
сать, а  Григорьевы— писать»;  «Сего  не  ниши»  и  т.  п.  Какъ  видно,  Де- 
нисовъ  сличалъ  ее  съ  другимъ,  болѣе  дреииимъ  славянскимъ  перево- 
домъ  и  сдѣлалъ  въ  ней  нѣкоторыя  нонравкн.  Въ  началѣ  ея  надпись 
рукою  писца:  «Господи  Іисусе  Христе  Сыне  Божіп  помо;ні  ми->.  По  со- 
дерліанію  это  ничто  иное,  какъ  сочиненіе  Анастасія  Синаита  (УП  в.), 
нзвѣстное  въ  древнемъ  славянскомъ  нереводѣ  и  иомѣиі.енное  въ  Свя- 
тославовомъ  изборникѣ  1073  г.  подъ  ааглавіемъ:  «Изборъ  отъ  св.  отецъ  , 
См.  «Оійіс.  Слав,  и  русс.  рук.  Румянц.  муз.»  Востокова,  стр.  9  К  , 
501—502. 

169.  Мечь  духовный  или  собраніе  словъ  на  недѣли  всего 

лѣта  Лазаря  Барановича,  епископа  черниговскаго.    Въ  листъ, 

скороп.  XVIII  в.,  па  255  л. 

Она  состав.іяла  нѣкогда  собственность  Грпгорья  Исакова  Гости- 
нова,  крѣпостнаго  человѣка  секретаря  иностранной  ко.ілегіи  Козмы 
Авксеньтьевича  Храпунова.  «А  я»,  пишетъ  владѣлецъ,  «прода.іъ  сію 
книгу,  г.тіаголемую  Мечь  Духовный,  олонецкому  купцу  Евтпхею  По- 
пову, цѣною  рубль  20  к.,  которая  кнпга  собственная  моя,  а  не  краде- 
ная». Сен  послѣдній  пожертвовалъ  ее  на  Выгъ. 

170.  „Книга,  глаголемая  Лусідаріосъ,  сирѣчь  златый  бисеръ", 

въ  4-ку,  скороп.  XVIII  в.,  на  83  л. 

Первая  часть  касается  космологіи  и  фнзіологіи,  въ  67  г.іавахъ; 
вторая— исихологіи  и  церковнаго  богослуженія,  въ  40  главахъ. 
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171.  „Изложѳніе  извѣетно  отъ  Божественныхъ  ішсаній  ста- 
раго  закона  и  но  выя  благодати  на  окаянныя  и  злоименитыя 
Люторы  на  многія  ихъ  ереси,  отвѣты  возражательныи  на  иконо- 
борцы православныиъ  христіаномъ " ,  въ  4-ку,  полууст.  XVIII  в., 
на  496  л. 

л.     1.  «Сказаніе  главамъ». 

Л.     6.  ^Отвѣты  возражательныя  па  иконоборцевъ>, 
Л.   15.  «Отъ  коего  времени  начатъ  бить  иконоборство*. 
Л.   17.  «О  томъ,  что  иконоборцы  на  иныя  отцы  лжуще глагол ютъ>. 
Л.   22.  «О  Крестѣ  Господа  нашего  Іисуса  Христа  и  о  томъ, 

чесо  ради  знаменаемъ  лице  свое  крестообразно  рукою 

и  о  хожденіи  со  кресты». 
Л.   45.  сО  хвалѣ  и  чести  угодниковъ  Божіихъ  и  о  молитвѣ 

ихъ  за  насъ». 
Л.   58.  «О  постѣ». 

Л.   71.  «О  нсповѣди  и  о  пречестнемъ  тѣлѣ  и  крови  Христовой». 

Л.   75.  <Объ  отшедшихъ  свѣта  сего  и  о  помощи  ихъ  живылъ». 

Л.   85.  «Объ  иноческомъ  житіи,  противъ  Лютора  и  Кальвина». 

Л.  131.  «Отвѣтъ  Латынникомъ  и  Люторомъ  о  томъ,  что  не  во 
всякомъ  мѣстѣ  можно  приносить  безкровную  жертву» 

Л.  137.  «О  женидьбѣ  поповъ  у  Люторей». 

Л.  141.  «Отвѣтъ  на  возражение,  яко  не  подобаетъ  св.  угодни- 
камъ  праздноватп». 

Л.  149.  <0  лѣтописныхъ  книгахъ  нѣмецкихъ  и  русскихъ». 

Л,  182.  сОтвѣтъ  на  возраженіе,  яко  не  подобаетъ  молитися  предъ 
иконами,  о  приношеніи  жертвъ,  о  молитвѣ,  яко  стоя 
подобаетъ  молитися  и  съ  открытою  главою  и  о  томъ, 
како  мнози  праведницы  кланяются  до  земли  Богу,  ца- 
ремъ  и  другъ  другу». 

Л.  -43.  «О  книгахъ  ветхаго  закона  и  новыя  благодати,  объ 
апостольскомъ  крещеніи  и  священствѣ». 

Л.  290.  «Объ  опрѣсночномъ  хлѣбѣ  и  іудейскомъ  праздникѣ 
Пасхи;  о  пророцѣхъ  и  праведницѣхъ,  иже  закона  не 
брегоша;  о  сущихъ  въ  плѣненіи  святыхъ  въ  Бавилонѣ, 
иже  выше  закона  дѣла  сотвориша,  о  70  лѣтѣхъ,  въ 
нихъ  же  Іудеи  церковныхъ  преданій  ничтоже  сотвори- 
ша, о  языцѣхъ,  яко  Іудеомъ  законныхъ  своихъ  ничтоже 
творити  и  о  томъ,  яко  и  самъ  Моисей  законодавецъ 
опрѣсноковъ  до  смерти  своея  не  яде»... 

Л.  352.  «Обличеніе  Лютора  и  Калвина,  кои  квасу  не  кладутъ 
въ  опрѣсноки  за  чистоту  ибезстрастіе  Божіе». 

Л.  362.  «Объ  отверженіи  ветхаго  закона,  о  мерзости  жертвъ 
іудейскихъ,  объ  отрнновеніп  іудейскомъ  и  объ  Іоаннѣ 
Предтечѣ,  иже  опрѣснока  въ  самый  праздннкъ  не 
ядяшѳ». 
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Л-  396.  «О  благодати  св.  Духа,  ею  же  законъ  Моисеевъ  раз- 
зорися». 

Л.  444.  «О  церквахъ  восточныхъ  и  о  россійстѣй  св.  церкви, 
поученіе  святителей  о  крестномъ  цѣлованіи». 

172.  „Алкоранъ  или  законъ  магометанскій,  переведенный  съ 
арабскаго  на  французскій  (чрезъ  господина  Дяріемъ)",  въ  і-ку, 
скороп.  ХУПІ  в.,  на  376  л. 

173.  Алфавитный  сборникъ  подъ  заглавіемъ:  „Описаніе 
собраннымъ  по  алфавиту  вкратцѣ  отъ  священныхъ  писаній  и 
апостольскихъ  предаяій  и  отеческихъ  поученій  обрѣтающимся  въ 
книгѣ  сей  вещемъ",  въ  8-ку,  разборчивою  скороп.  ХУШ  в., 
на  500  л. 

Это  собственно  только  2-я  часть  сборника,  гдѣ  сведены  мѣста  пзъ 
свящ.  писанія  и  св.  отецъ  на  буквы  Д,  Е,  Ж,  3,  И,  К,  Л  о  разныхъ 
нравственныхъ  предметахъ,  какъ  то  о  двоедушіи,  о  добрыхъ  женахъ, 
о  злобѣ,  зависти  и  т.  п. 

174.  „Ообраніе  синаксарей  отъ  недѣли  мытаря  и  фарисея  по 
недѣлю  всѣхъ  святыхъ",  въ  8-ку,  скороп.  XVII  в.,  на  276  л. 

Кромѣ  синаксарей,  здѣсь  содержатся  еще  пареміи  и  каноны  на 
нѣкоторые  дни  (каковы:  Ѳедора  Студита,  Андрея  крптскаго,  Ѳедора 
Тирона),  житіе  Маріи  египетской  и  «повѣсть  полезна  отъ  древняго 
писанія  сложена,  воспоминаніе  являюще  преславнаго  бывшаго  чю- 
деси,  егда  Персы  и  варвары  царствующій  град  ь  облегоша,  иже  и  по- 
гибоша  Божіимъ  судомъ,  градъ  же  невреженъ  бывъ  молитвами  Го- 
спожа нашея  Богородица». 

На  рукописи  есть  слѣ дующая  надпись:  «Лѣта  7184  (1676)  Ген- 
варя  въ  31  день  глаголемая  треоа.ь  поеная  п  цъвѣтъная  Колмова 
нижняго  посаду  Стефана  Нарожпна». 

175.  Сборникъ,  четкимъ  полууст,  ХУІ  в.,  на  259  л. 

Л.     1.  Двѣ  статьи  пзъ  книги  «Пчела». 
Л.     9.  Сынъ  церковный. 

Л.  51.  «Слово  Иванна  Златоустаго,  како  съ  разумомъ  искатн 
спасенія». 

Л.   57.  Отрывокъ  пзъ  бесѣдъ  его  о  милостыни. 

Л.  60.  «Повѣсть  зѣло  полезна,  бывшая  во  время  св.  Василія 
великаго  о  томъ,  какъ  Христосъ  явился  нѣкоему  мужу 
Петру  и  показалъ  ему  гвоздиныя  раны  на  рукахъ  и 
терновныя  на  главѣ». 


1)  Переводъ  Алкорана  съ  арабскаго  на  французскій  я»,  былъ  сдѣланъ  Дю-Ріе,  Его  трудъ 
былъ  изданъ  въ  1649  г.  0  переводахъ  на  русс.  яз.  см.  въ  соч.  Пенарснаго:  «Наука  и  дштер»- 
тура,»  т.  II,  стр.  37  ',  Пр.  ред. 
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ОТД,  III.  ОіГИСАШЕ  РУКОТТИОЕЙ  И  кпигъ. 


л.  73.  Слоло  Ипполита,  папы  римскаго  въ  недѣлю  мясопуст- 
пуго  о  скопчапіи  міра  и  объ  антихристѣ. 

Л.  107—259.  Выписки  изъ  разпыхт,  кпигъ  и  стариниыхъ  руко- 
писей, паправлеипыя  большею  частію  въ  пользу  раз- 
пыхъ  раскольпическихъ  миѣиій.  Таковы  напр.  «Собра- 
'піе  отъ  свящепнаго  писапія  о  томъ,  яко  пиже  отъ- 
'  яти  что  или  приложити,  яже  предагаа  намъ  святіи 
апостоли  и  святіи  отцы,  Духомъ  святымъ  утвержен- 
ныя  догматы  твердѣ  держати,  да  пе  преданп  будемъ 
вѣчной  клятвѣ  и  апаеемѣ».  Здѣсь  пе  мало  соединено 
выписокъ  изъ  старинныхъ  кпигъ  и  рукописей  противъ 
брадобритія. 

176,  Оборникъ  сочиненій  Ѳеофана  Прокоповича,  въ  4-ку, 
скороп.  XVIII  в. 

1-я  статья:  «О  книзѣ  Соломоновичь,  нарицаемой  Пѣсни  Пѣсней, 
яко  она  есть  неволею  человѣческою,  но  Духа  св.  вдохновеніемъ  на- 
писана отъ  Соломони  и  яко  не  плотскій  въ  ней  разумъ,  но  духовный 
и  книга  сія  есть  отъ  числа  несумнѣнныхъ  свящ.  писанія  ветхаго 
завѣта  преосвященнаго  господина  Ѳеофана  Прокоповича,  архіепп- 
скопа  велико-Новгородскаго  и  велико-Луцкаго». 

Кромѣ  апологіп  на  книгу  Пѣснь  Пѣсней,  здѣсь  помѣщены  еще: 

1)  Краткія  сказанія.  «Первое— о  Бозѣ,  второе— о  Божьемъ  промы- 
слѣ,  третіе— о  законѣ  Божьемъ...  предлагаемая  на  пользу  не  твкмо 
младымъ  отрокомъ,  но  и  возмужавшимъ  обоего  по.іу  особамъ  тѣмъ, 
которымъ  не  удобно  въ  пространныхъ  благословскихъ  ученіяхъ 
упражнятися». 

2)  «Священнику  на^  докладъ  его  словесный  о  необычномъ  нѣко- 
тораго  сына  его  духовнаго  грѣхопаденіи,  намъ  предложенный,  на- 
ставленіе». 

3)  «Вещи  и  дѣла,  о  которыхъ  духовный  учитель  народу  христіап- 
скому  проповѣдывать  долженъ». 

4)  «О  присягѣ  или  клятвѣ».  Статья  изъ  двухъ  частей,  пзъ  коихъ 
первая  часть  обнимаетъ  10  доводовъ  о  томъ,  что  «христіанамъ  кля- 
тися  всемогущимъ  Богомъ  не  токмо  не  есть  противно,  но  и  пріятно 
есть  въ  случаяхъ  и  обстоятельствахъ  надлежащихъ»;  во  второй— «раз- 
рушается противниковъ  задача  и  разрушается  безуміе  ихъ».  Сочине- 
ніе  это  написано  противъ  раскольниковъ,  какъ  видно  изъ  слѣдую- 
щихъ  словъ:  «наши  буесловцы  не  толко  безмѣнно  всякую  присягу 
отмещутъ,  но  именно  присягу  россійскаго  народа,  которою  въ  вѣр- 
ности  государямъ  своимъ  всякъ  подданный  себе  обвязуетъ,  ставятъ 
въ  беззаконіе,  аки  бы  дѣло  отъ  самаго  Спасителя  нашего  запрещен- 
ное, но  безумное  ихъ  буесловіе  отъ  каковаго  невѣжества  и  скудо- 
умія  произошло  довольно — мы  настоящпмъ  слѣдованіемъ  показали». 
Въ  концѣ  кратко  указываются  послѣдствія,  «которыя  могутъ  про- 
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изойти  изъ  таковаго  буесловія  къ  народному  смущенію  и  вреду 
церкви». 

5)  Краткое  толкованіе  псаіма  Давидова  140;  закончено  6  стихомъ. 

177.  Оборникъ,  въ  8-ку,  скороп.  ХУШ  в.,  на  343  л. 

Л.  1.  Предисловіе  къ  благовѣрному  и  православному  чита- 
телю. 

Л.   23.  Въ  недѣлю  пятую  поста  слово  Златоустаго:  «какъ  съ 

разумомъ  искати  спасенія». 
Л.   30.  Слово  въ  недѣлю  мясопустную  Григорія  Богослова  о 

нищелюбіи. 

Л.  35.  Разныя  выписки  изъ  разныхъ  книгъ  и  о  разныхъ  пред- 
метахъ. 

Л.  48.  Указъ  патріарха  Филарета,  *како  и  о  самѣхъ  Бѣлорус- 
цѣхъ  изыскивати,  коихъ  крестити  или  миромъ  помазатп*. 

Л.   55.  Различныя  правила  изъ  Кормчей. 

Л.  74.  «Извѣщеніе  отъ  ангела  Макарію  египетскому  о  тай- 
нахъ  Божіихъ  недовѣдомыхъ». 

Л.  101.  Малый  катихизисъ  въ  сокращеніи,  3-я  часть  его  пере- 
бита въ  листахъ. 

Л.  217.  Кратііія  выписки  изъ  разныхъ  книгъ. 

Л.  234.  Объ  Антоніи  Римлянинѣ,  о  кончинѣ  міра  и  о  страш- 
номъ  судѣ. 

Л.  263.  О  омрачеиномъ  пьянствѣ. 

Л.  272.  Поученіе  Симеона  Дивногорца. 

Л.  274.  Слово  о  томъ,  «что  есть  знаменіе  совершенна  христіа- 
нина». 

Л.  276.  Отъ  посланія  къ  Антіоху  князю. 
Л.  300.  Отвѣты  пустынножителей  на  вопросы  іеромонаха  Не- 
офита. 

Л.  332.  Выписки  изъ  книги  инока  Дороѳея  и  слово  Іоанна  3  ла- 
тоустаго  о  блудномъ  сынѣ.  Нач.  «Присно  убо  Божіе 
человѣколюбіе  проповѣдати  должны  есмы». 

178.  Оборникъ  нравоучительнщъ,  статей  въ  4-ку,  полууст. 
ХУШ  в.,  на  137  л. 

Въ  немъ  помѣщены: 

1)  Житіе  препод обнаго  Алексѣя,  чеіовѣка  Божія. 

2)  «Сказаніе  о  царѣ  Иванѣ  Васильевичѣ,  како  казни  людей  велн- 
каго  Нова-града». 

3)  Слово  о  видѣніи  въ  раѣ  преп.  Александра  свирскаго.  Здѣсь 
обращаетъ  на  себя  вниманіе  описаніе  рая.  Ученикъ  и  духовный  сынъ 
преподобнаго  былъ  восхищенъ  ангелами  въ  воздушныя  пространства- 
во  время  болѣзни,  молилъ  ихъ,  чтобы  показали  ему  мѣсто,  гдѣ  уго- 
товано жилище  духовному  его  отцу  и  наставнику  преп.  Александру: 
«И  несоша  его  на  восточную  страну  на  нѣкое  мѣсто  свѣтло  и  преславно 
и  показаша  ему  многія  жилища  святыхъ;  въ  нихъ  же  древеса  многорав- 
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личный  и  мпогоцлодпіи  и  многими  цпѣты  цвѣтуще  и  посреди  ихъ  неиз- 
рѣчеппо  ликуютъ  души  праіюдныхъ...  И  паки  оттуда  поимъше,  при- 
цесоша  на  ино  мѣсто...  бѣ  градъ  чюденъ,  отъ  злата  чиста  и  мпого- 
цѣниа  каменья  устроепъ,  и  мужи  крилаты  пояху  пѣсни...  И  егда  вхо- 
дящимъ  имъ  во  врата  неизрѣченная  града  того,  и  абіе  больной  той 
узрѣ  нреподобнаго  отца  и  учителя  духовпаго  Александра,  на  престолѣ 
сидяща,  и  на  главѣ  его  вѣнецъ  златъ  и  одѣяніе  на  немъ  бѣло,  аки 
снѣгъ,  и  окрестъ  же  его  братія  его,  яко  многоглаголивыя  ластовицы 
ликовствуіотъ». 

4)  Житіе  и  жизнь  Евфросиніи  александрійской. 

5)  Мученіе  св.  Кирика  и  Улиты. 

6)  Слово  преп.  Палладія  мниха  въ  недѣлю  мясопустную. 

7)  Выписки  изъ  зерцала  о  томъ,  какъ  врагъ  не  терпитъ  союза 
любви.  Недовольный  вѣрностію  и  взаимностію  нѣкіихъ  супруговъ, 
врагъ  человѣческій,  держа  въ  рукахъ  мѣхъ,  наполненный  золотомъ, 
сидѣлъ  однажды  при  дорогѣ  и  зѣло  скорбѣлъ,  что  не  въ  силахъ  былъ 
разлучить  любящихъ  супруговъ.  Но  предъ  чѣмъ  безсиленъ  былъ  врагъ, 
за  то  взялась  старая  баба.  Познакомившись  съ  этими  супругами,  она 
прежде  всего  возбудила  взаимное  недовѣріе  и  страшную  ревность  въ 
нихъ.  За  тѣмъ  подъ  видомъ  добраго  совѣта,  внушила  женѣ  взять 
бритву,  тайно  «устрип],и>  браду  итѣ  власы  дать  «въ  ядь»  своему  мужу, 
дабы  онъ  любилъ  ее  по  прежнему; — мужу  же  внушила,  что  жена  его 
въ  предстоящую  ночь,  по  договору  съ  любовникомъ,  хочетъ  зарѣзать 
его  бритвой.  Послѣдствія  очевидны:  «бысть  распря  и  ропотъ  велій... 
Азъ  убо  демонъ  по  естеству— признался  злой  духъ,— и  попеченіе  имѣхъ 
сіе  много  лѣтъ,  како  бо  мужа  сего  со  женою  свадити,  тридцать  бо 
лѣтъ  искахъ  и  не  улучихъ,  ты  же  сію  брапь  по  немногихъ  днехъ 
сотворити  возможе,  во  истинну  имѣеши  особный  языкъ  адскій»...  Въ 
этихъ  же  выпискахъ:  нѣкто  Стефанъ,  возвратившись  съ  пути,  въ 
гнѣвѣ  крикнулъ  своему  слугѣ:  «чертъ  разуй  меня».  «И  начашася  са- 
поги сами  отъ  себе  съ  великою  прыткостію  сниматися,  не  точію  го- 
ленищемъ  треп],ати5  но  и  костемъ  Стефановымъ  <троскоташи»\  онъ 
же  великимъ  гласомъ  нача  вопити  и  на  гласъ  его  стекошася  человѣцы; 
«отъиди,  отъиди  злой  слуга  ипослушниче,  не  тебе  убо  позва»...  и  тако 
отъиде  демонъ.  Сапоги  же  обрѣтошася  въ  непристойномъ  мѣстѣ... 
Отъ  сего  показуется,  како  врагъ  тщанлнвъ  къ  работѣ  тѣлесниковъ». 

8)  «О  нѣкоемъ  милостивомъ  человѣкѣ,  како  себе  предаде  Христа 
ради  и  въ  милостыню  отдаде». 

9)  Повѣсть  о  св.  Аврааміѣ. 

10)  Страданія  Спасителя  нашего  Господа  Іисуса  Христа... 
Рукопись  эта  сначала  принадлежала  петрозаводскимъ  купцамъ 

Момчинымъ,  —  отъ  нихъ  перешла  во  владѣніе  купца  Прокопья  Гор- 
бушкпна,  который  пожертвовалъ  ее  въ  Выгорѣцкое  обш;ежптелъство. 

179.  Златоустникъ,  вължстъ,  полууст.  ХУП  в.,  на  134  л. 
Л.    1.  «Молитва  объ  отверзаніи  ушей  и  очей  сердечныхъ>. 
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л,  1.  об.  Поученіе  Іоанна  Златоустаго  о  мытарѣ  и  фарисеѣ»*). 
Лач.  «Пріидите  убо  братіе,  да  послушавше  Христова 
гласа»... 

Л.  4.  *Еже  не  плакати  о  умирающихъ».  Нач.  «Присно  имѣйте, 
братіе,  въ  памяти  день  смертный». 

Л.  8.  «Въ  недѣлю  мясопустную  о  второмъ  пришествіи  Хри- 
стовѣ».  Нач.  «Время,  братіе,  приблизися  спасеніа  на- 
шего». 

Л.    9.  «Поученіе  отца  духовнаго  дѣтямъ  духовнымъ». 

Л.  11.  «Въ  пятокъ  сыропустныя  недѣли  слово  Златоустаго». 

Нач.  «Навыкнемъ  убо,  что  есть,  иже  не  сквернити 

человѣка». 

Л.  12.  Въ  субботу  сыропустную — его  же.  Нач.  «Аще  рече  Го- 
сподь, оставляйте  человѣкомъ  съгрѣшеніа». 

Л.  13.  Въ  недѣлю  сыропустную— его  же.  Нач.  «Разумно  и  смы- 
сленно  послушайте,  братіе,  о  святѣмъ  семъ  постѣ». 

Л.  15.  Въ  понедѣльникъ  1-й  недѣли  поста.  Нач.  «Добраго  и 
полезнаго  поста  теченія  прихожденіе». 

Л.  17.  Во  вторнпкъ  1-й  недѣли  поста.  Нач.  «Да  престаемъ  отъ 
грѣхъ  нашихъ». 

Л.   19.  Поучеійе  о  средѣ  и  о  пятницѣ. 

Л.  22.  «Въспросъ,  камо  есть  полза  приносити  имѣніе  церк- 
вамъ  или  шщимъ».  Отвѣтъ.  Нач.  «Господь  хвалить 
одесную  себе,  глаголя,  пріидете  благословенн  Отца 
моего»... 

Л.  23.  Въ  пятокъ  1-й  недѣли  поста.  Нач.  «Послушай,  коли- 
ко  ти  есть  различныхъ  указан! й  душено лезныхъ»... 

Л.  25.  «Сказаніе  Нектарія  патріарха,  что  ради  празднуемъ 
въ  субботу  1-я  недѣли  поста  св.  великомученика  Ѳео- 
дора  Тирона».  Нач.  «Пріидите  слышите,  вѣрніи,  како 
благъ  Господь». 

Л.  27.  Въ  1-ю  недѣлю  поста  поученіе  Іоанна  Златоустаго. 
Нач.  «Отъ  самыхъ  вещійвидѣсте  възлюбленныи  пост- 
ную полъзу»... 

л.  29.  Въ  понедѣльникъ  2-й  недѣли  поста  о  богатыхъ  и  о 
немилостивыхъ.  Нач.  «Не  глаголю  убо  на  богатыя,  не 
на  тыя,  иже  добри  и  податливн  живутъ»... 

Л.   30.  «Слово  св.  отца  Кирилла  о  страсѣ  Божіи». 

Л.  31.  «Во  вторникъ  2-й  недѣли  поста  слово  о  епистоліи  Павла 
апостола». 

Л.  32.  «Слово  Іоанна  Златоустаго  о  лѣцащихся  отъ  болѣзни 
волхвованіемъ».  Нач.  «Житія  сего  наводимая  нами 
скорбная  или  имѣнію  лишеніа»... 

Л.   33.  «Въ  среду  2-й  недѣли  поста — слово  св.  отца,  како  жити 


*)  Слово  это  въ  Почаевскомъ  изданіи  1795  г.  «Іоанну  Златоусту  не  принадлежитъ».  Оаисаніе 
рук.  Хлудова,  стр.  68.  Рукопись,  описанная  здѣсь,  подъ  №  56,  по  составу,  сходна  съ  рук. 


Выгов.  библ.,  подъ  ^^в  179. 


Пр.  рѳд. 
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христьяпомъ».  Нач.  сБратіе  и  сестры,  слышите  уче- 
та святыхъ»...  Здѣсь  встрѣчаются  пѣкоторыя  характе- 
ристическія  черты  изъ  древпяго  быта  Русскихъ.  «Коль- 
ми  паче  люто,  христьяномъ  парекшеся,  отъжевъ  сво- 
ихъ  съ  ипѣми  блудити  или  холостымъ,  пе  женящимся— 
со  мпозими  любодѣяти,  горѣе  Содомлянъ — осул;деніе 
таковымъ  въ  день  суда.  О  хульиыхъ  же  глаголѣхъ  что 
реіди — пе  вѣмы  и  о  еже  о  Бозѣ  клянутся,  крестъ  же 
цѣлуютъ  ротою  до  церкви  и  олтаря,  на  погибель  сіи 
Божество  поставляютъ.  За  то  казни  на  ны  лѣть  овогда 
вѣдромъ,  иногда  пожаромъ  и  инѣми  бѣдами,  зане  че- 
ловѣцы  Богомъ  ся  клянутъ.  Сему  же  подобная  ина 
вина:  немощь  волшьбою  цѣлить...  Господь  бо  не  рече 
цѣлитися  чаръмы  и  наузы,  ни  въ  стрѣчу,  ни  въ  по- 
лазъ,  ни  въ  чехъ  вѣровати,  топоганское  есть  дѣло»...*). 

Л.  35.  «Въ  четверкъ  2-й  недѣли  поста  поученіе  нѣкоего  хри- 
столюбца  къ  духовныма  братома».  Нач.  «Великій  апо- 
столъ  Петръ  рече,  яко  всякое  книжное  слово»... 

Л.  37.  «Въ  пятокъ  2-й  недѣли  поста  поученіе  того  же  хри- 
столюбца».  Нач.  «Се  же  брата  моя  слышаста»... 

Л.  40.  Въ  субботу  2-й  недѣли  поученіе  Златоустаго.  Нач. 
«Благословенъ  Богъ  Израилевъ». 

Л.   42.  Въ  недѣлю  2-ю  поста.  Нач.  «Пріидите  любиміи  вѣрніи, 

стадо  Христово»... 
Л.   43.  «Въ  понедѣльникъ  3-й  недѣли  —  о  уставѣ  житія  чело- 

вѣческаго».  Нач.  «Иже  кто  милостыню  творитъ  отъ 

своего  труда»... 

Л.   45.  «Во  вторникъ  3-й  недѣли  поста  —  поученіе  нѣкоего 

старца  дѣтемъ».  Нач.  «Глаголаше  стареЦ'ъ:  «ещеединъ 

погыбнетъ,  а  другой  останется»  **)... 
Л.   46.  «Поученіе  Златоустаго  о  глаголющихъ  въ  церкви».  Л^ач. 

«Се  же  глаголю  христіаномъ»... 
Л.   47.  «Въ  среду  3-й  недѣли  поста  поученіе  св.  Ефрема  о 

судѣ  и  о  покаяніи>.  Нач.  «Пріидете  вси  братіи  мали 

и  велици»... 

Л.  49.  «Въ  четверкъ  3-й  недѣли  поста — поученіе  его  же  о  по- 
каяніи».  Нач.  «Слышимъ,  братье,  блаженнаго  Давида»... 

Л.  51.  «Въ  пятокъ  3-й  недѣли  поста—поучеше  Златоустаго  о 
суетномъ  семъ  житіи».  Нач.  «Возлюбленни,  оставлые 
суетная  дѣла»... 


*)  Си.  «Опис.  слав,  рук,  Москов.  Сийод.  библ.»  отд  2,  3  (М.  1862),  стр.  72  и  73,  Л?  230, 
л.  249.  «Слово  русское.  Проповѣдникъ  обличаетъ  клятвопреступленія  и  разныа  суевѣрія...  рав- 
нодушіе  пресвитеровъ  и  градскихъ  властѳлей,  не  обращающихъ  вниманіе  на  такое  нарушен!  е 
цервовныхъ  праввлъ», 

Тамъ  же,  стр.  72  (л.  53):  «аіде  едино  око  погибнеть,  а  другое  останется...» 


Отд.  Ш.  ОПИСАНШ  РУКОПИСЕЙ  и  книгъ. 
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л.  53.  сВъ  субботу  3-Й  недѣіи  поста  св.  Григорья  Богослова 
о  Божествеинѣй  штургіи».  Нач.  іИже  бысть  во  дни 
первыя,  како  събравшеся  святіи>.  Апокрифъ,  чрезвы- 
чайно важный  для  литургики. 

Л.  55.  сВъ  недѣлю  3-ю  поста  поученіе  Златоустаго  о  богатыхъ 
и  убогихъ»  *).  Нач.  с  Братье,  многажды  вамъ  глаголахъ 
и  нынѣ  плача  глаголю  >... 

Л.  57.  сВъ  понедѣльникъ  4-й  недѣли  поста  слово  о  пебесныхъ 
силахъ».  Нач.  сБогъ  прежде  всѣхъ  вѣкъ  ни  начала 
имѣ,  ни  конца». 

Л.  59.  «Во  вториикъ  4-й  педѣли  поста  поученіе  Златоустаго 
о  молитвѣ».  Нач.  #Да  послушаю  сихъ  всѣхъ,  прихо- 
дяще».... 

Л.  61.  сВъ  среду  4-й  недѣли  поста  поученье  на  поклоненіе 

креста».  Нач.  сУнынья  отверземъ,  братье»... 
Л.   63.  «Въ  четвергъ  4-й  недѣли  поста  слово  и  заповѣдь  св. 

отецъ  обрѣте,  но  разумѣхъ  св.  Василья  премудраго 

смирепіе»  **).  Нач.  «Послушайте,  братье,  любимцы  ве- 

ликаго  архіерея»... 
Л.  64.  «Слово  Златоустаго».  Нач.  «Егда  убо  видиши  кого,  въ 

злобнѣ  жпвуш.а»  ***)... 
Л.   65.  «Въ  пятокъ  4-й  недѣли  поста  поученіе  избранно  отъ 

св.  писаній,  како  подобаетъ  жпти  христіаномъ».  Нач. 

«Послушайте,  братья  моя,  прежде  всего  имѣйте  страхъ 

Божій»... 

Л.  68.  «Въ  субботу  4-й  недѣли  поста  поученіе  къ  вѣрнымъ, 
ангелова  повѣсть».  Нач.  «Ангелъ  Господень  написа 
есть  слово». 

Л.  69.  об.  «Слово  св.  Нифонта,  како  подобаетъ  съ  тихостію  и 
молчаніемъ  обѣдатп  на  трапезѣ  всякому  христіанину». 
Нач.  «Нѣкогда  ходя  праведный  Нифонтъ  видѣ  чело- 
вѣка»... 

Л.  71.  об.  «Въ  понедѣльникъ  5-й  недѣли  поста  слово  Іоанна 
Златоустаго,  повѣсть  житія  душеполезна».  Нач.  «Вся 
убо  возлюбленный,  яже  въ  времена»... 

Л.  75.  об.  «Во  вторникъ  5-й  недѣли  поста  слово  отъ  Луки 
св.  евангелья  о  богатомъ  и  о  Лазарѣ».  Нач.  «О  бога- 
тѣмъ  Лазарева  притча  всѣмъ  намъ  на  ползу»... 

Л.  76.  об.  «Слово  Іоанна  Златоустаго  о  христіанствѣ».  Нач. 
«Слышите,  убо  мнози  суть  слытіемъ  христіане»... 

Л.  77.  «Въ  среду  5-й  недѣли  поста  о  молчаніи  нѣкоего 
черноризца  къ  духовному  брату»... 


*3  Таиъ  же,  стр.  73  (л.  63);  «Іоанну  Златоусту  не  прннадлежитъ». 
*•)  Тамъ  же  стр.  73  (л.  73);  «Слово  и  заповѣдь  святыхъ  отецъ  обрѣтено  в»  разунѣ  срятаго 
Василія  премудраго  о  смиреніи». 

*•*)  Тамъ  ше,  стр.  73  (л.  72  об.);  «Іоанну  Златоусту  не  ирннадлежнтъ».  Пр.  р'^д. 
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Отд.  III.  ОПИСАНІЕ  РУКОПИСЕЙ  И  книгъ. 


л.  81.  «Въ  четверкъ  5-й  недѣли  поста  слово  отъ  епистоліи 
Павла  апостола».  Нач.  сСынове  человѣчестіи,  благо- 
словите непрестанно  Бога»... 

Л.  85.  Въ  пятокъ  5-й  недѣли  поста  слово  на  похвалу  пречи- 
стѣй  и  славнѣй  Владычицѣ  пашей  Богородицы  и  присно 
Дѣвѣ  Маріи».  Нач.  «Въсія  намъ,  братье,  свѣтъ  днесь»... 

Л.  90.  «Марта  въ  25  день  слово  Іоанна  Златоустаго».  Нач. 
«Царскихъ  таинъ  праздньство  празднуимъ  днесь». 

Л.  93.  «Въ  недѣлю  5-ю  поста  поученіе— его  же».  Нач.  «Лю- 
бими,  по  малѣ  постъ  сій  скончася>... 

Л.  95.  «Въ  понедѣльникъ  цвѣтныя  недѣли  слово  Ефрема  Си- 
рина о  второмъ  пришествіи  Христовѣ».  Нач.  «Егда 
житьа  человѣкомъ  лѣтомъ  скончаются  ли»... 

Л.  102.  «Во  вторникъ  цвѣтяыя  недѣли  слово,  истолковано  отъ 
евангелья».  Нач.  «Рече  Господь  къ  Нафанаилу:  вои- 
стинну  Израильтянинъ  есть»... 

Л.  106.  об.  «Въ  среду  цвѣтныя  недѣли  евангелья— истолковано». 

Л.  108.  об.  «Въ  четверкъ  цвѣтныя  недѣли  слово  Іоанна  Злато- 
устаго о  семъ  стисѣ  еже  есть:  Отче  нашъ». 

Л.  110.  «Того  же  дни  слово  Исаіи  пророка,  истолковано  св. 
Златоустомъ».  Нач.  «Тако  глаголетъ  Господь,  аще  об- 
рящется  ягода  въ  грезну». 

Л.  111.  «Въ  пятокъ  цвѣтныя  недѣли  пророческихъ  словесъ  о 
разумныхъ  отрокахъ».  Нач.  «Премудрость  създа  соби 
храмъ»... 

^  Л.  113.  «Въ  субботу  цвѣтныя  недѣли  слово  на  воскресеніе 
друга  Христова  Лазаря».  Нач.  «Христова  въскресеніа 
се  предтече  свѣтозарное  торжество»... 
Л.  115.  «Въ  недѣлю  цвѣтную  поученіе  на  страсть  вольную 
Господа  нашего  Іисуса  Христа».  Нач.  «Якоже  поучи- 
ну  моря  постное  время  прейдохомъ»... 
Л.  116.  об.  «Въ  понедѣльникъ  страстныя  недѣли  слово  о  пре- 
красномъ  Іосифѣ».  Нач.  «Богъ  Авраамовъ,БожеИсаа- 
ковъ»... 

Л.  121.  Во  вторникъ  страстныя  недѣли  продолженіе  о  томъже. 
Л.  126.  Въ  великую  среду  о  томъ  же. 

Л.  130.  «сВъ  св.  великій  четверкъ  поученіе  Златоустаго».  Нач. 
«Царь  который  или  князь,  аш,е  къ  нѣкоторому  граду 
пойдетъ»,.. 

Л.  132.  «Слово  отъ  сказаній  евангельскихъ  во  св.  великый  пя- 
токъ вечера  на  погребеніе  Христово». 

180.  Златоустъ,  въ  4-ку,  полууст.  ХѴП  в.,  на  297  л. 

Кромѣ  поученій  на  воскресные  дни,  великаго  поста,  указанныхъ 
въ  предъидущемъ  Златоустникѣ,  въ  составь  настоящаго  соборника 
входятъ  слова  и  поученія: 
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л.   38.  об.  <Въ  великую  субботу  Григорія  антіохійскаго».  Нач. 

«Что  безмолвіе  многое  на  земли»... 
Л.   42.  «Во  св.  великую  недѣлю  Пасхи— Златоустаго».  Нач. 

«Въста  въ  3-й  день  Господь  Богъ  нашъ». 
Л.   45.  На  тотъ  же  день  —  его  же.  Нач.  «Радуйтесь  о  Гос- 

подѣ  всегда,  возлюбленная  братія>... 
Л.   52.  «Въ  новую  недѣлю  по  Пасхѣ — Кирилла  мниха».  Нач. 

«Велика  учителя  и  мудра  сказателя  требу етъ>... 
Л.   62.  об.  «Въ  недѣлю  2-ю  по  Пасхѣ  о  Осиеѣ  и  мироноси- 

цахъ— Златоустагоэ.Л'а!*.  «Възлюбленніи,  подъ  облакомъ 

солнце  красуясь»... 
Л.   64.  об.  «Въ  3-ю  недѣлю  по  Пасхѣ  о  разслабленнѣмъ» — 

его  же.  Нач.  «Человѣколюбецъ  Господь  нашъ  Іисусъ 

Христосъ  не  токмо  душамъ,  но  и  тѣломъ  врачь»... 
Л.   66.  «На  Преполовеніе»— его  же.  Нач.  «Тріе  велицыи  быша 

праздницы  жидовстіи». 
Л.   69.  «Въ  недѣлю  4-ю  о  Самарянинѣ»  —  его  же.  Нач.  <В.е 

чюдесы  токмо  Господь,  но  и  ученіемъ»... 
Л.   72.  «Въ  недѣлю  5-ю  по  Пасхѣ»— его  же.  —  Нач.  «Господь 

Богъ  нашъ  отъ  евангельскихъ  словесъ»... 
Л.   74.  «На  вознесеніе  Господне» — его  же.  «Тріе  преславная 

Господня  чюдеса»... 
Л.   77.  «Въ  недѣлю  7-ю  по  Пасхѣ  о  зборѣ  св.  отецъ,  сшед- 

пгахся  въ  Никеѣ».  Нач.  «Днесь  память  св.  отецъ  чтется». 
Л.   80.  «Въ  недѣлю  Пянтикостную»— его  же.  Нач.  «Любящимъ 

Бога  празднованію  годъ  не  бываетъ»... 
Л.   82.  «Въ  понедѣльникъ  по  Пятдесятницѣ».  Нач.  «Велицы 

намъ  любиміи  отъ  Бога  дани  дарове»... 
Л.   84.  «Въ  недѣлю  по  Пятидесятницѣ».  Нач.  «Память  всѣхъ 

святыхъ,  отнелѣ  же  Пятдесятницу  праздновахомъ»... 
Л.   87.  Въ  недѣлю  1-ю  по  всѣхъ  святыхъ— Златоустаго.  Нач. 

«Азъ  убо,  друзи  и  братіе,  надѣяхся  на  всяісу  недѣлю 

болѣе  собрати  въ  церковь  людей»... 
Л.   90.  об.  Его  же — о  христьянахъ.  Нач.  «Слышите  убо,  мно 

зи  суть  слытьемъ  христіане>... 
Л.  95.  об.  Слово  св.  Матѳія  евангелиста.  Нач.  «Рече  Го- 
сподь: блаженни  нищіи  духомъ»... 
Л.   97.  Его  же.  Нач.  «Да  престанемъ  отъ  грѣхъ  нашихъ». 
Л.  101.  О  средѣ  и  о  пятницѣ.   Нач.   «Братіе,   приспѣ  нынѣ 

время  добраго  исповѣданія»... 
Л.  104.  Ангелова  повѣсть.  Нач.  «Слово  отъ  Господа  ангелъ 

повѣдаетъ  вѣрнымъ»... 
Л.  106.  Григорья  Богослова.  Нач.  «Прьваго  закона  обычай». 
Л.  107.  Слово  пророка  Аггея.  Нач.  «Написано,  ему  же  хощу 

дамъ»... 

Л.  109.  Св.  Ефрема  Сирина.  Нач.  «Біаженъ  чеіовѣкъ,  имѣяй 
предъ  очима  день  смертный»... 
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Отд.  III.  ОПИСІНІЕ  РУКОПИСЕЙ  и  кпигъ. 


д.  111.  Его  же— о  судѣ  и  о  покаяніи.  Нач.  «Пріидѣте  вей 

братіе  маліи  и  веллцыи»... 
Л.  114.  Св.  Нифонта  о  ядеіііи.  Нач.  «Паки  приходяй  св.  Ііи- 

фоитъ»... 

Л.  117.  Златоустаго — опокаявіи.  Яач.  сБлагословенъ  Богъ  Из- 
раилевъ»... 

Л.  125.  Его  же— о  молитвѣ.  Нач.  «Да  послушаютъ  сихъ  вси 
приходящіи»... 

Л.  129.  Его  же— «о  еже  пе  плакати  о  умерпшхъ».  Яач.  €  Присно 

имѣйте  въ  памяти  день  смертный>... 
Л.  137.  «Повѣсть  житія  душеполезна  и  притча  о  дворѣ  и  о 

змѣи»... 

Л.  144,  Св.  Ефрема  о  спасеніи  души.  Нач,  «Отрѣченіе  убо, 

елш  при  св.  крещеніи  творимъ»... 
Л.  160.  Златоустаго  —  отъ  евангелія.  Нач.  «Послушайте,  ко- 

лико  ти  есть  различныхъ  указаній  душевныхъ». 
Л.  163.  Слово  св.  Кирилла.  «Понеже  убо  тайна  си  не  всѣмъ 

откровена  бысть»... 
Л.  170.— Златоустаго.  Нач.  «Подвигнемся  нынѣ,  братье,  мало 

время»... 

Л.  177.  Слово  святыхъ  отецъ.  Нач.  «Горе  человѣку  тому,  иже 

всякое  злотвореніе>... 
Л.  182.  Пророчество  Исаино  сына  Амосова  о  послѣднихъ  днехъ 

(апокрифъ). 

Л.  186.  Златоустаго — о  милостыни.  Нач.  «Братіе,  внимайте  ми- 
лостыни ваша»... 

Л.  190.  Его  же — о  умиленіи.  Нач.  «Горе  тебѣ,  душе  моя». 

Л.  194.  «Іякова,  брата  Господня,  о  святій  недѣли».  ІГач.  «Почи 
Господь  въ  день  сеХьмый»... 

Л.  208.  «Слово  о  небесныхъ  силахъ,  чесо  ради  созданъ  бысть 
человѣкъ  на  земли»... 

Л.  215.  «Поученіе  нѣкоего  отца  духовнаго  къ  сыну».  Нач, 
«Сыну  мой  и  чадо,  приклони  ухо  твое»... 

Л.  223.  Златоустаго — о  второмъ  пришествіи.  Нач.  «По  возне- 
сеніи  Господа  нашего  Іисуса  Христа,  иже  на  небеса, 
ученикомъ  своимъ  взирающимъ»... 

Л.  232.  «Поученіе  избранно  отъ  всѣхъ  книгъ,  еже  имѣти  всякому 

христіанину  страхъ  Божій»... 
Л.  240.  Златоустаго  —  о  твари  Божіей.  Нач,  «Богъ  премудро- 

стію  своею  всю  тварь  створи»... 
Л.  251.  Его  же— «о  казнехъ  Божіихъ  и  о  страстехъ».  Нач.  «Бра- 

тіе,  тяготу  духовную  отрясуш,е  отъ  себе»... 
Л.  256.  *Поученіе  св.  отецъ  о  праздницѣхъ  Господскихъ».  Яач. 

«Св.  отцы  уставшпа  постныа  дни»... 
Л.  259.  «О  Іосифѣ  и  о  Веньяминѣ  и  обоюнадесять  сынѣхъ 

Яковличихъ». 

Руііопись  эта  составляла  собственность  Ивана  Ѳедорова  Архан- 
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гельскаго,  который  продалъ  ее  прихожанамъ  въ  домъ  Благовѣщепія 
Богородицы. 

181.  Оборникъ,  заключающій  въ  себѣ  разные  отрывки  изъ 
книгъ, — въ  листъ,  скороп.  ХУП  в. 

Въ  немъ  содержится: 

1)  Нѣсколько  главъ  изъ  хронографа. 

2)  Изъ  книги  Маркуса  о  десяти  севиллахъ. 

3)  Св.  Іоанпа  Постника  о  исповѣдающихъ  тайныя  согрѣшенія. 

4)  Св.  Епифанія  кипрскаго  о  ересяхъ. 

5)  «Слово  Іоанна,  митрополита  ннкейскаго,  обличительное  на  Ар- 
мены  и  единомышленники  ихъ>.  Конца  сборника  недостаетъ. 

Сею  книгою  владѣлъ  сначала  иоиъ  Алексѣй  Сильвестровъ,  кото- 
рый купилъ  ее  въ  1635  (7143)  г.  и  далъ  полтора  рубля.  Затѣмъ  она 
принадлежала  чернецу  Нифонту  соловецкому,  который  продалъ  ее 
священнику  Дѣвичя  монастыря  Титу  Емельянову  и  подписалъ  сво- 
ею рукою. 

182.  „Алфа  и  Омега  или  изображеніе  истинное  христіанскаго 
житія,  паче  же  иноческаго,  отъ  многихъ  святыхъ  вкратцѣ  собран- 
наго  по  числу  литеръ  славенскихъ,  ради  удобиѣйшаго  обрѣтенія", 
въ  4-ку,  мелкимъ  уст.  ХУІІІ  в.,  на  364  л. 

Въ  ней  содержатся  избранныя  мѣста  «отъ  Божественныхъ  пи- 
саній,  евангельской  проповѣди,  апостольскихъ  ученій  и  отъ  правилъ 
св.  отецъ»,  расположенныя  въ  84  главахъ. 

Для  исторіи  раскола  важно  здѣсь  объясненіе  молитвы:  «Господи, 
Ісусе  Христе,  Боже  нашъ  помилуй  насъ>  *).  На  книгѣ  значится 
годъ  7231  (1723). 

183.  Бесѣды,  въ  4:-ку,  полууст.  ХУШ  в.,  на  354  л. 

Бесѣды  составлены,  какъ  видно  изъ  прнппси  въ  концѣ  книги,  въ 
1677  г.  трудолюбіемъ  іеромонаха  Симеона  полоцкаго. 
Л.     1.  О  крестѣ  честномъ. 
Л.   41.  О  почитаніи  св.  иконъ. 
Л.   82.  О  душахъ  святыхъ. 
Л.  183.  О  призываніи  святыхъ. 
Л.  246.  О  почитаніп  мощей  святыхъ. 
Л.  284.  О  пособіи  мертвыхъ. 

184.  Разныя  нравоучительныя  повѣсти,  выписанныя  изъ  зер- 
цала великаго,  въ  4-ку,  скороп.  XVIII  в.,  на  190  л. 


*)  Рукопись  эта  въ  послѣдствіи  двукратно  была  издана  раскольниками 
въ  Бильнѣ  въ  1786  г.,  въ  4-ку,  и  въ  Супраслѣ  въ  1788  г.,  въ  листъ. 
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185.  „Ліѵ)о5  или  камень  съ  пращы  истинны  церкви  святыя 
ііравославныя  россійскія  на  сокруіпеніе  безмѣстнаго  оболганія  Кас- 
сіана  Саковича,  бывшаго  архимандрита  дубенскаго,  унита,  вержен- 
ный  чрезъ  смиреннаго  отца  Евсевіа  Пимина",  въ  4:-ку,  полууст. 
ХТІІ  в.,  на  321  л. 

Это  списокъ  съ  Кіевскаго  изданія  1644  г.  «ЫЫюз  аЬо  Катіеп  гргосу 
ргаѵ\^с1у  сегк\ѵіе  зѵѵ^іеіеу  рга\ѵоз1а\ѵпеу  гизкіеу».  Подъ  предисловіемъ 
сей  кппги  подписался  Евсевій  Пиминъ,  ио,  по  свидѣтельству  Голя- 
товскаго,  авторъ  ея — Петръ  Могила.  Книга  эта  направлена  противъ 
сочиненія — 'Епаѵорі>и)эі<;  аЬо  регзресиѵа.  Сгасоѵѵіае.  1642, — въ  КОТО- 
ромъ  Кассіанъ  Саковичь  обвинялъ  православныхъ  юга  въ  усвоеніи 
себѣ  мнѣній  реформаціи,  въ  порчѣ  свящепныхъ  обрядовъ,  въ  невѣ- 
жествѣ  духовенства.  Могила  подробно  разбираетъ  обвиненія  Сако- 
вича, показывая  для  каждаго,  что  всѣ  обвиненія  его  неболѣе,  какъ 
клевета.  Между  последователями  реформаціи  и  православными,  го- 
воритъ  Могила,  не  смотря  на  случайныя  сближенія  ихъ  между  со- 
бою, не  было  и  нѣтъ  согласія  въ  вѣрѣ,  тогда  какъ  въ  Вильнѣ,  около 
Кракова,  Познани  и  въ  другихъ  городахъ  много  лютеранъ,  кальви- 
нистовъ  и  социніанъ,  какъ  между  дворянами,  такъ  и  между  просты- 
ми, не  изъ  православныхъ,  но  изъ  принадлежащихъ  къ  римскому 
костелу». 

На  скрѣпѣ:  «Книга  Костромскаго  Богоявленскаго  монастыря  игу- 
мена Герасима — келейная».  Сл.  рук.  Моск.  Дух.  Ак.,  №  83;  въ  библ. 
гр.  Толст.,  II,  №  172. 

186.  „Книга  глаголемая  Зерцало  Богословіа — Кирилла  Транк- 
вилліона,  въ  4-ку,  скороп.  съ  печатной  въ  монастырѣ  Почаев- 

скомъ  1618  г.,  на  175  л. 

Переводъ  съ  бѣлорусскаго  яз.  на  церковно-славянскін  сдѣланъ 
Ѳеофаномь,  діакономъ  обители  Саввы  Сторожевской,  1674  г.  (7184). 

Съ  163  л.  слѣдуетъ  чинъ  исповѣданія  грѣховъ  повседневнаго  къ 
самому  Господу  Богу;  далѣе  молитва  ко  исповѣди  къ  пресвятой  Бо- 
городицѣ  (л.  170  об.);  послѣдованіе  о  избавленіи  на  злые  помыслы 
(л.  174  об.). 

187.  „Діоптра  сирѣчь  Зерцало  албо  изображеніе  извѣстное 
живота  человѣческаго  въ  мірѣ,  отъ  многихъ  святыхъ  Боже- 
ственныхъ  писаній  и  отъ  человѣческихъ  догматъ  съставленная,  зъ 
грецкаго  на  словенскій  языкъ  вѣчное  памяти  годнымъ  отцемъ 
Виталіемъ  игуменомъ  въ  Дубнѣ  преложена  и  написана",  въ  4:-ку, 
скороп.  ХУШ  в.,  па  291  л.*). 


•)  Діоптра  была  издаваема  въ  XVII  ст.  нѣсколько  ра»ъ.  Сіс.  о  ней  въ  соч  Пекарскаго.  «Наука 
и  литература»,  II  стр.  2  н  3.  «Въ  Діоптрѣ  вс*  наставленія  клонятся  къ  тому,  чтобы  человѣкъ 
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Изъ  скрѣпы  ВИДНО,  ЧТО  рукопись  эта  принадлежала  Олонецкаго 
уѣзда,  Кижскаго  погоста,  Космозерской  волости,  купецкому  человѣк у 
Василью  Попову,  что  и  подписалъ,  по  приказу  отца,  сынъ  его  Гера- 
спмъ  Васильевъ  1740  г.  Марта  12  дня,  а  при  раздѣлѣ  досталась 
брату  его  Васильеву  Ѳерапонту  съ  дѣтьми. 

188.  Зерцало  великое,  въ  листъ,  скороп.  ХУІІ  в.,  на  533 
л.,  840  гл. 

По  внутренному  составу  это  сборникъ  духовпо-нравственныхъ  по- 
вѣстей,  выбранпыхъ  изъ  отеческихъ  твореній. 

Скрѣііа  по  листамъ:  «Книга  сія  Троицкаго  іерея  Наума  Ѳедотова, 
что  въ  верхнихъ  садовникахъ  въ  Берсеневкѣ.  Подписана  лѣта  7202 
(1694)». 

189.  Розыскъ  о  раскольнической  брынской  вѣрѣ,  о  ученіи 
ихъ,  о  дѣлахъ  ихъ  и  изъявленіе,  яко  вѣра  ихъ  неправая, 
ученіе  дугаевредно  и  дѣла  ихъ  неблагоугодны'^,  въ  листъ,  полуу ст. 
ХУШ  в.,  на  300  л. 

190.  Кормчая,  въ  двухъ  томахъ  и  книгахъ.  Та  и  другая 
книга  въ  листъ,  полууст.  ХУШ  в.  одной  рукой,  на  679  л. 

Какъ  видно  изъ  сличенія  текста  и  послѣсловія  —  это  списокъ  съ 
Кормчей,  изданной  при  патріархахъ  Іосифѣ  и  Никонѣ  —  въ  числѣ 
1200  экземпляровъ  въ  1653  (7161)  г. 

На  корешкѣ  обозначена  цѣна  *20  рублевъ». 

191.  Цвѣтникъ  инока  Аввы  Дороѳея,  въ  4-ку,  полууст.  ХУШ 
в.,  на  318  л. 

192.  Цвѣтникъ,  въ  4-ку.  полууст.  ХУШ  в.,  на  350  л. 

Кромѣ  нравоучительныхъ  словъ,  обыкновенно  входящнхъ  въ  со- 
ставъ  сочиненія  Аввы  Дороѳея,  —  здѣсь  помѣщены: 

Л.  262.  «Выписки  отъ  старчества,  отъ  житія  Нифонта,  Василья 
великаго,  Симеона  новаго  богослова,  Паисія  великаго». 
Л.  316.  «Слово  на  день  св.  чюдотворцевъ  муромскихъ — благо- 

вѣрнаго  князя  Петра  и  супругы  его  Ѳевроніи». 
Л.  329.  «Слово  отъ  Ѳеодорита,  како  подобаетъ  креститися  и 
благословити  и  выписки  изъ  разныхъ  книгъ  о  разныхъ 
предметахъ». 

193.  Катихизисъ  большой,  полууст.  ХУП  в.,  на  393  л. 

не  ааботилса  о  благахъ  міра  сего,  но  болѣе  думалъ  о  будущей  жизни».  «Подъ  заглавіемъ  Діоптра 
встрѣчается  въ  рукописяхъ  другое  сочиненіе*,  См.  «Описаніел — Бостокова,  Л*  105  и  106.  «Обзоръ 
русс,  духов,  лит.»  Филарета,  19,  176.  «Слав. -русс,  рук.»,  Ундольскаго,  стр.  175.  Опясаніе  рук. 
Хлудова,  стр.  137  н  138.  Пр.  ред. 
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194.  ^Дропникъ,  понеже  не  ншрокословіемъ  путьспасеніяявляетъ, 
но  краткими  словесы  отъ  Божественныхъ  писаній  поучаетъ" — 
твореніе  Иннокентія,  папы  римскаго.  Въ  8-ку,  уст.  ХУІ  в., 
87  гл.  ^). 

195.  Торжѳствѳнникъ  или  собраніе  словъ  св.  отцевъ  на  празд- 
ники господскіе,  богородичные  и  святыхъ,  въ  листъ,  мелкимъ  уст. 
ХУШ  в.,  на  565  л. 

Кромѣ  избранныхъ  словъ  Златоустаго,  Василія  великаго,  Кирилла 
іерусалимскаго,  Григорія  нискаго,  Ефрема  Сирина,  Іоанна  Дама- 
скипа,  Кирилла  александрійскаго  и  Андрея  критскаго,  въ  составъ 
его  входятъ  слова:  Василья  селевкійскаго,  Пандолея  пресвитера  ви- 
зантійскаго,  Георгія  экзарха,  Евѳимія  инока,  Прокла  архіепископа 
Царя  гра;і,а,  Іуліана  тавійскаго,  Іоанна  евхлитскаго,  Исихія  іеру- 
салимскаго,  Симеона  Метафраста,  Ѳеодора  Студита,  Анастасія  си- 
найскаго,  Григорья  содунскаго.  Изъ  толковыхъ  каноновъ  здѣсь  по- 
мѣщены  на  Воздвиженіе  честнаго  креста,  на  Крещеніе  Господне,  на 
Срѣтеніе  Господне. 

Изъ  русскихъ  поученій  здѣсь  находимъ: 

1)  «Слово  на  Воздвиженіе  животворящаго  креста— Григорья  рос- 
сійскаго».  Нач.  «Возносится  днѣсь  крестъ  и  плѣняетъ  адъ»... 

2)  Григорья  мниха  и  пресвитера  слово  на  Рождество  Предтечи 
и  Крестителя  Іоанна»  **).  Нач.  «Креститель  днесь  намъ  рождается»... 
(л.  375). 

3)  «Слово  инока  Максима  Грека  похвальное  святымъ  апостоламъ 
Петру  и  Павлу».  Нач.  «Воспой,  душе,  Божественныхъ  Петра  и  Павла», 
(л.  407). 

4)  «Григорья,  архіепископа  россійскаго,  слово  на  Преображеніе 
Господне»  ***).  Нач.  «Небеси  подобная  днесь  Фаворская  устройся 
гора»,  (л.  469). 

5)  сЕго  же — на  всечестное  преставленіе  Пресвятой  Богородицы». 
Нач.  «Гавріила  зрю  чиноначальника»  (л.  516). 

6)  Его  же— на  Усѣкновеніе  главы  св.  крестителя  Іоанна.  Нач 
«Паки  Іюдея  жадаетъ  пророческія  крови». 

Повѣсти  русскія: 

1)  Повѣсть  о  иконѣ  Богородицы  Одигитріи  и  о  явденіи  ея  на 
Тихвинѣ  (л.  384). 

2)  «Повѣсть  о  явленіи  иконы  Пресвятой  Богородицы,  яже  въ 
Казани»  (л.  441). 

3)  «Повѣсть  о  принесеніи  ризы  Христовы  отъ  Персъ  къ  Москвѣ» 
(л.  451). 


"і  Сл.  «Описаніе»  Востокова,  стр.  539,  л.  332. 
♦•)  Тамъ  же  стр.  705,  л.  612. 
***)  Там*  же,  стр.  704,  л.  540. 
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4)  «ТГовѣсть  иа  Срѣтеніе  чюдотворнаго  образа  Пресвятой  Бого- 
родицы владимірскоіі>  (л.  544). 

Послѣсловіе:  «Елико  убо  полезно  и  благопріятно  церквей  святыхъ 
въ  славу  Божію  созиданіе,  толико  благокорыстпо,  толико  душеспа- 
сительно и  святыхъ  книгъ  трудосоисканіе...  Вѣдай  сія  блаженпыя 
памяти  Петръ,  экклесіархъ  Богоявленскія  киповііі,  ко  прочимъ  бла- 
жайшнмъ  о  книгахъ  благотрудоспискательствомъ  возжелавъ,  повелѣ- 
ніемъ  настоятелю  Даніргла  н  Андрея  потрудися  собрати  душеполез- 
ную сію  книгу,  глаголемую  торжественникъ,  во  обитель  дѣвическую, 
въ  храмъ  честнаго  и  лиівотворящаго  креста,  дѣвическими  трудопи- 
санія  руками,  яже  по  оиаго  къ  Богу  отшествіи  доверпіися  благосло- 
веніемъ  настоятелю  и  тпі.аніемъ  люботрудившихся  и  полог ается  тамо 
аможе  и  предназнаменася,  си  есть  кресту  жнвоносному  и  Пресвятой 
Владычицѣ  и  Богородицѣ»... 

«Совершися  сія  Богодухповепная  и  положися  кппга  благополезная 
молебну  креста  и  Богородицы  храму,  еже  отъ  міротворенія  текущу 
лѣту  осмыя  тысящи,  за  двѣма  стома,  настоящаго  нынѣ  двадесять 
осмому  мѣсяца  Іюня  въ  двадесять  четвертый  день». 

196.  Исторія  Іосифа  евреянина,  въ  8-ку,  полууст.  ХУІ  в., 
на  277  л. 

Полное  заглавіе  ея  написано  киноварною  вязью.  «Сіа  книга  мно- 
гаго  въсловеси  и  пространънѣйшаго  въразоумѣ  премудраго  Іоспппа, 
иже  отъ  Евреи,  удержавшаго  преискренне  любомудріе».  На  первыхъ 
пяти  листахъ  помѣщено  «сказаніе  главамъ»,  коихъ  196. 

Исторія  начинается  обличеніемъ  Ѳероры  и  оканчивается  «сказа- 
ніемъ  о  Елеазорѣ,  иже  преврати  гражанъ  Масадскихъ  сами  себе  на 
посѣченіе,  а  Римляномъ  не  вдалися».  Нач.  «Предлежитъ  же  повѣ- 
ствованіе  о  Иродѣхъ>... 

Скрѣпа  по  листамъ:  «продалъ  есмп  Никите  Иванову  сию  книгу 
Іосифа  Евреянина,  а  хто  въ  тое  книгу  вступитца»... 


•)  Си.  «Описаніѳ  сдав.  русс.  рук.  гр.  Толстова»,  отд.  П,  №  170. 


Пр.  рѳп« 


ОТДѢЛЕНІЕ  П. 


КНИГИ  СТАРОПЕЧАТНЫЯ. 

1.  Грамматика  славянская  Мелетія  Смотрицкаго.  Изд.  въ 
1619  г. 

Въ  началѣ  вплетено  нѣскояько  листовъ,  на  которыхъ  написаны 
рукою  Андрея  Денисова  правила  объ  орѳографическомъ  употребленіи 
нѣкоторыхъ  буквъ.  Правила  эти  выписаны  изъ  грамматики  Москов- 
ской печати,  «зане  въ  сей  (Мелетіевской)  не  вся  сія  обрѣтаются>. 
На  послѣднемъ  листѣ  тѣмъ  же  Денисовымъ  написаны  въ  видѣ  образ- 
цовъ:  стихъ  иройскій,  стихъ  софійскій,  стихъ  фалевскій,  стихъ  гри- 
копскій  и  стихъ  аскалпіадскій. 

2.  Грамматика,  изд.  въ  Москвѣ  въ  1721  г. 

На  послѣдней  ея  странидѣ  значится:  «1726  г.,  мѣсяца  Декабря 
7  числа  продалъ  сію  книгу  іеродіаконъ  Александръ  Тихоновъ».  Тамъ 
же  приписка:  «Аще  кто  отъ  невѣрныхъ  речетъ:  почто  не  молите  за 
царя  въ  тропарѣхъ  Бога?  Что  убо:  речемъ  ли,  яко  начальный  отцы 
наши  тако  не  повелѣша,  а  писанью  понуждающу.  Убо  клеветою  сею 
не  безчестіе  ли  отцемъ  принесемъ,"егда  противными  Богу  и  писанію 
отцы  своя  покажемъ». 

3.  Евангеліе  учительное.  Изд.  въ  Москвѣ  въ  1652  г. 

Изъ  приписи  на  послѣдней  страницѣ  сей  книги  видно,  что  она 
принадлежала  нѣкогда  Углечанину  посадскому  человѣку  Гавріилу 
Поліевхтову,  который  въ  1652  году  (7160)  купилъ  ее  у  Москвитина 
Ѳедора  Никифорова  сына  Панина  и  далъ  за  нее  2  руб. 

Имѣется  въ  библ.  Моск.  Синод,  двора,  Новгор.  Соф.  собора.  У 
Сопикова,  №  326.  Катологъ  старой,  кн.  Царскаго,  стр.  291 — 293.  Обозр. 
слав.  русс,  библіографіи,  т.  I,  кн.  2,  №  543. 

4.  „Вогодухновенныя  книги  великихъ  пастырей  церков- 
ныхъ  и  учителей  всея  вселенныя,  иже  во  святыхъ  отца  на- 
шего Григорія  Богослова,  архіепископа  константинопольскаго,  и 
иже  во  святыхъ  отца  нашего  Василія  великаго,  архіепископа 
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кесаріи  Каппадокійскія,  бесѣды  на  шестодневникъ  и  иже  во  свя- 

тыхъ   отца  нашего   Аѳанасія ,    архіепископа  александрійскаго, 

на  богомерзкихъ  и  проклятыхъ  злохулныхъ  Аріанъ.  И  во  пре- 

подобныхъ  отца  нашего  Іоанна  Дамаскина  книга  небеса".  Изд. 

въ  Москвѣ  въ  1665  г. 

«А  свидѣтельствованы  сія  святыя  и  богодухповенныя  книги  въ 
типографіи  со  греческихъ  старыхт,  шісьменныхъ  и  печатпыхъ  пере- 
водовъ  святыя  горы  Аѳонскія  (тоя  же  святыя  горы  архимандритомъ 
Діонисіемъ  со  клевреты  его)». 

5.  Патерикъ  Печерскій.  Изд.  въ  Кіевѣ  въ  1678  (7187)  г. 

Въ  началѣ  2  чертежа  Кіевскихъ  пещеръ,  а  въ  самомъ  текстѣ  до 
48  лицевыхъ  изображеній  печерскихъ  пустынниковъ. 

6.  Прологъ.  Изд.  при  патріархѣ  Іосифѣ,  въ  1643  г., 
Мартъ — Май. 

Въ  концѣ  приплетено  рукописное  жптіе  св.  Алексѣя  человѣка 
Божія,  переведенное  съ  греческаго  языка  на  славянскій  ыонахомъ 
Арсеніемъ  Грекомъ  въ  1659  г.,  на  14  л. 

Изъ  скрѣпы  по  листамъ  оказывается,  что  «гостинные  сотнп  тор- 
говые люди,  дѣти  Ревякина  Исакъ  да  Нпкпфоръ  Ѳеодоровы  поло- 
жили сію  книгу,  глаголемую  прологъ,  по  своихъ  родптелехъ  въ  вѣч- 
ное  поминовеніе  въ  домъ  живоначальныя  Троицы  и  пречистыя  Бого- 
родицы и  честнаго  и  славнаго  ея  Успенія,  иже  есть  на  Гледенѣ,  на 
устьѣ  рѣки  Югу>. 

7.  Книга  о  вѣрѣ.  Напеч.  въ  Кіевопечерской  типографіи, 
въ  1619  г. 

См.  Обозр.  слав.  русс,  библіографіи,  т.  I,  кн.  2,  Л*  176. 
Къ  этой  книгѣ  приплетены: 

8.  „Вѣршѣ  Львовскаго  свяпі;енника  Іоанникія  Волковича",  изд. 
во  Львовѣ  въ  1630  г.  и  посвяпі;енныя  „Его  милости  пану  Марку 
Савичу  Швагру". 

Этого  пзданія  нѣтъ  ни  въ  частныхъ  извѣстныхъ  библіотекахъ,  ни 
въ  государственныхъ  кннгохраннлищахъ.  До  сихъ  поръ  оно  извѣстно 
было  только  по  указанію  Соппкова  и,  вѣроятно,  какъ  говорится  въ 
обозрѣніи  славяно-русской  библіографіп,  взято  имъ  изъ  католога  Де- 
мидова, №  335.  У  Сопжова,  ч.  1,  №  199;  въ  обозр.  слав.  русс,  библіогра- 
фіи,  т.  1,  кн.  2,  269. 
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9.  Апокрисисъ.  Изд.  въ  Вильнѣ,  въ  1597  г. 

Въ  началѣ  па  вклееномъ  лоскуткѣ  бумаги  написана  замѣтка  ру- 
кою Апдрея  Денисова,  изъ  коей  видно,  какое  значеніе  имѣла  эта 
кпига  для  раскольников'ь.  «Сія  всесвятая  книга»,  говорится  въ  за- 
мѣткѣ,  «глаголемая  гречески  —  апокрисисъ,  полоыійски  —  отповѣдь, 
словенски  —  отвѣтъ,  старобытнаго  благочестія  греческаго,  издадеся 
Христофоромъ  истиннолюбцемъ,  учителемъ  христіанскимъ,  отъ  лица 
святыя  восточныя  церкве,  о  стародавней  и  правой  вѣрѣ,  противъ 
костела  католицкаго,  сирѣчь  римскаго,  о  единовластіи  папежа  и  о 
разнствіи  его  съ  церковію  восточною  греческою  и  вселенскою,  и  о 
гордости  папы,  и  о  блудахъ  его,  т.  е.  о  премѣненіи  чиновъ  святыхъ 
церковныхъ  таинъ  и  всего  святаго  писанія,  седми  святыхъ  соборовъ 
и  каноновъ  апостольскихъ,  понеже  Латина,  еже  есть  западный  ко- 
стелъ,  все  писмо  святое  на  свою  злую  волю  превратили  и  во  всемъ 
они  христіане  отступили.  Сего  ради,  о  правовѣрный  читателю,  моему 
труду  не  зазирателю,  всеприлежно  оную  святую  книгу— отвѣтъ  Риму— 
читай  и  многажды  себе  въ  вѣрѣ  святой  остерегай  и  иныхъ  ползуй 
яже  суть  моею  рукою  приписныхъ  на  поляхъ  зраковъ,  еже  естьзна- 
меній,  зрм,  зри  и  зри.  И  по  симъ  извѣстіямъ  не  имшпи  ты  никогда 
же  Бога  отступити  и  вѣры  святыя  нарушити,  если  всѣхъ  сихъ  бу- 
дешь опасно  смотрити».  На  поляхъ  книги,  во  многихъ  мѣстахъ,  на- 
писано: зри,  зри*. 

Имѣется  въ  Публ.  Библ.,  въ  Акад.  Наукъ,  въ  библ.  Каратаева, 
Кочуева,  А.  С.  Норова  и  Озерскаго.  О  ней  писали  Бантышъ-Камен- 
скій  въ  кн.  «Историческое  извѣстіе  объ  Уніи»,  стр.  52;  митр.  Евгеній 
въ  Описаніи  Кіево-Софійскаго  собора,  стр.  145;  Кеппенъ  въ  библ. 
лист.,  №  292.  См.  также  у  Сопикова  въ  Оп.  русс,  библіографіи, 
ч.  1,  №  69,  у  Строева  въ  описаніп  старопеч.  кн.  гр.  Толстаго,  ч.  1, 
№  38;  въ  обозр.  слав.  русс,  библіогр.,  т.  1,  кн.  2,  №  105. 

10.  Казанье  св.  Кирилла,  патріарха  іерусалимскаго,  объ  ан- 

тихристѣ.  Напеч.  въ  Вильнѣ,   въ  1596  г.,  на  литовско-рус- 

скомъ  нарѣчіи  и  польскомъ  языкѣ. 

На  1-мъ  л.  рукою  Андрея  Денисова  написано:  «Подобаетъ  вѣ- 
дати,  яко  настоящая  книга  сія  Стефана  Зизанія  двою  языкы  пись- 
мены,  русскими  и  латинскими  напечатася  въ  Вильнѣ.  Такожде  и 
предписаніе  сіе  двома  языкома  издадеся.  И  понеже  множества  ради 
лѣтняго  прехожденія  въ  сей  книгѣ  начало  истлѣся  и  распадеся, 
обрѣтохъ  же  иную  книгу  Зизаніеву  тояжде  печати,  въ  ней  же  пред- 
писаніе  сіе  латинскими  письмены  цѣло  все  обрѣтено,  русскаго  же 
языка  издрася,  точію  конецъ  цѣлъ  обрѣтеся,  еже  списавше  здѣ  по- 
лагаемъ»... 

Имѣется  въ  библ.  Публ.,  Озерскаго,  Москов.  типогр.  двора,  Кара- 
таева. О  ней  же  у  Строева  въ  описаніп  старопеч.  кн.  гр.  Толстаго  ч, 
1,  №  35;  въ  кат.  Кастерина,  гдѣ  напечатано  посвященіе  ен.  Острож- 
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скому,  въ  сдов.  митр.  Евгенія,  ч.  2,  ст.  4;  въ  обозр.  слав,  русск. 
библіографіи,  т.  1,  Ен.  2,  №  99. 

11.  Номоканонъ.  Напеч.  въ  типографіи  Кіево-Печерской  лавры 
въ  1624  г.  (7132)  іеромонахомъ  Тарасіемъ  Земкою  съ  изобра- 
женіемъ  Успенія  Богоматери  и  вселенскаго  собора. 

Въ  началѣ  предисловіе  Захарія  Копыстенскаго,  изъ  коего  видно, 
что  сНомоканонъ  сей  въ  святѣй  Аѳонстѣй  горѣ,  богодохповепными 
отцы  отъ  множайшихъ  правилъ  кратко  собранный,  вторично  испра- 
вленный и  изданъ». 

Значеніе  этой  книги  для  раскола  важно  во  многихъ  отношепіяхъ. 
Раскольники  не  могли  не  обратить  вниманіе  на  то,  что  210  правило 
повелѣваетъ  употреблять  на  проскомидіи  5  просфоръ. 

Имѣется  въ  библ.  Публ.,  №  70;  Ак.  Наукъ,  №  90,  Моск.  общ.  Ист. 
и  Древн.,  №  28;  Моск.  типогр.  дворѣ;  Арханг.  семинаріи.  См.  Сопнкова: 
оп.  росс,  библ.,  I,  №  726;  Строева:  описаніе  стар.  кн.  гр.  Толстова,  I, 
№  70;  обозр.  сл.  русск.  библ.,  I,  кн.  2,  №  207. 

12.  Минея  общая.  На  400  л. 

Предисловія  и  послѣсловія  не  достаетъ.  По  листамъскрѣпа:  «Лѣта 
7144  (1636)  Февраля  въ  21  день  сію  книгу,  глаголемую  Минею  воп- 
щую  печатную,  продалъ  государя  крестьянинъ  Ладвипской  волости 
Иванъ  Аѳанасьевъ  Кижскаго  погоста  государевымъ  крестьяпомъ 
Третьяку  Гаврилову,  да  Ивану  Ѳомину,  да  Ѳедору  Евсевьеву,  даТо- 
милѣ  Степанову,  а  взялъ  2  рубля  10  алтынъ  и  подписалъ  Ивашко 
своею  рукою». 

13.  Анѳологіонъ.  Изд.  въ  Москвѣ,  въ  1637  г.  при  патріархѣ 
Іосифѣ. 

Въ  обозр.  слав.  русс,  библіографіи,  I,  кн.  2,  №  342  замѣчено,  что 
эта  книга  извѣстна  по  указанію  Сопнкова.  См.  оп.  росс,  библіографіи. 
№  1559. 

14.  Псалтирь.  Изд.  въ  Москвѣ,  въ  1697  г. 

Каждый  стихъ  первыхъ  пяти  каѳизмъ  въ  ней  истолкованъ.  «Тол- 
кованіе  это  собрано  отъ  многихъ  богодухновенныхъ  учителей  цер- 
Еовныхъ»...  Послѣ  помяну тыхъ  пяти  каѳизмъ  слѣдуютъ  толкован! л 
въ  началѣ  и  въ  концѣ  каждаго  псалма. 


Прилотеніе 


Перечень  книгъ,  хранящихся  въ  Выголѳвсинской  библіотекѣ. 


Наимѳнованіе  книгъ. 


1.  Апостолъ  

2.  Осмогласникъ  

3.  Маргаритъ  

4.  Казанье  объ  антихристѣ  ,  .  .  . 

5.  Апокрисисъ  

6.  Евангеліе  въ  2-хъ  экз  

7.  Служебной  Минеи  мѣсяцъ  Сентябрь  

8.  Лекарство  на  оспалый  умыслъ  человѣчій  .  .  . 

9.  Служебной  Минеи  мѣсяцъ  Ноябрь  

10.  Два  слова  на  Латиновъ  

11.  Октоихъ  

12.  Книга  о  вѣрѣ  

13.  Грамматика  славенская  

14.  Вертоградъ  душевный  

15.  Минеи  служебной  мѣсяцъ  Генварь  

16.  Псалтирь  и  новый  завѣтъ   

17.  Бесѣды  на  посланія  св.  апостола  Павла  .  .  . 

18.  Потребникъ  

19.  Бесѣды  на  дѣянія  св.  апостолъ  

20.  Номоканонъ  

21.  Апокалипсисъ  толковый  

22.  Казанье  погребное,  омилія  и  вертоградъ  ду- 

шевный  

23.  Служебной  Минеи  мѣсяцъ  Апрѣль  

24.  Потребникъ  въ  2-хъ  экз  

25.  Служебной  Минеи  мѣсяцъ  Май  

26.  Евангеліе  

27.  Служебной  Минеи  мѣсяцъ  Іюнь  въ  2-хъ  экз.  . 

28.  Поученія  Аввы  Дорофея  въ  2-хъ  экз  

29.  Евангеліе  

30.  Евангеліе  учительное  

31.  Минея  общая  въ  3-хъ  экз  

32.  Октоихъ  

33.  Минеи  сіужебной  мѣсяцъ  Ьоль  ....... 


|1619 

1620 
1622 

|і623 
І1624 


1625 

1626 
|і627 
1628 

1629 


Мѣсто 
изданія. 

Львовъ. 
Вильно. 
Острогъ. 
Вильно. 

Москва. 

Острогъ. 

Москва. 

Кіевъ. 

Москва. 

Кіевъ. 

Вильно. 

Москва. 

Вильно. 

Кіевъ. 

Москва. 

Кіевъ. 


Москва. 

Кіевъ. 
Москва. 

Біевъ. 

МосБва. 


Отд.  Ш.  ОПИСАНІЕ  РУКОПИСЕЙ  и  книгъ. 


83 


34. 
35. 
36. 
37. 
38. 
39. 
40. 
41. 
42. 
43. 
44. 
45. 
46. 
47. 
48. 
49. 
50. 
51. 
52. 
53. 
54. 
55. 
56. 
57. 
58. 
59. 
60. 
61. 
62. 
63. 
64. 
65. 
66. 
67. 
68. 
69. 
70. 
71. 
72. 
73. 
74. 
75. 
76. 
77. 
78. 
79. 
80. 
81. 


Анѳологіонъ  

Апостолъ  

Псалтирь  въ  2-хъ  экз  , 

Евангеліѳ  

Евангеліѳ  учительное  

Служебникъ  ....   

Уставъ  церковный  

Апостолъ  

Тріодь  цвѣтная  

Минеи  служебной  мѣсяцъ  Декабрь  .  .  .  . 

Трефолой   

Служебникъ  

Октай   

Потребникъ  

Служебникъ  въ  2-хъ  экз  

Уставъ  церковный  

Житіе  Николая  чудотворца  

Маргаритъ  въ  2-хъ  экз  

Прологъ  въ  2-хъ  экз  

Прологъ  въ  2-хъ  экз  

Евангеліе  въ  2-хъ  экз  

Минеи  служебн.  м-цъ  Генварь  въ  2-хъ  экз. 

»   Сентябрь.  .... 


1632 


1633 

1634 

|і635 

1636 

1637 

1638 
1639 
1640 
1641 
1641 
1642 
1643 

1644 


Львовъ. 
Москва. 


Апрѣль  . 
Сентябрь 
Октябрь  . 
Ноябрь  . 
Декабрь  . 
Мартъ  .  . 
Ноябрь  . 
Августъ 
Іюнь  .  . 
Іюль    .  . 


1645 


»  Февраль 


Святцы  .   

Слова  Св.  Ефрема  Сирина  

Грамматика  

Апостолъ  

Тріодь  цвѣтная  

Октай   

Апостолъ  

Евангеліе  въ  2-хъ  экземлярахъ  .... 

Служебникъ  

Евангеліе  учительное  

Часословъ   

Апостолъ   

Лексиконъ  славянскій  Памвы  Бѳрынды. 


1646 


1647 


1648 


1649 


1651 


}і652 


Ц653 


Кутейна. 
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82.  Діоптра   1659  Кутейна. 

83.  Богодухновенныя  книги  пастырей  церковныхъ.  1664  Москва. 

84.  Мессія  правдивый   1669  Кіевъ. 

85.  Патерикъ  Печерскій   1679  — 

86.  Синопсисъ   1680  — 

87.  Исторія  или  повѣсть  о  житіи  Варлаама  и  Іо- 

сафа  ипдійскихъ   1681  Москва. 

88.  Цвѣтъ  духовный   1682  — 

89.  Вѣнецъ  Христовъ   1688  Кіевъ. 

90.  Четь  Минея   1695  — 

91.  Поученіе  святительское   1696  Москва. 

92.  Кирилла  Транквилліона   1696  Обитель 

Уневская. 

93.  Псалтирь   1697  Москва. 

94.  Апостолъ   ч 

95.  Апостолъ  

96.  Прологъ   Старопечатныя 

97.  Минеи  служебной  мѣсяцъ  Апрѣль  

98.  Минея  общая  

99.  Минея  общая    ^  ^^^^^  ^ 

100.  Трюдь  цвѣтная  

101.  Октай  

102.  Служебникъ  

103.  Служебникъ   '°лъ  изданш  во- 

104.  Псалтирь   

105.  Псалтирь   

106.  Псалтирь   ихъ  неизвѣстны. 

107.  Каноникъ  

108.  Каноникъ  

109.  Прологъ   1702  Москва. 

110.  Дѣянія  церковныя  и  гражданскія  Баронія  .  .  1719  — 

111.  Грамматика,  въ  2-хъ  экз   1781  С.  П.  Б. 

112.  Грамматика,  славянская,  въ  3-хъ  экз   1723  — 

113.  Истинное  оправданіе  правовѣрныхъ  Христіанъ 

во  Христа  крещаемыхъ   1724  Москва. 

114.  Камень  вѣры   1729  — 

115.  Уложеніе  царя  Алексѣя  Михайловича  ....  1737  СП.  Б. 

116.  Розыскъ,  въ  2-хъ  экз   1745  Москва. 

117.  Введеніе  въ  генеральную  исторію   1747  С.  П.  Б. 

118.  Алфавитъ  духовный   1751  Черниговъ. 

119.  Жезлъ  правленія   1756  Москва. 

120.  Четь-Минея   1759  — 

121.  Симфонія   1761  — 

122.  Ксенофонта  о  достопамятныхъ  дѣлахъ  ....  1762 

123.  Увѣщанія  старообрядцамъ   1765  С.  П.  Б. 

124.  Древнія  Азовскія  и  Крымскія  извѣстія  ....  1768  — 

125.  Разсужденіе  Руссо  на  вопросъ:  возстановлѳніе 
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наукъ  способствовало  ли  къ  исправлейію 

нравовъ   1768  Москва. 

126.  Начальное  основаніе  всеобщей  естественной 

юриспруденціи   1770  — 

127.  Часословъ,  въ  3-хъ  экз   1772  Вильно. 

128.  Описаніе  Камчатки,  здѣсь  же  2-я  часть  Россій- 

ской  Исторіи  Татищева   1773  Москва. 

129.  Псалтирь   1777  Вильно. 

130.  Шестодневъ  Василья  великаго  ........  1782  Москва. 

131.  Лактанцій   1783  — 

132.  Руководство  учителямъ   1783  С.  П.  Б. 

133.  Псалтирь   1784  Почаевъ. 

134.  Дезидерій   1785  С.  П.  Б. 

135.  Тайноводственное  поученіе  Кирилла  іерусалим- 

скаго   1785  Москва. 

136.  Книга  Іоанна  Лѣствичника   1785  Клинцы. 

137.  Часословъ   1787  Супрасль. 

138.  Мѣсяцесловъ   1788  С.  П.  Б. 

139.  Слова  Кирилло-Бѣлозерскаго  монастыря  арх. 

Карпинскаго   1789  — 

140.  Библіи  часть  1    1790  Москва. 

141.  Географія  Россійской  Имперіи   1791  С.  П.  Б. 

142.  Новый  гонецъ  или  путеуказатель  (здѣсь  же 

краткій  россійскій  дорожникъ  1808  г.)  .  .  .  1793  — 

143.  Мѣсяцесловъ   1796  — 

144.  Воинскій  уставъ  о  полевой  пѣхотной  службѣ  1797  Москва. 

145.  Отвѣты  Никифора   1798  — 

146.  Мѣсяцесловъ   1802  С.  П.  Б. 

147.  Мѣсяцесловъ   1803  — 

148.  Книга,  заключающая  въ  себѣ  Коммерческія  вѣ- 

домости  и  Сѣверную  почту   1810—1813  — 

149.  Книга  съ  разными  статьями,  изд.  въ  прошед- 

шемъ  и  нынѣшнихъ  столѣтіяхъ   въ  С  П.  Б. 

и  Москвѣ. 

150.  Краткое  изъявленіе  о  крузѣ  земномъ   (Мѣсто  и  годъ  из- 

данід  неизвѣстны). 


Е.  Барсовъ. 


ВЫПИСКА 

ИЗЪ  ПРОТОКОЛОВЪ 
ЗАСѢДАНІЙ  АРХЕОГРАФИЧЕСКОЙ  КОММИОСШ. 

Засѣданіе  1-го  Февраля  1871  г. 

—  Г.  Предсѣдатель,  предъявивъ  отпечатанные  на-чисто,  со 
времени  послѣдняго  ея  засѣданія,  листки  нѣкоторыхъ  изданій 
Коммиссіи,  а  также  листы  фотолитографическихъ  снимковъ  съ 
Лаврентіевскаго  и  Ипатскаго  списковъ  лѣтописи,  довелъ  до 
свѣдѣнія  .  гг.  членовъ  Коммиссіи,  что  онъ,  имѣя  въ  виду,  во 
первыхъ:  необыкновенную  затруднительность  и  сложность  воспро- 
изведенія  фотолитографіею,  а  въ  особенности  свѣтописью,  упомя- 
нутыхъ  списковъ;  во  вторыхъ:  заявленныя  желанія  весьма  мно- 
гихъ  лицъ  пріобрѣсти  эти  изданія,  почелъ  необходимымъ  печа- 
тать каждое  изъ  нихъ  въ  числѣ  400  экземпляровъ. 

Коммиссія  вполнѣ  одобрила  означенное  распоряженіе. 

—  Членъ  П.  В.  Павловъ  прочелъ  слѣдующую  записку  о 
разсмотрѣнньгхъ  имъ  рукописяхъ,  содержащихъ  въ  себѣ  Сибир- 
скія  лѣтописи,  изданіе  которыхъ  ему  поручено  Коммиссіею,  и  о 
сдѣланномъ  имъ  заключеніи  объ  общихъ  чертахъ  плана  изданія 
этихъ  лѣтописей: 

„По  порученію  Археографической  Коммиссіи,  принявъ  на  се- 
бя изданіе  Сибирскихъ  лѣтописей,  согласно  съ  существомъ  дѣла, 
я  долженъ  былъ,  пользуясь  матеріаломъ,  доставленнымъ  мнѣ  Ком- 
миссіей,  прежде  всего  сличить,  по  содержанію,  разные  списки  Си- 
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бирскихъ  лѣтописей  между  собою.  Ш  основаніи  этого  сличенія, 
естествепнымъ  образомъ  составился  и  самый  планъ  изданія  Си- 
бирскихъ  лѣтописей,  впрочемъ  только  въ  общихъ  чертахъ,  пото- 
му что,  при  сличеніи  списковъ,  всѣ  его  подробности  обозначить- 
ся не  могли  по  причинамъ,  которыя  будутъ  изложены  въ  своемъ 
мѣстѣ^^ 

„Въ  Декабрѣ  прошлаго  1870  года  и  въ  Январѣ  настоящаго 
1871  г.  ИЗЪ  Археографической  Коммиссіи,  въ  разное  время,  по- 
лучилъ  я  12  рукописей,  изъ  коихъ  4 — списки  Сибирскихъ  лѣто- 
писей,  а  8  другихъ — сборники,  заключаіощіе  различныя  статьи, 
между  которыми  находятся  также  и  списки  Сибирскихъ  лѣтопи- 
сей.  Всѣ  эти  12  рукописей  частію  принадлежатъ  Археографиче- 
ской Коммиссіи,  частію  же  получены  ею  изъ  другихъ  мѣстъ: 
1)  изъ  Императорской  Публичной  библіотеки,  2)  изъ  Московска- 
го  Главнаго  Архива  Министерства  Иностранныхъ  Дѣлъ,  3)  изъ 
библіотеки  Академіи  Наукъ,  4)  изъ  библіотеки  Московской  Ду- 
ховной Академіи.  Вотъ  перечень  этихъ  рукописей  съ  краткимъ 
указаніемъ  на  ихъ  сод^ржаніе: 

Рукописи  Археографической  Коммиссіи: 

1)  Двѣ  Сибирскія  лѣтописи— Есиповская  и  Строгановская — 
въ  4 — ку. 

2)  „Исторія  о  сибирской  землѣ  и  царствѣ^  (Есип.  лѣт.)  въ 
сборн.,  въ  листъ.  Въ  пей:  а)  подробная  исторія  завоеванія  Си- 
бири Ермакомъ;  Ь)  изложеніе  обстоятельствъ  учрежденія  то- 
больской архіепископіи;  с)  синодикъ — въ  память  казаковъ;  (і)  о 
построеніи  городовъ — вкратцѣ,  до  Петра  В.  (собственно  перечень 
церковныхъ  событій). 

3)  „Сибирская  лѣтопись''  (Есип.);  въ  сборн.,  въ  4 — ку,  за 
№  140.  Въ  ней:  а)  подробная  исторія  завоеванія  Сибири;  Ь)  из- 
ложеніе  обстоятельствъ  основанія  тобольской  архіепископіи;  с)  си- 
нодикъ —  въ  память  казаковъ;  Л)  краткое  продолженіе  исторіи 
Сибири  (собственно — города  Тобольска). 
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Рукопись  Императорской  Публичной  Библіотеки: 

4)  „Исторія  о  сибирстей  земли  и  царствіи"  (Есип.);  въ  сборы., 
въ  листъ,  (принадлежавшемъ  Карамзину).  Въ  ней:  а)  подробная 
исторія  завоеванія  Сибири  (безъ  начала);  Ь)  изложеніе  обстоя- 
тельствъ  учренгденія  тобольской  архіепископіи;  с)  синодикъ — въ 
память  казаковъ;  (і)  о  поставленіи  городовъ  и  воеводъ — до  кон- 
ца ХУІІ  в.  (въ  разныхъ  частяхъ  Сибири). 

Рукописи  Московскаго   Главна го  Архива  Мини- 
стерства Иностранны хъ  Дѣлъ: 

5)  „О  взятіи  сибирскомъ"  (сокращ.  Строган,  лѣт.);  въ 
сборн.,  въ  листъ,  за  №  17. 

6)  ^ДѢтописецъ — вкратцѣ";  въ  сборн.  гр.  Толст.,  въ  листъ, 
за  №  18.  Продолженіе  лѣтописца:  а)  текстъ  Есип.  лѣт.  съ  не- 
важными распространеніями  до  прихода  Ермака  съ  Волги;  Ъ)  со- 
кращеніе  Есип.  лѣтописи  (со  времени  прихода  Ермака  съ  Волги). 

7)  „Выписка  изъ  Степенной  книги  о  Казанскомъ  и  Сибир- 
скомъ  государствахъ'';  въ  сборн.,  въ  листъ,  за  №  22.  Въ  ней 
преимущественно  говорится  о  Казани,  о  Сибири  же  —  всего  нѣ- 
сколько  строкъ. 

Рукописи  Академіи  Наукъ: 

8)  „Исторія  о  сибирстей  земли"  (Есип.  лѣт.);  Голов,  сп.,  въ 
4 — ку,  за  Х2  24.  Въ  ней:  а)  исторія  завоеванія  Сибири;  Ъ)  из- 
ложеніе  обстоятельствъ  учрежденія  тобольской  архіепископіи;  с)  си- 
нодикъ —  въ  память  казаковъ;  (1)  краткое  продолженіе  исторіи 
Сибири  до  1743  г.  (собственно  города  Тобольска). 

9)  „Исторія  сибирстей  земли"  (Есип.  лѣт.);  въ  сборн.  (Шле- 
цер.),  подъ  заглавіемъ:  „Ееіаііо  ^апа  Воіега"  —  въ  листъ, 
за  №  51  (малорос.  письма).  Въ  ней:  а)  исторія  завоеванія  Си- 
бири; Ь)  изложеніе  обстоятельствъ  учрежденія  тобольской  архіе- 
пископіи;  с)  синодикъ  —  въ  память  казаковъ;  (і)  краткое  описа- 
ніе  о  сибирстей  земли  (сокращ.  Есип.  лѣт.);  е)  о  поставленіи  го- 


4 


Отд.  ІУ.  ВЫПИСКА  ИЗЪ  ПРОТОКОЛОВЪ. 


родовъ  и  воеводъ — до  1724  г.,  собственно  въ  Тобольскѣ  (преи- 
мущественно о  церковныхъ  событіяхъ). 

10)  Сборникъ  —  въ  4  —  ку,  за  №  9,  подходящій,  по  тек- 
сту, къ  Новому  лѣтописцу  и  къ  посіѣднему  тому  Никон,  лѣ- 
тописи.  Вънемъ:  сокращеніе  Есип.  лѣтописи  (въ  формѣ  3  статей). 

11)  „Житіе  Ермаково,  како  Сибирь  взялъ  съ  дружиною  сво- 
ею", такъ  называемый  „Тобольскій  лѣтописецъ  ,  также  „Реме- 
зовская  лѣтопись"  или  „Сибирская  исторія",  иначе  „Мтонись 
сибирская  краткая  кунгурская"  (по  Милл.  сп.),  съ  рисунками — 
въ  Ѵ2  листа,  за  №  24. 

Рукописи  Московской  Духовной  Академіи: 
12)  „О  сибирстей  странѣ"  (Есип.  лѣт.);  Голов,  сп.,  въ  4 — 
ку,  за  №  181.  Въ  ней:  а)  сокращеніе  Есип.  лѣтописи;  Ь)  под- 
робная исторія  завоеванія  Сибири;  с)  поставленіе  городовъ  и  вое- 
водъ — до  1790  г.  (въ  разныхъ  частяхъ  Сибири)"  *). 

„Сличеніе  текстовъ  Сибирскихъ  лѣтописей,  по  всѣмъ  означен- 
нымъ  12  спискамъ,  даетъ  опредѣленные  выводы: 

1)  Изъ  просмотрѣнныхъ  мною  начальныхъ,  пространныхъ  Си- 
бирскихъ лѣтописей,  повѣствующихъ  о  завоеваніи  зауральской 
страны  Ермакомъ,  очевидно,  древнѣйшая — Строгановская,  пови- 
димому,  написанная  въ  первой  четверти  ХУП  вѣка  (почти  тож- 
дественная съ  изданною  Спасскимъ,  въ  1821  г.),  а  позднѣй- 
шая  —  Саввы  Есипова  (Осипова),  составленная,  по  всей  вѣ- 
роятности,  въ  тридцатыхъ  годахъ  ХУП  ст.  (именно  —  въ 
1636  г.,  если  принимать  во  вниманіе  указаніе  Голов,  списка  Ака- 
деміи  Наукъ,  также  указаніе  одного  списка,  обозначеннаго  въ  „Ка- 
тологѣ  Румянц.  Музея",  подъ  №  457).  Такое  мнѣніе,  по  видимо- 

Языкъ  начальныхъ  пространныхъ  Сибирскихъ  лѣтописей,  ихъ  сокра- 
щеній  и  «Житія  Ермака»  —  церковно-славянскій,  подъ  сильнымъ  вліяніемъ 
народнаго,  а  краткихъ  лѣтописей,  составляющихъ  продолженіе  простран- 
ныхъ —  дѣловой  приказный  ХУП  и  первой  половины  ХУШ  в.  (въ  наи- 
большей части  ихъ  текстовъ), 

Всѣ  списки  Сибирскихъ  лѣтописей  писаны  скорописью,  которая,  въ  нѣ- 
которыхъ  изъ  нихъ  разныхъ  почерковъ.  (только  18  начальныхъ  главъ  Есип, 
дѣт.,  по  сп.  Археогр.  Ком.,  писаны  нолууставомъ). 
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му,  слѣдуетъ  принять:  во  1-хъ,  потому,  что  Есиповская  лѣто- 
пись  не  до  такой  степени  достовѣрна,  кратка  и  проста  по  фор- 
мѣ,  какъ  Строгановская,  основанная  на  несомнѣнныхъ  оффиціаль- 
ныхъ  документахъ,  преимущественно — грамотахъ,   данныхъ  пра-  і 
вительствомъ  Строгановымъ  *);  во  2-хъ,  еще  и  потому,  что  за  | 
ЕсипОвской  лѣтописью  обыкновенно  слѣдуетъ  лѣтописное  продол-  I 
женіе  сибирской  исторіи  (краткія  Сибирскія  лѣтописи),  послѣ  же  ■ 
Строгановской — продолженія  исторіи  Сибири  не  встрѣчается. 

2)  Обѣ  лѣтописи.  Строгановская  и  Есиповская,  въ  послѣд-  ; 
ствіи  были  сокращены,  по  всей  вѣроятности,  во  второй  половинѣ  | 
ХУП  ст.  При  сокращеніи  Строган,  лѣтописи,  исключено  содер-  ] 
жаніе  нѣкоторыхъ  главъ  этой  лѣтописи,  а  именно:  гл.  ХШ, 
XIX,  XX,  XXI,  ХХУ  и  ХХХУ;  событіе  же— захватъ  князя  \ 
Сейдека  Чулковымъ,  —  составляющее  предметъ  XXXIII  гл.,  - 
передано  иначе  (не  по  тексту,  изданному  Спасскимъ,  въ  1821  і 
году,  и  не  по  списку  Археогр.  Ком.).  Равнымъ  образомъ,  | 
при  сокращеніи  Есип.  лѣтописи,  содержаніе  большей  ча-  | 
сти  ея  главъ  вовсе  опущено,  а  удержано  только  содержаніе  гл.  ' 
УІ,  XII,  ХІУ,  ХУ,  ХУП,  ХУШ,  XIX,  XXIII,  ХХІУ  и  ХХУП  ] 
(по  Голов.  СП.  Ак.  Наукъ).  О  сокращенной  Есиповской  лѣтописи  ; 
необходимо  еще  замѣтить  слѣдующее:  при  составленіи  „Новаго  лѣ-  I 
тописца"  (одинъ  изъ  списковъ  котораго  послужилъ  основаніемъ  1 
для  послѣдняго,  УШ  тома  Никон,  лѣт.)  между  другими  главами  і 
этого  лѣтописца,  вставлено  было  также  и  сокращеніе  Есип.  лѣт.,  і 
въ  формѣ  нѣсколькихъ  отдѣльныхъ  статей  съ  самыми  незначи-  ' 

тельными  отмѣнами.  і 

  \ 

*)  Еромѣ  грамотъ,  источниками  Строган,  лѣтописи,  по  всей  вѣроятности,  і 
были:  частію — собственное  наблюденіе  ея  автора,  частію  же — извѣстія  (либо  ; 
письменный,  либо  устный),  который  онъ  могъ  получить  отъ  сибирскихъ  та-  ■ 
тарскихъ  муллъ.  ^ 

Есиповъ  же  въ  своей  лѣтописи  про  себя  говоритъ:  сИножъ...  напи-  ! 
сахъ  съ  писаигя^прежъ  мене  писавшаго  нѣчто  и  стѣсняемо  бѣ  рѣчью,  азъ  1 
же  распространихъ....  иножъ  отъ  достовѣриыхъ  мужъ  испытахъ^  иже  очи-  ] 
ма  своими  ѳидѣша*.  О  древнихъ  же  царяхъ  сибирскихъ,  по  собственному  ; 
показанію,  заимствовалъ  онъ  свѣдѣнія  изъ  достовѣрнаго  Татарскаго  лѣто-  -І 
писца,  переведеннаго  на  русскій  языкъ.  « 
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3)  Продолжоніе  Есип.  лѣтописи  составляютъ  краткія  Сибир- 
скія  лѣтописи,  повѣствуіощія  о  поставлепіи  въ  Сибири  горо- 
довъ,  о  начальствуіоіцихъ  лицахъ,  свѣтскихъ  и  духовныхъ  (преи- 
мущественно города  Тобольска),  таклсе  о  многихъ  событіяхъ,  об- 
ращавшихъ  на  себя  особенное  вниманіе  современниковъ. 

4)  „Житіе  Ермака",  такъ  называемый  „Тобольскій  лѣтопи- 
сецъ"  (которому  Миллеръ  и  Фишеръ,  наши  ученые  академики 
ХУШ  в.,  придавали  черезъ  чуръ  большое  историческое  значе- 
ніе)  —  лѣтопись  только  по  формѣ,  по  суш,еству  же  своего  содер- 
жанія  —  сибирское  народное  сказаніе,  исполненное  чудесъ  и  вся- 
кихъ  невѣроятностей  географическихъ,  хронологическихъ  и  чи- 
сто-историческихъ.  Не  будучи  лѣтописью,  „Житіе  Ермака"  одна- 
кожъ,  въ  смыслѣ  сжатаго  изложенія  содержанія  эпопеи  сибир- 
скаго  „взятія",  создавшейся  въ  сознаніи  массъ,  дополняетъ  лѣ- 
топись,  какъ  идеализируюп],ая  поэзія  дополняетъ  положительную 
дѣйствительность:  поэтому  заслуживаетъ  быть  изданнымъ.  При 
разсмотрѣніи  иллюстрированнаго  „Житія  Ермака"  прямо  видно, 
что  краткій  текстъ  его  собственно  составленъ  для  рисунковъ 
— обстоятельство,  ведуп],ее  къ  догадкѣ,  что  текстъ  этотъ  ничто 
иное,  какъ  извлечете  изъ  болѣе  пространяаго  „Житія  Ермака" 
(по  всей  вѣроятности,  также  съ  рисунками),  доселѣ  не  отыскан- 
наго,  а  пожалуй,  и  совсѣмъ  утраченнаго " . 

„Таковы  выводы,  къ  которымъ  можно  придти,  на  основаніи 
сравнительнаго  разсмотрѣнія  текстовъ  Сибирскихъ  лѣтописей,  по 
12  спискамъ.  Опираясь  па  эти  выводы,  не  трудно  уяснить  себѣ 
и  самый  планъ  изданія  Сибирскихъ  лѣтописей,  впрочемъ  только 
въ  общихъ  чертахъ,  потому  что  не  всѣ  частности  этого  плана 
могутъ  быть  обозначены  (какъ  то  объяснимъ  ниже)". 

„Планъ  изданія  Сибирскихъ  лѣтописей  въ  обпі,ихъ 

чертахъ: 

I.  Начальныя  пространныя  Сибирскія  лѣтописи  (о  завоева- 
ніи  Сибири  Ермакомъ). 

П.  Сокрапі,енія  начальныхъ  Сибирскихъ  лѣтописей. 
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III.  Краткія  Сибирскія  лѣтописи,  какъ  продолженіѳ  началь- 
ныхъ  Сибирскихъ  лѣтописей. 

IV.  „Житіе  Ермака". 

„Планъ  изданія  Сибирскихъ  лѣтописей  въ  оіщихъ  чертахъ 
предлагается  потому,  что  многія  частности  плана  нельзя  опредѣ- 
лить,  по  недостатку  нѣкоторыхъ  источниковъ.  Источники  эти 
(храп,  въ  Румянц.  отдѣленіи  рук.  Москов.  Публичнаго  Музея)  суть 
слѣдующіе:  1)  „Рукопись  неизвѣстнаго"  (по  катал.  Румянц. 
Музея,  подъ  №  259);  2)  „О  Сибири"  съ  затеряннымъ  концемъ 
(по  катал.  Румянц.  Музея,  подъ  №  379);  3)  „Есиповская  лѣто- 
пись"  1636  г.  (по  катал.  Румянц.  Музея,  подъ  №  457); 
4)  „Новый  лѣтописецъ"  (по  катал.  Румянц.  Музея,  подъ  №  258  *). 
На  мысль  о  необходимости  разсмотрѣнія  четырехъ  означенныхъ  ру- 
кописей, кромѣ  12  уже  оцѣненныхъ,  наводятъ  соображенія  г. 
Небольсина,  высказанный  имъ  въ  его  сочиненіи  „Покореніе  Си- 
бири", 1849  г.". 

Опредѣлено:  1)  просить  управленіе  Московскаго  Публичнаго 
и  Румянцовскаго  Музея  доставить  въ  Археографическую  Ком- 
миссію  рукописи  подъ  258,  259,  379  и  457  (по  катал. 
Востокова),  содержащія  въ  себѣ  Сибирскія  лѣтописи;  2)  об- 
ратиться съ  просьбою  къ  тому  же  управленію  сообщить  Коммис- 
сіи:  не  находится  ли  въ  Румянцовскомъ  отдѣленіи  рукописей  Мо- 
сковскаго Музея  и  того  списка  Строгановской  лѣтописи,  текстъ 
котораго  напечатанъ  въ  1821  году  Спасскимъ,  подъ  заглавіемъ: 
„Лѣтопись  Сибирская"  и  3)  по  полученіи  рукописей  изъ  Музея 
и  по  разсмотрѣніи  ихъ  П.  В.  Павловымъ,  возобновить  разсуж- 
деніе  о  планѣ  изданія  Сибирскихъ  лѣтописей. 

—  Г.  Предсѣдатель  передалъ  въ  библіотеку  Коммиссіи  эк- 
земпляръ  присланнаго  ему  извѣстнымъ  ученымъ  Мацѣевскимъ  со- 
чиненія,  подъ  заглавіемъ:  „Рг2е^1{|(1  па^по^узгусЬ  рга\ѵо(іатѵ8І\ѵ 


*)  Не  находится  ли  также  въ  Румянц.  отд.  Моск.  Муз.  и  списокъ 
Строган,  лѣт.,  текстъ  котораго  изданъ  Спасскимъ,  въ  1821  г.,  неиз- 
вѣстно  гдѣ  теперь  хранящейся?...  Не  пріобрѣлъ  ли  гр.  Румянцевъ  этого  спи- 
ска, изданнаго  на  его  иждивеніе,  для  своего  собранія  рукописей?... 
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81одѵіап".  Въ  гшсьмѣ  своемъ  къ  Предсѣдателю  Мацѣевскій,  меж- 
ду прочимъ,  указываетъ  на  то,  что  въ  сочиненіи  Гельцеля: 
„Время  Казиміра  Великаго,  Лгайлы  и  пр."  находится  много  та- 
кихъ  фактовъ,  которые  не  были  извѣстны  ни  Карамзину,  ни 
позднѣйшимъ  русскимъ  историкамъ.  Объ  этомъ  трудѣ  Гельцеля 
Мацѣевскій  приготовляетъ  извѣстіе,  которое  не  замедлитъ  сооб- 
щить, какъ  только  оно  будетъ  кончено. 

—  Сотрудникъ  Коммиссіи  Н.  И.  Григоровичъ  представилъ 
составленный  имъ,  по  ея  порученію,  указатель  къ  У-му  тому  До- 
полненій  къ  Актамъ  Историческимъ. 

—  Членъ  Н.  П.  Барсуковъ  обратился  въ  Коммиссію  съ 
просьбою  дозволить  ему  передать  составленіе  указателя  къ  X  тому 
Дополненій  къ  Актамъ  Историческимъ  сотруднику  Коммиссіи  Н.  И. 
Григоровичу,  изъявившему  согласіе  принять  на  себя  этотъ  трудъ. 

Опредѣлено:  поручить  сотруднику  Н.  И.  Григоровичу  со- 
ставленіе  указателя  къ  X  тому  Дополненій  къ  Актамъ  Истори- 
ческимъ. 

—  Членъ  П.  И.  Савваитовъ  внесъ  на  обсужденіе  слѣдую- 
щее  предложеніе: 

„При  сличеніи  Синодальнаго  списка  Новгородской  лѣтописи 
для  нылѣшняго  ея  изданія  съ  списками  Археографической  Ком- 
миссіи,  Академическимъ  и  Толетовскимъ,  съ  первыхъ  же  листовъ 
встрѣчаются  въ  послѣднихъ  трехъ  спискахъ  не  только  варіан- 
ты,  которые,  Ёо  одобреннымъ  Археографическою  Коммиссіею  пра- 
виламъ,  должны  быть  указываемы  въ  новомъ  изданіи,  но  и  цѣ- 
лыя  вставочныя  или  вводныя  статьи,  которыхъ  въ  Синодальномъ 
спискѣ  нѣтъ.  Оставить  эти  статьи  безъ  вниманія,  какъ  сдѣлалъ 
покойный  Вередниковъ  въ  изданіи  такъ  названной  имъ  первой 
Новгородской  лѣтописи,  было  бы  и  съ  нашей  стороны  непрости- 
тельною ошибкою.  Но,  съ  другой  стороны,  было  бы  не  извини- 
тельно и  смѣшать  ихъ  съ  текстомъ  Синодальнаго  списка  лѣтопи- 
си.  Что  бы  избѣжать  того  и  другаго  недостатка,  представляются 
два  способа:  первый  —  всѣ  вводныя  статьи  печатать  тѣмъ  тон- 
кимъ  шрифтомъ  (скелетомъ),  который  одобренъ  Коммиссіею  для 
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отличія  словъ  и  выраженій,  вносимыхъ,  при  изданіи,  въ  текстъ 
основнаго  списка  изъ  побочныхъ;  второй — всѣ  вводный  статьи 
печатать  обыкновеннымъ  иірифтомъ,  которымъ  печатается  и  ос- 
новный текстъ  лѣтописи,  но,  для  отличія  отъ  послѣдняго,  отдѣ- 
лять  вставочныя  статьи  въ  началѣ  и  въ  концѣ  ихъ  вноснымъ 
знакомъ,  а  съ  поля  отмѣчать  ихъ  отвѣсною  чертою.  Первый 
способъ  представляется  мнѣ  менѣе  удобнымъ  не  то.іько  потому, 
что  тонкій  шрифтъ  непріятно  пестритъ  изданіе;  но  особенно  по- 
тому, что  онъ,  по  своей  блѣдности,  можетъ  затруднять  чтеніе; 
послѣдній  же  способъ  не  представляетъ  такихъ  неудобствъ.  Прав- 
да, можно  указать  и  еще  способъ  печатанія  вводныхъ  статей  въ 
лѣтописи:  это  помѣщеніе  такихъ  статей  въ  варіантахъ  или  п])и- 
мѣчаніяхъ.  Но  этотъ  способъ  кажется  мнѣ  совершенно  неумѣст- 
нымъ  въ  нашемъ  изданіи,  потому  что  вставочныя  статьи — не  ва- 
ріанты  и  не  примѣчанія". 

„Предлагая  свои  соображенія  на  благоусмотрѣніе  Археографи- 
ческой Коммиссіи,  имѣіо  честь  просить  разрѣшенія  печатать  въ 
издаваемой  нынѣ  Новгородской  лѣтописи  вставочныя  статьи  спи- 
сковъ  Археографической  Коммиссіи,  Академическаго  и  Толстов- 
скаго  по  второму  изъ  предлагаемыхъ  мною  способовъ  или  же 
указать  новый,  какой  можетъ  представиться  болѣе  пригоднымъ". 

По  выслушаніи  и  обсужденіи  предложенія  П.  И.  Савваитова, 
Коммиссія  определила:  вставочныя  или  вводный  статьи,  встрѣ- 
чающіяся  въ  поименованныхъ  выше  списка хъ,  вносить  въ  текстъ 
Синодальнаго  списка,  придерживаясь  втораго  способа,  который 
уже  ранѣе,  по  предложенію  А.  Ѳ.  Бычкова,  былъ  одобренъ  Ком- 
миссіею  и  приложенъ  къ  дѣлу  редакторами  1  и  2  томовъ  Со- 
бранія  Русскихъ  лѣтописей. 

—  Почетный  смотритель  училищъ  Корсунскаго  уѣзда  Сим- 
бирской губерніи  В.  Юрловъ,  письмомъ  отъ  28  Декабря  1870  г., 
увѣдомилъ  Коммиссію,  что  всѣ  доставленные  имъ  древніе  доку- 
менты онъ  жертвуетъ  ей  безъ  всякаго  вознагражденія  и  что  въ 
непродолжительномъ  времени  онъ  представитъ  особую  статью  съ 
описаніемъ  древностей,  находяпі,ихся  въ  Симбирской  губерніи. 
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Опредѣлет:  благодарить  г.  Юрлова  за  акты,  принесенные 
имъ  въ  даръ  Коммиссіи. 

—  Г.  Мйнистръ  Народнаго  Просвѣщенія,  отъ  23  Января 
сего  года,  за  №  9.90,  сообщилъ  г.  Предсѣдателю  Археографиче- 
ской Коммиссіи,  что  Предсѣдатель  политехнической  выставки,  Вы- 
сочайше разрѣшеішой  къ  открытііо  въ  Москвѣ  въ  1872  году 
въ  двухсотлѣтніоіо  годовщину  рожденія  Императора  Петра  Вели- 
каго,  находитъ,  что  для  осуществленія  программы  архитектурна- 
го  отдѣла  выставки  лгелательно  участіе  Археографической  Ком- 
миссіи,  дабы  имѣть  возможность  ознакомить  публику  съ  русски- 
ми древностями  и  памятниками  по  существующимъ  рисункамъ, 
на  сколько  это  будетъ  возможно. 

Графъ  Д.  А.  Толстой,  принимая  во  вниііаніе  несомнѣнную 
пользу,  какую  должно  ожидать  отъ  предстоящей  политехнической 
выставки  какъ  для  науки,  такъ  и  для  общества,  проситъ  ока- 
зать благосклонное  содѣйствіе  къ  удовлетворенію  нуждъ  Комитета. 

Опредѣлено:  поручить  членамъ  А.  Ѳ.  Бычкову  и  А.  И.  Ти- 
моеееву  представить  къ  слѣдующему  засѣданію  свои  соображенія: 
какъ  и  чѣмъ  Археографическая  Коммиссія  можетъ  участвовать  въ 
предстоящей  политехнической  выставкѣ. 

—  Правитель  дѣлъ  заявилъ,  что  въ  слѣдствіе  требованія  Еом- 
миссіи,  управляющій  Московскимъ  Главнымъ  Архивомъ  Мини- 
стерства Иностранныхъ  Дѣлъ  князь  М.  А.  Оболенскій  препро- 
водилъ  дѣло  1656  г.,  Іюнь,  №  9,  подъ  заглавіемъ:  отписки 
стольника  Павла  Леонтьева,  посыланнаго  въ  Могилевъ  для  слѣд- 
ствія,  по  причинѣ  жалобы  гетмана  Хмельницкаго  на  могилевска- 
го  воеводу  князя  Репнина  и  прочихъ  воеводъ  въ  причиняемыхъ 
отъ  солдатъ  и  Донцовъ  Запорожскимъ  казакамъ  разныхъ  полковъ 
обидъ.  Тутъ  же  списокъ  обиднымъ  дѣламъ,  учиненнымъ  полков- 
никомъ  Антономъ  Ждановичемъ;  а  управляіощій  Московскимъ 
Архивомъ  Министерства  Юстиціи — столбецъ  Малороссійскаго  При- 
каза 1662--1663  года,  за  І2  5865. 

Опредѣлено:  полученные  документы  напечатать  въ  3-мъ  то- 
мѣ  Русской  Исторической  Библіотеки,  редакцію  которыхъ  возло- 
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жить  на  члена  Н.  И.  Костомарова,  дополнивъ  этотъ  томъ  дру- 
гими историческими  актами.  При  этомъ  членъ  А.  И.  Тимоѳеевъ 
довелъ  до  свѣдѣнія  Коммиссіи,  что  въ  архивѣ  ея  находится  довольно 
значительное  число  любопытныхъ  древнихъ  документовъ,  которые, 
по  своииъ  датамъ,  не  могли  быть  помѣщаемы  въ  печатавшихся 
томахъ,  и  что  обнародовапіе  ихъ  было  бы  весьма  полезно  для 
науки.  Коммиссія,  соглашаясь  съ  мнѣніемъ  А.  И.  Тимоѳеева, 
опредѣлила:  всѣ  эти  акты  помѣстить  во  2-мъ  томѣ  Русской  Ис- 
торической Библіотеки,  редакцію  котораго  поручить  А.  И.  Тимо- 
ѳееву. 

—  Членъ  А.  Ѳ.  Бычковъ  заявилъ  слѣдуют,ее: 
Изъ  древлехранилища  М.  П.  Погодина  поступило  въ  Импе- 
раторскую публичную  библіотеку  13  списковъ  Казанскаго  лѣто- 
писца,  изданіе  котораго  поручено  А.  Е.  Викторову.  По  разсмо- 
трѣніи  этихъ  списковъ,  я  нашелъ,  что  нѣкоторые  изъ  нихъ  не- 
обходимо имѣть  редактору.  По  моему  мнѣнію  слѣдующія  рукопи- 
си было  бы  полезно  Коммиссіи  потребовать  изъ  Публичной  Би- 
бліотеки: 

№  1478.  Рукопись  ХУП  в.  Она,  между  прочимъ,  предста- 
вляетъ  довольно  значительные  варіанты  къ  75  главѣ  (см.  печат- 
ное изданіе:  исторія  о  Казанскомъ  царствѣ). 

№  1479.  Рукопись  также  ХУП  в.  Въ  ней  послѣ  78  гла- 
вы прибавленъ  разсказъ  объ  освяш,еніи  въ  1559  г.  митрополи- 
томъ  Макаріемъ  разныхъ  церквей  въ  Москвѣ,  построенныхъ  въ  па- 
мять взятія  Казанскаго  царства. 

№№  1480  и  1481.  Хорошіе  списки  ХУП  в.  представля- 
ющіе  нѣкоторые  варіанты  къ  печатному  изданію. 

№  1484.  Исправный  списокъ  ХУП  в.  Послѣ  „Исторіи  о 
Казанскомъ  царствѣ"  помѣш,епы:  а)  списокъ  съ  грамоты  Гермо- 
гена,  митрополита  казанскаго,  къ  Іову,  патріарху  московскому 
и  всеа  Русіи,  „о  побитыхъ  подъ  Казанью  преже  взятья  и  послѣ 
взятья  Казанскаго  и  о  мученицехъ,  пострадавшихъ  въ  Казани*^ 
и  б)  отвѣтъ  на  эту  грамоту  патріарха  Іова,  писанный  въ  Мо- 
сквѣ  3  Февраля  7100  (1592  года). 
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№  1488.  Списокъ  ХУШ  в.  —  представляетъ,  особенно  въ 
началѣ,  значительныя  отступленія  отъ  печатнаго  текста. 

Опредѣлено:  указанныя  А.  Ѳ.  Бычковымъ  шесть  рукописей 
потребовать  въ  Археографическую  Коммиссію  изъ  Императорской 
Публичной  Библіотеки. 

Засѣданіе  13  Марта  1871  г. 

—  Дѣлопроизводитель  Государственной  Канцеляріи,  надвор- 
ный совѣтникъ  М.  И.  Семевскій  представилъ,  при  письмѣ  на  имя 
г.  Предсѣдателя,  въ  даръ  Археографической  Коммиссіи  принад- 
лежащее ему  собраніе  историческихъ  и  юридическихъ  актовъ,  съ 
конца  ХУІ  до  начала  ХУШ  в.,  числомъ  570,  полученныхъ 
имъ  изъ  разныхъ  семейныхъ  архивовъ.  Всѣ  эти  акты,  изъ  ко- 
торыхъ  уже  напечатано  9-ть  въ  ІУ-мъ  выпускѣ  Лѣтописи  За- 
нятій  Археографической  Коммиссіи  и  70-ть  въ  Чтеніяхъ  Москов- 
скаго  Общества  Исторіи  и  Древностей,  тщательно  имъ  разобраны 
и  описаны. 

Г.  Предсѣдатель,  имѣя  въ  виду  долговременныя  занятія  г. 
Семевскаго  отечественною  исторіею  и  изъявленную  имъ  готовность 
быть  и  впредь  полезнымъ  Коммиссіи,  предложилъ  избрать  его  въ 
ея  члены,  на  что  и  послѣдовало  согласіе  со  стороны  гг.  членовъ. 

Опредѣлено:  1)  благодарить  г.  Семевскаго  за  его  лрино- 
шеніе;  2)  увѣдомить  о  семъ  избраніи  Департаментъ  Народнаго 
Просвѣщенія,  для  внесенія  въ  приказъ  по  Министерству,  и  3) 
поручить  члену  А.  И.  Тимоѳееву  представить  свое  заключеніе: 
какіе  акты  изъ  коллекціи  г.  Семевскаго  могутъ  найти  мѣсто  въ 
изданіяхъ  Коммиссіи. 

—  Почетный  гражданинъ  А.  Н.  Неустроевъ  представилъ, 
при  письмѣ  на  имя  г.  Предсѣдателя,  въ  даръ  Археографической 
Коммиссіи  хронологическій  указатель  документовъ,  хранящихся  въ 
Литовской  Метрикѣ,  за  время  отъ  1511  по  1749  г.,  на  право 
владѣнія  вотчинами,  составленный  помощникомъ  метриканта  Кор- 
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сакомъ  и  содержащій  въ  себѣ,  на  628  листахъ,  20,333  ука- 
занія.  Этотъ  указатель  послѣ  смерти  составителя,  вмѣстѣ  съ  дру- 
гими его  бумагами,  былъ  проданъ  въ  бумажную  лавку,  гдѣ  слу- 
чайно отысканъ  г.  Неустроевымъ,  который  привелъ  его  въ  дол- 
жный порядокъ. 

Имъ  же,  Неустроевымъ,  представлены  три  подлинныя  привил- 
легіи  (Віріота  Кепоѵаііопіз  и  Віріоіпа  Ъосаііопіз)  польскаго 
короля  Станислава  Августа  1791  и  1792  гг.,  данныя  мѣетеч- 
камъ:  Векшни,  Жижморамъ  и  Бейеаголамъ,  въ  Жмудскомъ  кня- 
жествѣ,  писанныя  на  пергаминѣ. 

Опредѣлено:  благодарить  г.  Неустроева  :^а  его  приношеніе. 

—  Сотрудникъ  Коммиссіи  Рѣшеткинъ  принесъ  ей  въ  даръ 
рукопись,  подъ  заглавіемъ:  „Книга,  глаголемая  цѣлебникъ  Га- 
лина, и  Пахкрата  Платеріуса,  и  Пантекта,  и  Серепіона,  и  Фи- 
лона, и  Панкрата,  и  иныхъ  многихъ  философъ  и  докторовъ  гре- 
ческихъ  и  латинскихъ*". 

Опредѣлено:  благодарить  сотрудника  Рѣшеткина  за  его  при- 
ношеніе,  а  пожертвованную  имъ  рукопись  передать  для  разсмотрѣ- 
нія  члену  А.  Ѳ.  Бычкову. 

—  Директоръ  Московскаго  Публичяаго  и  Румянцовскаго  Му- 
зеевъ,  при  отношеніи  отъ  3-го  сего  Марта,  за  №  98,  препрово- 
дилъ  въ  Археографическую  Коммиссію,  согласно  ея  требованію, 
на  трехмѣсячный  срокъ,  пять  рукописей,  содержащихъ  въ  себѣ 
Сибирскія  лѣтописи.  Означенный  рукописи  были  переданы  для 
разсмотрѣнія  члену  П.  В.  Павлову,  который  прочелъ  слѣдую- 
щую  о  нихъ  записку: 

„По  прочтеніи  „записки  о  планѣ  изданія  Сибирскихъ  лѣ- 
топиеей — въ  общихъ  чертахъ",  въ  засѣданіи  Археографической 
Коммиссіи  1  Февраля  1871  г.  было  опредѣлено:  1)  просить 
управленіе  Московскаго  Публичнаго  Музея  доставить  въ  Археогра- 
фическую Коммиссію  рукописи  подъ  258,  259,  379  и  457 
(по  катал.  Румянц.  Муз.  Востокова),  содержащія  въ  себѣ  Си- 
бирскія  лѣтописи;  2)  обратиться  съ  просьбою  къ  тому  же  упра- 
вленію — сообщить  Коммиссіи:  не  находится  ли  въ  Румянцовскомъ 
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отдѣленіи  рукописей  Московскаго  Музея  и  того  списка  Строга- 
новской лѣтописи,  текстъ  котораго  напечатанъ  Спасскимъ,  подъ 
заглавіемъ  „Лѣтопись  Сибирская";  3)  по  полученіи  рукописей 
ИЗЪ  Московскаго  Музея  и  по  раземотрѣпіи  ихъ,  возобновить  раз- 
сужденіо  о  планѣ  издаиія  Сибирскихъ  лѣтописей". 

„Изъ  Румяпцовскаго  отдѣлепія  рукописей  Московскаго  Музея 
получепы  Археографическою  Коммиссіею  4  вытребованныя  руко- 
писи, сверхъ  того  рукопись,  подъ  №  1248,— списокъ  Есиповской 
лѣтописи  Ундольскаго;  списокъ  же  Строгановской  лѣтописи,  текстъ 
котораго  напечатанъ  Спасскимъ  въ  1821  г.,  не  высланъ". 

„Послѣ  оцѣнки  всѣхъ  означениыхъ  пяти  рукописей,  по  су- 
щественнымъ  признакамъ  ихъ  текстовъ,  оказывается  слѣдуіощее: 

Во  1-хъ,  списокъ  Есиповской  лѣтописи  Ундольскаго— особенно 
пичѣмъ  не  замѣчательный — можетъ  быть  причисленъ  къ  разряду 
побочныхъ  списковъ,  равно  какъ  и  списокъ  той  же  лѣтописи, 
подъ  ]Ѵ2  457. 

Во  2-хъ,  рукопись,  подъ  №  258,  есть  одинъ  изъ  списковъ 
„Новаго  лѣтописца",  въ  составъ  котораго  вошелъ  и  текстъ  со- 
кращенія  Есиповской  лѣтописи,  въ  формѣ  нѣсколькихъ  главъ. 

Въ  3-хъ,  рукопись,  подъ  №  259,  есть  также  одинъ  изъ 
списковъ  „Доваго  лѣтописца",  въ  составъ  котораго  вошло  сокра- 
щеніе  Строгановской  лѣтописи,  несправедливо  принимаемое  г.  Не- 
больсинымъ  (въ  его  книгѣ:  „Покореніе  Сибири",  1849  г.)  за 
прототипъ  Строгановской  лѣтописи  и  другаго  сочиненія  (помѣ- 
щеннаго  въ  одномъ  Сборникѣ  Румянц.  отд.  рук.  Моеков.  Муз., 
подъ  №  379),  которое  г.  Небольсинъ  неосновательно  почитаетъ 
за  первообразъ  Есиповской  лѣтописи,  тогда  какъ  это  сочиненіе 
есть  ничто  иное,  какъ  сокращеніе  Есиповской  лѣтописи,  сравни- 
тельно съ  другимъ  сокращеніемъ,  большею  частію,  вставляемомъ 
въ  текстъ  „Новаго  лѣтописца", — болѣе  пространное". 

„На  основаніи  всего  сказаннаго,  планъ  изданія  Сибирскихъ 
лѣтописей  въ  обшіихъ  чертахъ,  представленный  въ  засѣданіе  Ар- 
хеографической Коммиссіи,  1-го  Февраля  текупі,аго  года,  обозна- 
чается, болѣе  подробно,  такимъ  образомъ; 
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„Планъ  изданія  Сибирскихъ  лѣтописей  болѣе 
подробный: 

I.  Начальныя  Сибирскія  лѣтописи  и  ихъ  сокращенія: 

1.  Строгановская  лѣтопись. 

2.  Сокращеніе  Строгановской  лѣтописи  (между  прочимъ,  во- 
шедшее въ  составъ  текста  одного  списка  „Новаго  лѣтописца"). 

3.  Есиповская  лѣтопись. 

4.  Сокраш,енія  Есиповской  лѣтописи: 
А.  Сокраіценіе  болѣе  пространное. 

Б.  Сокрапі,еніе  менѣе  пространное  (большею  частію,  входящее 
въ  составъ  текста  „Новаго  лѣтописца"). 
П.  Краткія  Сибирскія  лѣтописи. 

III.  Житіе  Ермака  (такъ  называемый  „Тобольскій  лѣтописецъ"), 
съ  рисунками". 

„Принимая  во  внимаиіе  все  вышеизложенное,  ясно,  что  изданіе 
Сибирскихъ  лѣтописей,  согласно  съ  существомъ  дѣла,  слѣдуетъ 
начать  съ  текста  Строгановской  лѣтописи.  Къ  сожалѣнію,  въ  рас- 
поряженіи  Археографической  Коммиссіи  только  одинъ  списокъ 
этой  лѣтониси,  при  томъ  позднѣйшій,  сравнительно  съ  тѣмъ  спи- 
скомъ,  текстъ  котораго  напечатанъ  Спасскимъ.  Понятно,  что  изда- 
ніе  Сибирскихъ  лѣтописей  много  бы  выиграло,  еслибъ  нашелся 
списокъ  Спасскаго  и  другіе  списки  Строгановской  лѣтописи". 

—  По  порученію  Коммиссіи  члены  А.  Ѳ.  Бычковъ  и  А.  И. 
Тимоѳеевъ  представили  свои  соображенія  относительно  того,  какое 
содѣйствіе  можетъ  быть  оказано  съ  ея  стороны  для  устройства 
политехнической  выставки,  Высочайше  разрѣшенной  къ  открытію 
въ  Москвѣ  въ  1872  году  въ  двухсотлѣтнгою  годовщину  рожде- 
нія  Императора  Петра  Беликаго: 

„Въ  Археографической  Коммиссіи  имѣется:  1)  нѣсколько  спи- 
сковъ  ХУП  в.  такъ  называемой  Никоновской  лѣтописи,  укра- 
шенныхъ  рисунками,  въ  числѣ  которыхъ  находится  много  инте- 
ресныхъ,  и  2)  собраніе  жалованныхъ,  окаймленныхъ  живописными 
бордюрами,  грамотъ,  данныхъ  въ  царствованіе  Петра  Беликаго. 
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Рукописи,  какъ  бы  ни  было  желательно  присутствіе  ихъ  на  вы- 
ставкѣ,  не  составляя  собственности  Коммиссіи,  не  могутъ,  безъ 
согліісія  тѣх7>  мѣстъ,  откуда  онѣ  доставлены  въ  Коммиссііо,  быть 
посланы  въ  Москву;  грамоты  же,  представляя  образцы  каллигра- 
фическаго  искусства  въ  царствованіе  Великаго  Преобразователя 
Россіи,  могутъ  имѣть  на  выставкѣ  относительный  интересъ  въ 
ряду  другихъ  подобнаго  рода  памятниковъ,  а  потому  было  бы 
желательно,  чтобы  Коммиссія  послала  ихъ  въ  Москву". 

С.  М.  Соловьевъ,  принимаюідій  участіе  въ  политехнической 
выставкѣ,  заявилъ,  что  присылка  жалованныхъ  грамотъ  на  вы- 
ставку будетъ,  по  его  мнѣнію,  не  безполезна. 

Опредѣлено:  сообщить  о  вышеизложенномъ  г.  Министру  На- 
роднаго  Просвѣщенія  въ  отвѣтъ  на  его  предложеніе  отъ  28  Ян- 
варя сего  года,  за  №  990. 

—  Предсѣдатель  заявилъ  Еоммиссіи,  что,  по  его  убѣжденію, 
членъ  П.  И.  Савваитовъ  уступилъ  ей  напечатаніе  принадлежа- 
щей ему  рукописи  путешествія  въ  Царьградъ  новгородскаго  ар- 
хіепископа  Антонія,  въ  мірѣ  Добрыни  Ядрейковича.  Это  путе- 
шествіе,  совершенное  въ  1 200  году,  любопытно,  между  прочимъ, 
по  сохранившимся  въ  немъ  извѣстіямъ  о  великой  княгинѣ  Оль- 
гѣ,  о  русской  церкви  въ  Еонетантинополѣ  во  имя  Бориса  и 
Глѣба  и  др.  и  будетъ  помѣщено  въ  Русской  Исторической  Би- 
бліотекѣ. 

При  этомъ  П.  И.  Савваитовъ,  которому  поручено  пригото- 
вленіе  къ  печати  и  изданіе  въ  свѣтъ  этого  драгоцѣннаго  памят- 
ника нашей  письменности,  прочелъ  составленное  имъ  предисловіе 
къ  нему. 

—  Членъ  Н.  И.  Костомаровъ  представилъ  Коммиссіи  сня- 
тый, по  его  порученію,  списокъ  съ  Московской  лѣтописи,  которую 
Карамзинъ  называетъ  Александро-Невскою,  съ  просьбою  дозво- 
лить ему  напечатать  ее  въ  изданіяхъ  Коммиссіи.  Эта  лѣтопись, 
обнимающая  три  года  царствованія  Іоанна  Васильевича  Грознаго 
(1563  —  65),  очень  любопытна  по  многимъ  подробноетямъ,  не 
встрѣчающимся  въ  другихъ  лѣтописяхъ. 
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Опредѣлеио:  означенную  Московскую  лѣтонись  н<апсчатать  въ 
томъ  томѣ  Русской  Исторической  Библіотеки,  рсдакція  котораго 
поручена  Н.  И.  Костомарову. 

—  Сотрудникъ  Коммиссіи  Рѣшеткинъ  представилъ  соста- 
вленный имъ  указатель  къ  УІІ  тому  Доиолнсній  къ  Актамъ  йс- 
торическимъ. 

Опредѣлено:   указатель   передать   члену  А.  И.  Тимооесву. 

Засѣданіѳ  22  Мая  1871  г. 

—  Читано  письмо  г.  Министра  Народнаго  Просвѣщенія  на 
имя  г.  Предсѣдателя  Коммиссіи  слѣдующаго  содержанія: 

„Отзывъ  Вашего  Высокопревосходительства,  отъ  25  Марта 
текущаго  года,  за  №  82,  по  вопросу  о  степени  возможнаго  со 
стороны  Археографической  Коммиссіи  участія  въ  предстоящей  въ 
1872  году  Политехнической  выставкѣ,  былъ  сообщенъ  мною 
Предсѣдателю  выставки.  Нынѣ  гепералъ  -  адъютантъ  Исаковъ 
увѣдомилъ  меня,  что  Комитетъ  по  устройству  выставки,  согла- 
сно съ  заключеніемъ  спсціальной  Коммиссіи  своей  по  устройству 
историческаго  отдѣла,  вполнѣ  подчиняется  постановленію  Архео- 
графической Коммиссіи,  изложенному  въ  отзывѣ  Вашемъ,  Мило- 
стивый Государь,  за  №  32,  и  съ  глубокою  признательностію 
приметъ  отъ  нея  для  помѣщенія  въ  историческомъ  отдѣлѣ  со- 
брате жалованныхъ,  окаймленныхъ  живописными  бордюрами  гра- 
мотъ,  данныхъ  въ  царствованіе  Петра  Великаго.  При  этомъ 
генералъ-адъютантъ  Исаковъ  присовокупилъ,  что  опись  предпо- 
лагаемымъ  для  помѣщенія  на  выставкѣ  грамотамъ  Комитету  бы- 
ло бы  желательно  получить  заблаговременно,  самыя  же  грамоты 
могутъ  быть  доставлены  въ  Москву  въ  началѣ  будущаго  1872  г., 
только  не  позже  1-го  Апрѣля". 

—  Члены  Коммиссіи  А.  Н.  Труворовъ,  Н.  П.  Барсуковъ 
и  сотрудникъ  Н.  И.  Григоровичъ  представили  составленные  ими 
Указатели  къ  УІ,  УІП  и  X  т.  Дополненій  къ  Актамъ  Истори- 
ческимъ. 

2 


18 


Отд.   ІУ.   ВЫПИСКА  ИЗЪ  ПРОТОКОЛОВЪ. 


Засѣданіѳ  18  Іюня  1871  г. 

—  Г.  Предсѣдатель  прочелъ  слѣдугоіцсе  письмо  къ  ному 
г.  Министра  Народнаго  Просвѣщепія,  отт^  29-го  Мая,  въ  отвѣтъ 
на  письмо  его,  г.  Предсѣдатслл,  при  которомъ  были  препровож- 
дены къ  г.  Министру,  для  поднесенія  Государю  Императору,  но- 
выя  изданія  Археографической  Коммиссіи: 

„Государь  Ймператоръ,  по  всеподданнѣйшему  докладу  моему 
въ  25-й  день  текуп^аго  Мая,  удостоивъ  благосклоннаго  принятія 
представленные  мною  Его  Величеству  четыре  экземпляра  упоми- 
наемыхъ  въ  отношеніи  Вашего  Высокопревосходительства,  отъ  23-го 
сего  Мая,  за  №  47-мъ,  изданій  Археографической  Коммиссіи, — 
Высочайше  повелѣть  соизволилъ  объявить  Высочайшую  Его  Ве- 
личества благодарность  Вамъ,  Милостивый  Государь,  и  Археогра- 
фической Еоммиссіи." 

—  Г.  Предсѣдатель  заявилъ  Коммиссіи,  что,  получивъ  пред- 
варительно согласіе  г.  Министра  Народнаго  Просвѣп],енія  относи- 
тельно ходатайства  черезъ  Министра  Финансовъ  пособія  для  Ком- 
миссіи,  онъ  отнесся  къ  дѣйствительному  тайному  совѣтнику  А. 
X.  Рейтерну  со  слѣдуюш;ею  запискою: 

„Археографическая  Коммиссія,  Высочайше  учрежденная  для 
изданія  въ  свѣтъ  отечественныхъ  лѣтописей  и  историческихъ  ак- 
товъ,  обогатила  историческую  науку  многими  изданіями,  заключаю- 
щими въ  себѣ  драгоцѣнные  матеріалы,  которые  полагаются  те- 
перь изслѣдователями  въ  основу  каждаго  историческаго  и  исто- 
рико-юридическаго  труда.  Такое  научное  значеніе  изданій  Ар- 
хеографической Коммиссіи  признано  за  ними  какъ  отечественны- 
ми, такъ  и  заграничными  учеными". 

„Къ  сожалѣнію,  бывшій  въ  1856 -мъ  году  пожаръ  истребилъ 
часть  изданій  Коммиссіи.  Этимъ  временно  нарушился  правильный 
ходъ  ея  дѣйствій  и  нарупіился  как^  въ  отношеніи  научномъ, 
такъ  и  въ  экономтескомъ.  Не  имѣя  права  прекратить  въ  ин- 
тересахъ  науки  тѣ  изданія,  въ  которыхъ  должны  найти  мѣсто 
находяш,іеся  въ  ея  распоряженіи  неиэвѣстные,   весьма  любопы- 
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тііые  матеріалы,  Коммиссія  не  молістъ  долѣе  отказывать  учеііымъ 
и  учащемуся  юношеству,  постоянно  заявляющимъ  требованія  то- 
мовъ,  сгорѣвшихъ  тому  болѣе  14-ти  лѣтъ,  и  которые  для  нихъ 
пеобходимѣе,  ибо  въ  нихъ  были  помѣщены  главный  наши  лѣто- 
писи  (Временникъ  Нестора,  Кіевская,  Волынская,  Новгородскія  и 
др.)  и  самые  важные  древніе  акты". 

„Это  обстоятельство  ставитъ  Коммиссію  въ  настояш;ее  время 
въ  крайне  затруднительное  положеніе". 

„Коммиссія  старалась  выполнить  возложенную  на  нее  обязан- 
ность на  имѣющіяся  у  пея  средства,  не  желая  обремѣпять  новы-  . 
ми  расходами  Государственнаго  Казначейства.  Средствъ  этихъ  у 
ней  было  бы  достаточно  при  нормальномъ  состояніи  дѣла,  но  въ 
томъ  исключительномъ  положеніи,  въ  которомъ  она  нынѣ  нахо- 
дится т.  е.  въ  необходимости  печатать  вовсе  еш,е  неизданные 
матеріалы  и  перепечатывать  прежнія  изданія,  средствъ  у  ней 
недостаточно " . 

„Всѣмъ  извѣстно  Ваше  просвѣщенпое  сочувствіе  ко  всякой  по- 
лезной дѣятельности;  дѣятельность  же  Коммиссіи,  которая  забо- 
тится распространеніемъ  ею  въ  публикѣ  историческпхъ  матеріа- 
ловъ  установить  правильный  взглядъ  на  наше  прошлое,  пролить 
новый  на  него  свѣтъ, — такую  дѣятельность  нельзя  не  признать  въ 
высшей  степени  полезною  и  въ  нѣкоторомъ  отношеніи  даже  бла- 
готворного. Все  это  побуждаетъ  Археографическую  Коммиссію  въ 
лицѣ  моемъ,  какъ  ея  Предсѣдателѣ,  обратиться  къ  Вашему  Вы- 
сокопревосходительству съ  покорнѣйшею  просьбою  исходатайство- 
вать ей  къ  отпуску  на  переизданіе  лѣтописей  и  актовъ  по  двѣ 
тысячи  рублей  въ  годъ,  на  3  года,  сверхъ  нынѣ  получаемаго  ею 
содержанія". 

„Это  денежное  назначеніе,  скромное  само  по  себѣ,  но  чрезвы- 
чайно важное  и  необходимое  для  Еоммиссіи,  если  Вы  такое  ей 
предоставите,  оцѣнятъ  съ  полною  признательностію  къ  Вамъ  всѣ 
занимаюп],іеся  наукою,  которая,  какъ  извѣстно,  всегда  сторицею 
возвраш;аетъ  капиталы,  на  нее  употребленные". 
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(При  уаііискѣ  была  приложена  справка  о  доходахъ  и  расхо- 
дахъ  Коммиссіи). 

За  симъ  было  прочитано  слѣдуіощее  отношеніе  г.  Министра 
Народнаго  Просвѣщепія,  отъ  22-го  Мая,  на  имя  г.  Предсѣда- 
теля: 

„Г.  Министръ  Финансовъ  увѣдомилъ  меня,  что  ГосудАРь  Им- 
пЕРАторъ  въ  14-й  день  текущаго  Мая  Высочайше  соизіюлилъ  на 
отпускъ  изъ  Государственнаго  Казначейства  2000  руб.  въ  по- 
собіе  Археографической  Коммиссіи  въ  теченіе  трехъ  лѣтъ  для 
перепечатан!)!  нѣкоторыхъ,  вышедшихъ  изъ  продажи,  томовъ  из- 
даній  Еоммиссіи,  въ  которыхъ  помѣщены  были  главныя  русскія 
лѣтописи". 

„Имѣю  честь  сообщить  объ  этомъ  Вашему  Высокопревосходи- 
тельству, присовокупляя,  согласно  отзыву  статсъ-секретаря  Рей- 
терна,  что  Министерствомъ  Финансовъ  предложено  Главному  Каз- 
начейству открыть  къ  §  16  ст.  5  дѣйствуюпі,ей  смѣты  Мини- 
стерства Народнаго  Просвѣш,енія  сверхсмѣтный  дополнительный 
кредитъ  въ  двѣ  тысячи  рублей  для  отпуска  этихъ  денегъ  въ 
пособіе  названной  Коммиссіи  на  упомянутый  выше  предметъ". 

—  Г.  Предсѣдатель  предоставилъ  въ  Коммиссію  на  нѣ- 
которое  время  принадлежащій  ему  рукописный  хронографъ  съ 
тѣмъ:  не  признаетъ  ли  Коммиссія  полезнымъ  извлечь  для  напе- 
чатанія  въ  Русской  Исторической  Библіотекѣ  нѣкоторые,  заклю- 
чаю ш,іеся  въ  немъ,  матеріалы  изъ  такъ  называемыхъ  русскихъ  ста- 
тей. Списокъ  этотъ,  по  мнѣнію  А.  Н.  Попова,  принадлежитъ  къ 
самымъ  пространнымъ.  Въ  повѣствованіи  о  царствованіи  Ѳеодо- 
ра  Ивановича,  по  началу,  онъ  рѣшительно  отличается  отъ  дру- 
гихъ;  въ  сказаніи  о  самозванцахъ  представляетъ  важные  варіан- 
ты,  а  въ  позднѣйшихъ  дополненіяхъ,  собственно  ХУШ  в.,  не 
имѣетъ  себѣ  подобныхъ.  Подробныя  свѣдѣнія,  сообпі,енныя  г.  По- 
повымъ  объ  этомъ  хронографѣ,  напечатаны  въ  5-мъ  выпускѣ 
Лѣтописи  Занятій  Археографической  Коммиссіи,  отд.  ІУ,  стр. 
158—159. 

Опредѣлено:  Поручить  члену  Н.  И.  Костомарову  разсмотрѣть 
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въ  ознгяченномъ  хронографѣ  указаиішя  г.  Поповымъ  статьи  и 
просить  его  сообщить  свое  заключеніе  по  этому  предмету  въ  од- 
но ИЗЪ  сіѣдующихъ  засѣданій  Коммисеіи. 

—  Г.  Предсѣдатель  представилъ  книгу:  II  тпарратотісіо 
сіі  і*га  Мапго  СатаИоІеяе,  (іеясгіШ  есі  іПіівігаІо  (1а  сі,  Р1асі(1о 
2ііг1а  еіс.  (Ѵепегіа,  1806),  пожертвованную  въ  Коммиссію  покой- 
нымъ  С.  А.  Соболевскимъ. 

Г.  Предсѣдатель  представилъ  въ  даръ  Коммиссіи  слѣ- 
дуюіція,  принадлежащія  ему  рукописи: 

1)  Депеши  г-на  Д'Арпажу  па  фрапцузскомъ  языкѣ;  веѣхъ 
депешъ  15-ть.  Подлинники  находятся  въ  Архипѣ  Министерства 
Иностранныхъ  Дѣлъ,  въ  Парижѣ.  Списаны  для  г.  Мухапова  въ  слѣд- 
ствіе  позволенія,  даннаго  французскимъ  Министромъ  Иностранныхъ 
Дѣлъ  г-мъ  Гизо. 

Цримѣчаніе  г.  Предсѣдателя.  „Нѣкоторыя  изъ  этихъ  депешъ 
можно  напечатать  въ  Русской  Исторической  Вибліотекѣ". 

2)  Копія  съ  отысканной  въ  Варшавѣ  П.  А.  Мухановымъ 
рукописи  Жолкѣвскаго  (М).  Тутъ  приложенъ  и  ^ас-зітііе. 

3)  Копія  (Б)  съ  рукописи  Жолкѣвскаго  (другоіі  редакціи), 
находившаяся  въ  Шшераторской  Публичной  Библіотекѣ. 

4)  Подробная  хронологія  Смутнаго  времени:  1609, 1610, 1611, 
1612  гг.,  4  тетради. 

ІІримѣчаніе  г,  Предсѣдателя.  „  Эту  хронологію  слѣдовало  бы 
пополнить  и  издать.  Она  бы  послужила  для  будущихъ  историковъ 
Смутнаго  времени,  а  также  и  для  исправленія  хронологическихъ 
ошибокъ,  которыхъ  не  мало,  даже  и  у  Карамзина". 

5)  Еопія  съ  рукописи  Филарета,  находящейся  въ  Московскомъ 
Главномъ  Архивѣ  Министерства  Иностранныхъ  Дѣлъ. 

„Этою  копіею  пользовался  Карамзинъ.  Въ  нее  не  вписаны  мно- 
гія  мѣста,  которыя  были  зачеркнуты  въ  подлинной  рукописи. 
Напротивъ  того,  въ  изданной  г.  Мухановымъ  рукописи  Филарета 
(въ  1837  г.)  всѣ  упомянутыя  мѣста  напечатаны.  Тоже  самое  и 
во  Бторомъ  изданіи  Сборника,  1866  г." 
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6)  Ыѣсколько  копій  съ  рукописныхъ  документовъ,  находи- 
вшихся въ  собраніи  г-ііа  Сераковскаго  въ  Варшавѣ. 

„По  смерти  Сераковскаго,  богатое  его  собраніе  бумагъ  назна- 
чалось къ  раздѣлу  между  многочисленными  его  наслѣдниками  и, 
вѣроятно,  этимъ  самымъ  было  обречено  на  погибель.  П.  А. 
Муханову,  находившемуся  тогда  въ  Варшавѣ,  удалось- снять  съ 
важнѣйшихъ  ИЗЪ  нихъ  копіи.  Онѣ  напечатаны  П.  А.  Мухано- 
вымъ  въ  Москвѣ  въ  1834  г.,  въ  книгѣ:  „Памятники  ХУП-го 
вѣка". 

7)  Русскій  переводъ  дневника  усвятскаго  старосты  Яна  Пе- 
тра Сапѣги. 

Опредѣлено:  Депеши  Д'Арпажу,  хронологііо  Смутнаго  вре- 
мени и  переводъ  дневника  Яна  Петра  Сапѣги  передать  для  раз- 
смотрѣнія  члену  Н.  И.  Костомарову  и  просить  его  сообщить  свое 
заключеніе  объ  этихъ  матеріалахъ  въ  одно  изъ  слѣдуюні,ихъ  за- 
сѣданій  Коммиссіи. 

—  Г.  Предсѣдатель  довелъ  до  свѣдѣнія  Коммиссіи,  что, 
въ  случаѣ  пребыванія  его  за  границею,  г.  Министру  Народ- 
наго  Просвѣп];енія,  по  словесному  соглашенію  съ  нимъ,  угодно 
было  поручить  предсѣдательство  въ  Коммиссіи  члену  ея,  дѣй- 
ствительному  тайному  совѣтнику  В.  П.  Титову. 

—  Читано  слѣдуюп];ее  заявленіе  члена  А.  Ѳ.  Бычкова: 
„Между  юридическими  актами,  изданными  Археографическою 

Коммиссіею,  не  помѣш;ено  ни  одной  у  стройной  и  ошдѣльной  кни- 
ги ямовъ,  а  напечатанная  во  2-мъ  томѣ  актовъ  юридическаго 
быта  ямская  книга  (разгонная  для  записки  лошадей,  даваемыхъ 
на  яму  по  проѣзжимъ  грамотамъ)  относится  къ  1679  году"". 

„Въ  Императорскую  Публичную  Библіотеку  на  дняхъ  поступи- 
ла рукопись,  заключаюп];ая  въ  себѣ  книги  устройныя  и  отдѣль- 
ныя  новгородскихъ  ямовъ  по  московской  и  псковской  дорогамъ. 
Нѣкоторыя  ИЗЪ  этихъ  книгъ  относятся  къ  концу  царствованія  Іоанна 
Васильевича  Грознаго.  Полагая  не  безъинтереснымъ  обнародо- 
ваніе  одной  изъ  сихъ  устройныхъ  книгъ,  я  предлагаю  цомѣстить 
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въ  изданіяхъ  Коммиссіи  устройнуіо  и  отдѣльную  книги  яма  Выш- 
няго  Волочка  1573  года,  которая  начинается  такъ: 

„Лѣта  7082  Сентября  въ  20  день,  по  государеву,  цареву, 
великого  князя  Ивана  Васильевича  всеа  Русіи  наказу  и  по  па- 
мяти, за  приписью  государева,  царева,  великого  князя  дьяка  Ива- 
на Дороѳѣева  сына  Собакина,  подьячей  Поспикъ  Ильинъ,  да  Де- 
нисъ  Фатьяновъ,  да  Первой  Терентьевъ,  да  Василей  Елхозинъ 
на  московской  дорогѣ,  на  яму  на  Вышнемъ  Волочкѣ,  сыскавъ 
старыхъ  бѣглыхъ  охотниковъ  и  новыхъ,  которыхъ  выбрали  въ  во- 
лостехъ  и  въ  погостехъ  старосты  и  волостные  люди,  въ  бѣглыхъ 
охотниковъ  мѣсто,  устроили  и  землю  имъ  подъ  дворы  и  на  ого- 
роды, и  на  выпускъ,  и  на  пашню  въ  Ямской  слободѣ,  и'  въ  де- 
ревняхъ,  по  прежнему  наказу,  отдѣлили  и  имена  охотны комъ,  и 
лошади  у  нихъ  въ  шерсть,  и  въ  лѣта,  и  въ  примиты,  въ  кни- 
ги написали  и  пятномъ  государскимъ  запятнали,  а  пятно  госу- 
дарьское  боранъ" 

Кромѣ  того,  было  бы  не  безполезно  напечатать  ямскую  книгу 
Крестецкаго  яма  7081  (1573)  года. 

Опредѣлено:  Просить  г.  директора  Императорской  Публич- 
ной Библіотеки  о  доставленіи  въ  Коммиссію  упомянутой  рукопи- 
си для  снятія  копіи  съ  устройныхъ  книгъ  новгородскихъ  ямовъ 
1573  г.,  которыя  и  напечатать  въ  Русской  Исторической  Би- 
бліотекѣ. 

—  Членъ  П.  В.  Павловъ  довелъ  до  свѣдѣнія  Коммиссіи, 
что  онъ,  при  посредствѣ  графа  С.  Г.  Строганова,  отыскалъ  спп- 
сокъ  Строгановской  лѣтописи — самый  древній,  могуш,ій  быть  при- 
нятымъ  за  основный  при  изданіи  этой  лѣтописи,  съ  которой 
должпо  начаться  полное  изданіе  Сибирскихъ  лѣтописей. 

—  Коммиссія  положила  изъявить  искреннюю  признательность 
профессору  с.-петербургскаго  университета  В.  И.  Ламанскому 
за  труды  его  по  объясненію  карты  Гга  Манго,   помѣпі,енной  въ 


*)  Въ  Крестецкомъ  яму  «пятно»  было  змѣй  лешучіщ  въ  Вряжскомъ  яму 
(по  Псковской  дорогѣ)  —  на  правой  ногѣ  ртието]  пъ  Дубровенскомъ  яму — 
€въ  круги  крестомъ,  а  на  круги  ушки  розвидены». 
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изданныхъ  Комзшссісіо  матсріалахъ  для  историко-гсографическа- 
го  атласа  Россіи. 


Засѣданіе  20-го  Сентября  1871  г. 

—  Членъ  Н.  И.  Костомаровъ,  разсмотрѣвъ,  по  порученію 
Коммиссіи  (см.  протоколъ  засѣданія  18  Іюня  1871  года), 
принадлежащій  г.  Предсѣдателіо  П.  А.  Муханову  рукописный 
хронографъ,  довелъ  до  ея  свѣдѣнія,  что  онъ  не  нашелъ  въ 
нсмъ  ровно  ничего  достойнаго  напечатанія,  такъ  какъ  все  въ 
немъ  заключающееся,  за  очень  незначительными  исключеніями, 
уже  напечатано  или  въ  ХУІ  книгѣ  Временника  Московскаго 
Общества  Исторіи  и  Древностей  или  въ  изданіи  Императорской 
Публичной  Библіотеки,  подъ  заглавіемъ:  „Четыре  Сказанія  о  Лже- 
Димитріи",  или,  наконецъ,  въ  исторіи  Авраамія  Палицына. 

Опредѣлено:  принять  къ  свѣдѣнію. 

—  Библіотекарь  Чертковской  библіотеки  П.  И.  Бартеневъ 
обратился  съ  просьбою  о  высылкѣ  въ  нее  нѣкоторыхъ  недостаю- 
щихъ  въ  ней  томовъ  изданій  Коммиссіи. 

Опредѣлено:  удовлетворить  просьбу  г.  Бартенева. 

—  Заявлено,  что  въ  Коммиссію  поступили  приношенія  книга- 
ми отъ  слѣдующихъ  лицъ: 

1)  Отъ  члена  В.  П.  Титова:  „Ѳеодоритъ,  архіепископъ  ря- 
занскій  и  муромскій". 

2)  Отъ  завѣдывающаго  собственными  Его  Величества  арсе- 
налами и  библіотеками  Е.  А.  Кеммерера  9  и  10  выпуски  книги 
подъ  заглавіемъ:  „Царскосельскій  арсеналъ  или  собраніе  оружія, 
принадлежащаго  Государю  Императору  Александру  Николаевичу". 

3)  Отъ  П.  И.  Бсяртенева  1  и  2  книгу  Архива  князя  Во- 
ронцова. 

4)  Отъ  Центральнаго  Статистическаго  Комитета:  1)  Списки 
иаселенныхъ  мѣстъ  Россійской  Имперіи.  ХХУШ.  Оренбургская 
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губернія;  2)  Изслѣдованія  по  исторіи,  топографіи  и  статистики 
С.-Петербурга,  томъ  2  и  3. 

—  Членъ  П.  И.  Савваитовъ  сдѣлалъ  слѣдующее  предложеніе: 
„Узнавъ,  что  въ  библіотекѣ  Имперлторскаго  Новороссійскаго 
университета  находится  старинный  снисокъ  НоигородскоГт  лѣто- 
писи,  я*  лично  просилъ  бывшаго  здѣсь  лѣтомъ  профессора  тамош- 
няго  университета  А.  С.  Павлова  сообщить  мнѣ  болѣе  подробное 
извѣстіе  объ  упомянутой  рукописи.  Г.  Павловъ  былъ  такъ  обя- 
зателенъ,  что  немедленно,  по  прибытіи  въ  Одессу,  разсмотрѣлъ 
снисокъ  лѣтописи  и  почтилъ  меня  увѣдомленіемъ,  въ  которомъ  пи- 
шетъ,  между  прочимъ,  слѣдуюні^ее: 

„На  мой  взглядъ,  снисокъ  оказывается  весьма  замѣчатель- 
нымъ".... 

„Начало  (киноварью):  Я  се  илденл  грлдомй  рѴскымь,  длл- 
ншъ  и  нлижнимь.  (чернилами):  нд  Д^нли.  ёидыцовь  и),  з.  стѢнй 
каменны". 

„л.  5.  Я  се  р,7»ст'іи  мітршполті'  (зіс).  Лсштъ..,.  (послѣд- 
ній)  Фотѣй  ')\ 

„Л.   5  об:  Я  ее  новйгороцкии  еппи.   Якимй  Корсо^^нд- 

НИНй". 

„Конецъ  —  краткое  сказаніе  о  погребеніи  владыки  Ѳеок- 
тиста  ^)". 

„Л.  9:  Я  се  послдници  новгородстіи.  Гостомыслг...  (но- 
слѣдній):  Зл^'лрьА  Кириловичл.  ^)". 

„Л.  И:  Я  се  тыс^цьнии  новгородцкыи  ЛІинолѣгъ....  (но- 
слѣдній):  Ивана  Еасиевичй  (зіс)"  *). 


1)  Фотіп  і  2  Ііолл  І431.  —  Въ  сііискѣ  Археогр.  Коммцссіп  послѣ  Фотія 
значится  еще  Герасимъ. 

2)  Феоктіістъ  -^  23  Декабря  1310.  —  Въ  сппскѣ  Археогр.  Ком.  послѣ 
Ѳеоктиста  еще:  Давидъ,  Моисей,  Васидій,  Моисей  (вторично),  Алексѣн, 
Іоаннъ,  Симеонъ. 

3)  И  въ  СП.  Археогр.  Ком.  послѣднимъ  значится  Захарій  Кюриловичъ. 

4)  Въ  СП.  Археогр.  Ком.  послѣдній  тысяцкій  также  Иванъ  Васильевичъ. 
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„л.    И    об:     Лррмандриты   новгородстіи.  Кюрі.гакй.. 
Юрьи" 

„Л.  11  об:  Лѣтописецт;  Ршсг.ига.  Ги  клТки  шче  (киноварью). 
Мокѣсть  иремеимы^^7і  літъ  (Ок^до^  моиіі»ла  РѴскаа  зсмлл».  и  кто 
и  ней  почг^  кнгТіжитн  первое .  и  шк^д^  Роукал  землг?»  стала  есть 
Ое  начпсл\/і  поиѣсть  сію.  Но  потопѣ"  

„Л.  27.  Послѣ  сказанія  о  томъ,  какъ  Древляне  стали 
платить  дань  Хозарамъ,  опять  оглавленіе  (но  не  киноварью): 
Ярелленникй  еже  нарицаетс^  лѣтписаніе  роѴскй  кнл^з^  и  зсмлд 
Ро^скіА  и  како  ігл  изкра  страноѴ  наш^  на  последнее  креллл  и 
граи  почаша  выти,  по  мѣсто  ііре?ке  новгороцки  волость,  и  по- 
тому киевьскага.  и ....  како  воименовасд  (или:  каково  именовася'?) 
Ііиевй". 

„Подъ  6420  годомъ  —  договоръ  Олега  съ  Греками  ^)  — 
текстъ,  кажется,  болѣе  исправный,  чѣмъ  въ  есІШопе  ѵиі^аіа. 

„Подъ  6497  годомъ  —  сказаніе  о  крещеніи  земли  русской 
Владиміромъ.  Списка  посадниковъ  новгородскихъ  тутъ  нѣтъ  ^). 

„Лѣтописецъ  оканчивается  6945  (1437  г.)  ^)  сказаніемъ 
о  поѣздкѣ  новгородскаго  владыки  бо^^фиміа  иа  ЛІоскв^  к  л/ѵи- 
трофолит^  бидор^^". 

„За  тѣмъ  — слѣдуетъ  послѣсловіе:  Ги  пол\ози  рав^  вожію  Гри- 
горью  Яасильевич^  иа  ллнога  лѣта: 

1)  По  СП.  Археогр.  Ком.  въ  ряду  новгородскихъ  архимандритовъ  (Юрьева  мо- 
настыря) за  Юрьемъ  сдѣдуютъ;  Борисъ,  Давидъ,  Ермола,  Парѳеній,  НеФе- 
дей, Вардамъ,  Семеонъ,  Михайло,  Маркіанъ,  НаФанаилъ,  Саватій,  Діонисій. 

2)  Въ  находящихся  у  насъ  сііискахъ— харатейномъ,  Синодальномъ,  Ака- 
демическомъ,  Толстовскомъ  и  Археографической  Коммиссіи — этого  нѣтъ.  Въ 
первыхъ  двухъ  спискахъ,  какъ  извѣстно,  первые  листы  утрачены. 

3)  Въ  спискахъ  Синодальномъ  и  Академическомъ  не  достаетъ  листовъ, 
гдѣ  могъ  бы  быть  этотъ  списокъ;  а  въ  спискахъ  Толстовскомъ  и  Археогра- 
фической Коммиссіи,  подъ  6497  годомъ,  послѣ  сказанія  о  крещеніи  русской 
земли,  перечисляются  князья  —  кіевскіе  и  новгородскіе;  потомъ  русскіе 
(т.  е.  кіевскіе)  митрополиты  и  новгородскіе  архіепископы^  наконецъ,  послѣ 
перечня  епископій  русскихъ,  новгородскіе  посадники. 

4)  Списокъ  Синодальный  оканчивается  6860  (1352),  Академическій  (за 
утратою  послѣдн.  л.)— 6949  (1441),  Толстовскій  и  Археогр.  Ком.— 6954  (1446 
годомъ.  Впрочемъ  надобно  замѣтить,  что  конецъ  послѣдняго  списка,  начи- 
ная съ  6948  по  6954  г.  включительно,  приписанъ  другою  рукою. 
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„Рукопись  въ  листъ,  на  673  листахъ,  въ  кожѣ". 

„  По  сличеніи  этихъ  свѣдѣній  со  списками  Новгородской 
лѣтописи,  которые  въ  настоящее  время  служатъ  мнѣ  для  указа- 
нія  варіантовъ  при  новомъ  изданіи  этой  лѣтописи,  п  считаю  дол- 
гомъ  обратить  вниманіе  членовъ  Археографической  Коммиссіи  на 
хранящейся  въ  библіотекѣ  Новороссійскаго  университета  списокъ 
означенной  лѣтописи  и  предложить  на  ихъ  благоусмотрѣніе — не 
благоугодно  ли  будетъ  вытребовать  этотъ  списокъ  изъ  Ново- 
россійскаго  университета  и  затѣмъ,  если  окажется  нужнымъ  и  но- 
лезнымъ,  разрѣпіить  мнѣ  воспользоваться  этимъ  спискомъ  для  ва- 
ріантовъ  и  примѣчаній  или  дополненій  издаваемой  подъ  моею 
редакціею  Новгородской  лѣтоппси  по  Синодальному  списку". 

Опредѣлено:  просить  г.  ректора  Новороссійскаго  универси- 
тета о  доставленіи  на  время  въ  Коммиссію  означенной  рукописи. 

—  Членъ  А.  А.  Куникъ  предъявилъ  Коммиссіи  нѣсколько 
образцовъ  воспроизведенія  рукописей,  медалей  и  пр.  посредствомъ 
изобрѣтеннаго  художникомъ  Мейеромъ  химотипическаго  способа; 
при  чемъ  печатаніе  совершается  на  типографскомъ  станкѣ.  Между 
этими  образцами  особенное  вниманіе  обратило  на  себя  воспроизве- 
деніе  столбца,  отличающееся  особенною  чистотою  и  точностью. 

Опредѣлено:  просить  А.  А.  Куника  войти  въ  сношеніе  съ 
художникомъ  Мейеромъ  для  полученія  отъ  него  свѣдѣній  —  въ 
какую  цѣну  обойдется  напечатаніе  по  его  способу  одного  листа 
рукописи  въ  8  страницъ. 

—  Членъ  А.  И.  Тимоѳеевъ,  на  основаніи  протокола  Ар- 
хеографической Коммиссіи  22  Мая  сего  года,  заявилъ,  что 
имъ  отобраны  для  историческаго  отдѣла  Политехнической  вы- 
ставки въ  Москвѣ  слѣдующія  три,  окаймленныя  живописными 
бордюрами,  грамоты,  данныя  въ  царствованіе  Петра  Великаго: 

1.  1714  г.  Января  25.  Грамота  царя  Петра  Алексѣевича 
на  построеніе  женою  гетмана  Ивана  Скоронадскаго  Анастасіею 
Марковною  Повод ѣвичьяго  монастыря  на  рѣкѣ  Шостцѣ,  подъ  на- 
званіемъ  Харлампіевой  пустыни. 

2.  1718  г.  Іюня  28.  Жалованная  подтвердительная  грамота 
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царя  Петра  Алексѣеішча  Николаевскому  Рыхловскому  мопастырю 
на  владѣніе  въ  Черпиговскомъ  полку  селомъ  Будищемъ,  озерами, 
мельницами,  перевозомъ  на  рѣкѣ  Деспѣ  и  сѣпными  покосами. 

3.  1720  г.  Ноіібря  14.  Грамота  царя  Петра  Алексѣевича 
Николаевскому  Коташинскому  монастырю  (близь  г.  Стародуба)  на 
владѣніе  данными  и  купленными  селами,  слободками,  мельницами 
и  пр.,  которыми  монастырь  владѣлъ  но  универсаламъ  малороссій- 
скаго  гетмана  Ивана  Скоропадскаго". 

„Всѣ  три  грамоты  за  подписью  государственнаго  канцлера 
графа  Гаврилы  Головкина.  Листы  каждой  грамоты  вплетены  въ 
папки,  обложенныя  парчевою  матеріею.  Украшенія  на  лицевой 
сторонѣ  первыхъ  листовъ  (государственные  гербы)  и  на  поляхъ 
наведены  золотомъ  и  красками.  Къ  грамотамъ  привѣшены  боль- 
шія  государственныя  печати  изъ  краснаго  воску,  въ  серебрянныхъ 
ковчегахъ". 

Опредѣлено:  сообщить  эту  опись  генералъ-адъютанту  Исакову. 

Засѣданіѳ  18  Ноября  1871  г. 

—  Читано  отношеніе  г.  Министра  Народнаго  Просвѣщенія 
отъ  13-го  сего  Ноября,  за  10,985,  на  имя  г.  Предсѣдатель- 
ствующаго.  Въ  этомъ  „отношеніи"  графъ  Д.  А.  Толстой  проситъВ.  П. 
Титова  принять  на  себя  трудъ  предсѣдательствованія  въ  Архе- 
ографической Коммиссіи  на  время  отсутствія  ея  Предсѣдателя  П.  А. 
Муханова,  уволеннаго  въ  продолжительный  отпускъ.  Г.  Предсѣда- 
тельствующій  заявилъ  при  этомъ,  что  онъ  уже  письменно  выра- 
зилъ  г.  Министру  Народнаго  Просвѣщенія  свое  согласіе  на 
принятіе  предложеннаго  ему  предсѣдательства  въ  Археографиче- 
ской Коммиссіи. 

—  Правитель  дѣлъ  довелъ  до  свѣдѣнія  Коммиссіи,  что  лич- 
ный почетный  гражданинъ,  купецъ  2  гильдіи  Лаврентій  Арта- 
моновъ,  по  вызову  сотрудника  Коммиссіи  надворнаго  совѣтника 
Петрова,  пожертвовалъ  ей  на  продолженіе  изданія  Велики^ъ 
Миней  митрополита  Макарія  четыре  тысячи  рублей. 


Отд.  ІУ.  ВЫПИСКА  ИЗЪ  ПРОТОКОЛОВЪ.  20 

Опредѣлено:  1)  изъявить  г.  Артамонову  благодарность  Ком- 
миссіи  за  его  пожертвованіе;  2)  избрать  его  ея  корреспонден- 
томъ;  3)  поручить  члену  Коммиссіи  А.  И.  Тимооееву  пріобрѣсти 
на  пожертиованныя  деньги  облигаціи  с.-петербургскаго  городско- 
го кредитнаго  общества  на  4,000  рублей  по  номинальной  цѣнѣ; 
4)  купленныя  облигаціи  и  остатокъ  пожертвованныхъ  денегъ  ото- 
слать въ  Государственное  Казначейство  для  причисленія  къ  спе- 
ціальнымъ  средствамъ  Коммиссіи  и  5)  приступить  къ  печатанію 
Великихъ  Миней  митрополита  Макарія,  поручивъ  редакціго  по- 
слѣдней  трети  Сентября  мѣсяца  П.  И.  Савваитову,  а  второй 
трети  Октября — С.  Н.  Палаузову. 

—  Членъ  Коммиссіи  А.  Н.  Труворовъ  представилъ  на  раз- 
смотрѣніе  членовъ  Коммиссіи  корректурный  листъ  составлснпаго 
имъ  указателя  лицъ  къ  9  томамъ  Дополненій  къ  Актамъ  Исто- 
рическимъ.  Въ  виду  высказанныхъ  пѣкоторыми  членами  предпо- 
ложеній  объ  исключен! и  изъ  указателя  стрѣльцовъ,  гулящихъ 
людей  и  т.  п,  и  сдѣланныхъ  замѣчаній  на  принятую  г.  Труво- 
ровымъ  систему  при  изложеніи  статей  большаго  объема,  Коммис- 
сія  опредѣлила:  поручить  членамъ  К.  Н.  Бестужеву-Рюмину, 
Е.  Е.  Замысловскому,  М.  0.  Кояловичу  и  А.  И.  Тимооееву  вмѣ- 
стѣ  съ  А.  Н.  Труіюровымъ,  по  ближайшемъ  разсмотрѣніи  пред- 
ставленнаго  симъ  послѣднимъ  образца,  составить  правила,  кото- 
рымъ  должны  слѣдовать  составители  указателей,  и  внести  оныя 
на  обсужденіе  въ  одно  изъ  ближайшихъ  засѣданій  Коммиссіи. 

—  Правитель  дѣлъ  прочолъ  слѣдующее  письмо  къ  нему 
П.  А.  Гильтебрандта: 

„Обращаюсь  къ  вамъ  съ  усердною  просьбою:  не  признаете 
ли  Вы  возможнымъ  заявить  для  обсужденія  въ  засѣданіи  Ар- 
хеографической Коммиссіи  помѣщенные  здѣсь  четыре  вопроса". 

„Если  почтенная  Коммиссія  благосклонно  къ  сему  отнесется, 
то  нельзя  ли  предложить  ей  и  пятый  вопросъ,  именно:  не  поже- 
лаетъ  ли  она  ввѣрить  мнѣ  какую  либо  изъ  работъ,  ею  назна- 
ченныхъ  или  возбужденныхъ  нижеслѣдующими  четырьмя  вопро- 
сами?" 
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1)  Въ  протокоіѣ  засѣданія  Коммиссіи  18  Октября  1869  г. 
(Лѣт.  Занятій,  вып.  5,  отд.  ІУ,  стр.  105)  значится  между  прочимъ: 
„  Продсѣдатсль  заявилъ,  что  въ  настоящее  время  необходимо  при- 
ступить къ  издаііііо  состав леннаго  покойнымъ  А.  В.  Терещепкой 
списка  всѣхъ  актовъ  на  русскомъ  языкѣ,  разбросанныхъ  по  раз- 
нымъ  изданіямъ". 

„Въ  недавно  вышедшемъ  1-мъ  выпускѣ  Перечневой  Описи 
рукописнаго  отдѣленія  Виленской  Публичной  Библіотеки  (предисл., 
гл.  У)  изложенъ  цѣлесообразнѣе  и  піире,  чѣмъ  у  Терещенки, 
планъ  справочнаго  описательнаго  указателя  уже  напечатанныхъ 
памятниковъ  и  изслѣдованій  по  русской  исторіи". 

„Въ  виду  важности  и  необходимости  подобнаго  указателя,  не 
будетъ  ли  признано  полезнымъ  всесторонне  обсудить  планъ  этого 
предпріятія  и  пріискать  для  работъ  нѣсколько  способныхъ  лицъі " 

„2)  Изъ  протоколовъ  засѣданій  Коммиссіи  видно,  что  ее, 
между  прочимъ,  занимаетъ  вопросъ  о  собраніи  точныхъ  свѣдѣній 
объ  археографическихъ  мѣстонахожденіяхъ  въ  Россіи.  Этому  дѣ- 
лу  въ  предисловіи  къ  1-му  выпуску  Перечневой  Описи  посвяще- 
на цѣлая  глава,  УІ-я.  Руководясь  данными,  въ  этой  главѣ  за- 
ключающимися, Коммиссія  получитъ  значительное  количество  дра- 
гоцѣнпыхъ  матеріаловъ". 

„3)  Въ  Еоммиссіи,  между  прочимъ,  было  обращено  вниманіе 
(Лѣт.  Занятій,  вып.  5,  отд.  ІУ,  стр.  108 — 109)  на  источники 
для  западно-русской  исторіи  и  съ  этою  цѣлью  гг.  Костомаровъ 
и  Кояловичъ  занялись  рукописями  Императорской  Публичной  Би- 
бліотеки.  Но  не  менѣе  матеріала  по  западно-русской  исторіи  на- 
ходится въ  Московской  Синодальной  Библіотекѣ  и  Румянцовскомъ 
Музеѣ,  напр.  Діаріушъ  Аѳ.  Филипповича,  письма  старца  Артемія 
къ  Симеону  Будному,  Палинодія  Копыстенскаго  и  мн.  др.  Но 
кромѣ  того  и  болѣе  даже  важно — изданіе  литовско-польскихъ  хро- 
пикъ  рядомъ  съ  ихъ  древне-русскими  переводами.  Библіографи- 
ческія  свѣдѣнія  о  хроникахъ  собраны  въ  ІУ  главѣ  предисловія 
къ  Перечневой  Описи". 
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„Не  призпаетъ  ли  Коммиссія  нужнымъ  немедленно  присту- 
пить къ  приготовлеиііо  къ  печсяти  этихъ  важны-хъ  матеріаловъі " 

„4)  Коммиссія  въ  засѣдаіііи  31  Октября  1869  года  (Лѣт. 
Запятій,вып.  У,  отд.  ІУ,  стр.  145 — 158)  весьма  подробно  и  осно- 
вательно разсуждала  о  печальномъ  положеніи  архивнаго  дѣла  въ 
западной  Руси  и  о  крѣпостной  зависимости  Кіевской  и  Виленской 
Археографическихъ  Коммиссій  отъ  мѣстныхъ  центральныхъ  ар- 
хивовъ". 

„  5)  Въ  виду  этого,  не  призпаетъ  ли  Коммиссія  нужнымъ  пе- 
репечатать въ  своей  лѣтописи  УП-ю  главу  изъ  предисловія  къ 
Перечневой  Описи,  какъ  сильный  доводъ  въ  пользу  ея  справед- 
ливаго  мнѣнія  объ  этомъ  дѣлѣ"'? 

Коммиссія  опредѣлила:  по  первому  вопросу — предоставить 
члену  А.  А.  Еунику,  который  занимается  вмѣстѣ  съ  членомъ 
Н.  П.  Барсуковымъ  приготовленіемъ  списка  всѣхъ  напечатан- 
ныхъ  актовъ  на  русскомъ  языкѣ,  по  составленному  имъ  плану, 
возвратиться  къ  обсуждепію  предложенія  г.  Гильтебрандта,  ког- 
да онъ  призпаетъ  то  нужнымъ. 

По  второму  вопросу — принять  къ  свѣдѣнію  помѣщенныя  въ 
УІ  главѣ  предисловія  къ  1-му  выпуску  Перечневой  Описи  ука- 
занія  о  мѣстонахожденіяхъ  въ  Россіи  археографическаго  мате- 
ріала. 

По  третьему  вопросу — потребовать  для  разсмотрѣнія,  изъ 
Синодальной  библіотеки  и  Румянцовскаго  Музеума:  діаріушъ  Филип- 
повскаго,  письма  старца  Артемія  къ  Симону  Будному  и  Пали- 
нодію  Копыстенскаго.  Что  же  касается  изданія  литовско-поль- 
скихъ  хроникъ  рядомъ  съ  ихъ  древнерусскими  переводами,  то 
печатаніе  ихъ  въ  настоящее  время  не  предпринимать,  такъ  какъ 
еще  не  всѣ  русскія  лѣтописи  изданы  въ  свѣтъ. 

По  четвертому  вопросу — не  перепечатывать  седьмой  главы 
предисловія  къ  Перечневой  Описи,  имѣя  въ  виду,  что  возбужден- 
ный Министерствомъ  Народнаго  Просвѣщенія  вопросъ,  по  кото- 
рому Коммиссія  высказала  свое  мнѣніе  въ  засѣданіи  31  Октября 
1869  года,  уже  получилъ  разрѣшеніе  въ  Министерствѣ. 
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По  пятому  вопросу — воспользоваться  предложеніемъ  г.  Гиль- 
тебрапдта  немодленио,  по  представленіи  къ  тому  способовъ,  такъ 
какъ  изданія  вновь  начатыя  уже  распредѣлены  между  редакто- 
рами, а  недостатокъ  средствъ  Коммиссіи  не  дозволяетъ  пока  ду- 
мать о  предпринятіи  новыхъ  изданій. 

За  симъ  обращая  вниманіе  на  ученые  труды  г.  Гильтебрандта, 
который,  кромѣ  многихъ  статей  по  исторіи,  археографіи,  архео- 
логіи  и  библіографіи,  издалъ:  Сборникъ  памятниковъ  народнаго 
творчества,  ревизііо  пущъ,  нѣсколько  томовъ  Археографическаго 
Сборника,  туровское  евангеліе  и  описаніе  рукописнаго  отдѣленія 
Виленской  Публичной  Библіотеки,  и  имѣя  въ  виду,  что  онъ  из- 
влекъ  изъ  Несвижскаго  Архива  много  любопытныхъ  документовъ 
и  разобралъ  Сапѣжинскій  Архивъ,  Еоммиссія  единогласно  избрала 
его  въ  число  своихъ  членовъ  и  въ  тоже  время  постановила:  такъ 
какъ  г.  Гильтебрандтъ  въ  настоящее  время  еще  не  имѣетъ  чина, 
сообщить  въ  Департаментъ  Министерства  Народнаго  Проевѣщенія 
объ  этомъ  избраніи  для  внесенія  въ  приказъ  лишь  тогда,  когда 
онъ  будетъ.  произведенъ  въ  чинъ. 

—  По  нредложенію  г.  Предсѣдательствующаго  опредѣлено: 
обратиться  къ  преосвященному  рязанскому  Алексѣю  съ  просьбою 
оказать,  по  возможности,  содѣйствіе  къ  скорѣйшему  приведенію 
въ  порядокъ  рукописей,  завѣщанныхъ  тамошней  духовной  семи- 
наріи  умершимъ  профессоромъ  Сладкопѣвцевымъ  и  сообщить  Ком- 
миссіи  сколь  можно  обстоятельную  опись,  въ  особливомъ  вниманіи 
къ  долженствующимъ  находиться  въ  сихъ  ру^кописяхъ  свѣдѣніямъ 
и  документамъ  о  церковной  старинѣ. 

—  Членъ  Коммиссіи  А.  А.  Куникъ  заявилъ,  что  поручен- 
ный Коммиссіей  г.  Энгелю,  нынѣ  умершему,  нереводъ  на  русскій 
языкъ  Сказаній  Исаака  Массы  и  Геркмана  о  Смутномъ  времени 
въ  Россіи  оконченъ  княземъ  Ив,  Никол.  ПІаховскимъ  и  что  было 
бы  полезно,  согласно  прежде  состоявшемуся  опредѣленію  Коммиссіи, 
издать  этотъ  переводъ  въ  свѣтъ. 

Коммиссія  опредѣлила:  печатаніе  перевода  поручить  члену 
Коммиссіи  Е.  Е,  Замысловскому. 
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—  Членъ  А.  А.  Куникъ  представилъ  отъ  имени  дѣйстви- 
тельнаго  статскаго  совѣтника  Ю.  В.  Толстаго  сдѣланные  имъ 
переводы  съ  іиести  апглійскихъ  актовъ,  хранящихся  въ  лолдон- 
скихъ  библіотекахъ  и  архивахъ.  Признавая  за  этими  актами 
историческій  интересъ,  г.  Куникъ  предлагаетъ  помѣстить  пере- 
воды вмѣстѣ  съ  подлинниками,  часть  которыхъ  впрочемъ  уже 
напечатана  въ  рѣдкомъ  изданіи  Гаклюйта,  въ  Русской  Истори- 
ческой Библіотекѣ. 

Коммиссія  ощоедѣлила:  1)  благодарить  Ю.  В.  Толстаго  за 
доставленіе  актовъ  и  2)  поручить  члену  А.  А.  Кунику  приго- 
товить представленные  переводы  и  подлинники  къ  изданію. 

—  По  случаю  празднованія  Императорскимъ  Археологиче- 
скимъ  Обіцествомъ  25-тилѣтія  со  времени  его  основанія,  Еом- 
миссія  поручила  составить  поздравительный  адресъ  отъ  ея  имени 
членамъ  К.  Н.  Бестужеву-Рюмину  и  А.  Ѳ.  Бычкоііу  и,  по  утвер- 
жденія  г.  Предсѣдательствующимъ,  поднести  его  обществу  въ  день 
юбилея. 

Засѣданіе  18  Декабря  1871  г. 

—  А.  А.  Куникъ  сообщилъ  слѣдующія  дополнительныя  свѣ- 
дѣнія  объ  актахъ,  получен і^ыхъ  имъ  отъ  дѣйствительнаго  стат- 
скаго совѣтника  Ю.  В.  Толстаго  (см.  протоколъ  Коммиссіи  18 
Ноября). 

„Въ  началѣ  второй  половины  ХУІ  ст.  Англичане  стали 
замышлять  предпріятія  для  открытія  новыхъ  торговыхъ  путей, 
по  примѣру  Португаліи  и  Испаніи,  и  рѣшилпсь  попытаться — нель- 
зя ли  ИЗЪ  Англіи  проѣхать  въ  Китай  и  въ  Индію  вокругъ  Нор- 
вегіи  чрезъ  какой  нибудь  неизвѣстный  проливъ.  Въ  1552  — 
1553  гг.  была  составлена  въ  Лондонѣ  акціонертя  компанія 
(ТЬе  Му8І;егу  Сотрапу  апсі  Ге11о^8Ііір  о^  МегсЬапі  Асіѵепіигез 
ѣг  іЫ  (Іізсоѵегу  оі  ипкпо\\'п  1ап(І8  ек.),  которая  снарядила 
три  корабля  для  отысканія  новыхъ  земель  и  вторымъ  команди- 
ромъ  экспедиціи  назначила  Ричарда  Ченслера.  14  Февраля  1553  г. 
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король  Эдуардъ  УІ  вручилъ  обоимъ  командирамъ  грамоту  (№  1-Гі) 
для  представлонія  всѣмъ  государямъ  л  ліодямъ,  обитаіоіцимъ 
въ  странахъ  сѣворныхъ  и  восточпыхъ  :ш  Л(^довитымъ  моремъ". 

„Ченслеръ  присталъ  24  Августа  Ыі^З  г.  къ  юлшому  бере- 
гу Бѣлаго  моря  и  отправился  въ  саняхъ  жлъ  Холмогоръ  въ 
Москву,  откуда  уѣхалъ  ]\ъ  Англію  въ  Мартѣ  1554  г.". 

„ВО'івративвіись  і5ъ  Англііо,  Чеислеръ  составилъ  довольно  об- 
ширное донесеніе  о  Россіи,  нодъ  заглавісмъ:  „Книга  (№  2-й)  о 
великомъ  и  могуществонномъ  царѣ  русскомъ  и  великомъ  князѣ 
московскомъ  и  объ  относящихся  сюда  областііхъ,  порядкахъ  и 
произведеиіяхъ "  '^'). 

„Въ  Февралѣ  1554  г.  была  изготовлена  грамота  (№  3-й)  ца- 
ря Іоанна  Васильевича  о  дозволеніи  англійскимъ  купцамъ  вести 
свободно  торговлю  въ  Россіи". 

„26-го  Февраля  1555  г.  утверждена  въ  Лондонѣ  компанія 
для  открытія  неизвѣстныхъ  земель  на  сѣверѣ,  къ  востоку  и  за- 
паду, и  для  торговли  съ  Россіею.  Бъ  Апрѣлѣ  того  же  года  Чеи- 
слеръ снова  отправился  (моремъ)  въ  Россію.  Его  снабдили  коро- 
левскою грамотою  (]\'2  4-я)  отъ  имени  Филиппа  и  Маріи  къ  Іо- 
анну,  написанною  на  греческомъ,  польскомъ  и  италіянскомъ  язы- 
кахъ.  Грамота  содержитъ  въ  себѣ  благодарность  за  благосклон- 
ный пріемъ  Ченслера  въ  бытность  его  въ  Москвѣ  и  просьбу  ока- 
зать покровительство  торговлѣ". 

„Въ  Ноябрѣ  1556  г.  съ  Ченслеромъ  царь  Іоаннъ  Васильевичъ 
отправилъ  своего  посла  Осипа  Непѣю  къ  Филиппу  и  королевѣ 
Маріи.  Непѣя  возвратился  (изъ  Лондона)  въ  Сентябрѣ  1557  г. 
еъ  грамотою  (^2  5-й)". 

„23  Іюня  1564  г.  итальянецъ  Барберини,  житель  города 
Антверпена,  добился  рекомендательнаго  письма  (№  6-й)  королевы 
Елисаветы.  Въ  Москвѣ  онъ,  противъ  ожиданія  Англичанъ,  выхло- 
поталъ  себѣ  привиллегію  на  свободную  торговлю  съ  Россіею". 

„№  7-й.  16-го  Сентября  1565  г.  Списокъ  съ  грамоты  царя 


^•')  Ченслеръ  особенно  старался  развѣдывать  торговыя  дѣла  Россіи. 
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Іоанна  Васильевича  о  присылкѣ  изъ  Англіи  ремесленниковъ,  ру- 
докоповъ,  докторовъ,  архитекторовъ,  аптекарей  и  пр.  (не  полный)". 

8-й.  1566  г.  Апрѣля.  Наставленія,  данныя  Антону  Джен- 
кенсону  купцами  торгующими  съ  Россіей". 

—  Предсѣдатель  Юбилейной  Коммиссін  Московскаго  универ- 
ситета, учрежденной  по  случаю  празднованія  пятидесятилетней 
ученой  и  литературной  дѣятельности  М.  П.  Погодина,  обратил- 
ся въ  Коммиссію  съ  приглашеніемъ  принять  участіе  въ  этомъ 
торжествѣ. 

Опредѣлено:  послать  юбиляру  отъ  имени  Коммиссіи  поздра- 
вительный адресъ,  редакцію  котораго  возложить  на  члена  А.  Ѳ. 
Бычкова. 

Засѣданіѳ  18-го  Февраля  1872  года. 

—  Читано  отношеніе  прокурора  Московской  Святѣйніаго  Си- 
нода Конторы  отъ  3-го  сего  Февраля,  за  223-мъ,  о  возвра- 
щеніи  передан ныхъ  въ  разное  время  въ  Археографическую  Коммис- 
сію  рукописей  Московской  Синодальной  Библіотеки,  содержащихъ 
въ  себѣ  Новгородскія  лѣтописи  и  Сентябрь  мѣсяцъ  Великихъ 
Миней  митрополита  Макарія,  или  о  доставленіи,  по  крайней  мѣрѣ, 
свѣдѣнія,  когда  онѣ  могутъ  быть  возвращены  въ  библіотеку. 

Редакторъ  Новгородскихъ  лѣтописей  и  Сентября  мѣсяца  Миней 
П.  И.  Савваитовъ  заявилъ,  что  рукописи,  соіержащія  Новгород- 
скія  лѣтописи,  могутъ  быть  возвращены  въ  Синодальную  Библіо- 
теку  въ  концѣ  лѣта  настоящаго  года,  а  рукописи  Сентября  мѣ- 
сяца  Великихъ  Миней  въ  началѣ  будущаго  года. 

Опредѣлгио:  сообщить  отзывъ  П.  И.  Савваитова  прокурору 
Московскоіі  Святѣйшаго  Синода  Конторы. 

—  Ректоръ  Императорскаго  Новороссійскаго  университета,  съ 
разрѣшенія  его  совѣта,  препроводилъ  въ  Коммиссію  принадле- 
жащій  университетской  библіотекѣ  списокъ  Новгородской  лѣто- 
писи,  срокомъ  на  6-ть  мѣсяцевъ. 

3* 
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Опредѣлено:  передать  рукопись  редактору  Новгородскихъ  лѣ- 
тописой  П.  И.  Савваитову  для  сличенія  ея  съ  имѣіощимися  списками. 

—  Члепъ  Н.  И.  Костомаровъ  прочелъ  заявленіе  слѣдующаго 
содержанія: 

„Члепъ  Полтавскаго  окружнаго  суда  Александръ  Матв.  Ла- 
заревскій  предлагаетъ  Коммиссіи  для  папечатанія:  1)  акты  ХУІІ 
вѣка,  которые,  по  его  соображенію,  вполнѣ  годятся  быть  помѣ- 
щенными  въ  Актахъ  Южной  и  Западной  Россіи;  они  извлечены 
имъ  изъ  мѣстныхъ  архивовъ;  2)  разные  тестаменты  ХУП  и  ХУШ 
вѣка,  важные  по  отнопіенііо  къ  частной  жизни  и  особенностямъ 
стариннаго  быта  въ  Малороссіи.  Г.  Лазаревскій  проеитъ  вмѣстѣ 
съ  тѣмъ  назначить  ему  какой  нибудь  гонораръ  для  покрытія  издер- 
жекъ  по  собиранію  и  перепискѣ  этихъ  актовъ.  Мое  мнѣніе  таково: 
для  избѣжанія  недоразумѣній,  предложить  ему  гонораръ  въ  раз- 
мѣрѣ,  какой  найдетъ  Коммиссія  удобнымъ  за  напечатанные  акты 
по  количеству  листовъ;  за  тѣ  же,  которые  не  окажутся  удобными 
къ  напечатанію,  отказать  въ  гонорарѣ,  возвративъ  ему  самые  акты. 
Этимъ  путемъ  будетъ  соблюдена  справедливость  и  Коммиссія  бу- 
детъ  избавлена  отъ  напрасныхъ  затратъ". 

Имѣя  въ  виду,  что  до  сихъ  поръ  весьма  мало  обнародовано 
документовъ  о  юридическомъ  и  домапінемъ  бытѣ  Малороссіянъ, 
опредѣлено:  просить  Н.  И.  Костомарова  сообщить  г.  Лазаревскому, 
что  Коммиссія  готова  напечатать  въ  своихъ  изданіяхъ  изъ  числа 
собранныхъ  имъ  документовъ  наиболѣе  любопытные  и  назначить 
за  нихъ  вознагражденіе  съ  печатнаго  листа. 

—  Члепъ  А.  И.  Тимоѳеевъ  представилъ  вѣдомость  о  коли- 
чествѣ  экземпляровъ  изданій  Коммиссіи,  остающихся  къ  1872  г., 
и  въ  своёмъ  донесеніи  заявилъ,  что  въ  теченіе  1871  года  про- 
дано разныхъ  изданій  Коммиссіи  на  888  руб.  42  коп. 

Засѣданіе  7-го  Апрѣля  1872  года. 

—  Члепъ  А.  А.  Куникъ  прочелъ  слѣдующее  предложеніе  о 
составленіи  указателя  къ  русскимъ  грамотамъ: 
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„Вопросъ  о  состсявленіи  указателя  къ  русскимъ  грамотамт^  въ 
теченіе  почти  20-ти  лѣтъ  такъ  часто  обсуждался  въ  Археогра- 
фической Коммиссіи,  что  было-бы  липшимъ  распространяться  о 
причинахъ,  по  которымъ  наша  историческая  наука  не  можетъ 
долѣе  обойтись  безъ  него.   Однимъ  словомъ,  мы  не  только  без- 
престанно  нуждаемся  въ  такой  справочной  книгѣ,  но  и  сознаемъ, 
что  только  тогда,  когда  она  постепенно  будетъ  приведена  къ 
окончанію,  нѣкоторые  доселѣ  мало  или  вовсе  еще  неизвѣстные  во- 
просы возможно  будетъ   вполнѣ  разъяснить  и  изучить  посред- 
ствомъ  критическихъ  монографій.  Чѣмъ  долѣе  мы  станемъ  откла- 
дывать работу,  тѣмъ  затруднительнѣе  будетъ  составленіе  такого 
указателя,   такъ-какъ  теперь  съ  каждымъ  годомъ  появляются 
новые  матеріалы.  Крайнюю»  необходимость  такой  справочной  книги 
вполнѣ  сознавали  и  два  послѣднихъ  Предсѣдателя  Археографической 
Коммиссіи.  Болѣе  15  лѣтъ  тозіу  назадъ,  покойный  А.  С.  Но- 
ровъ   поручилъ    составленіе   такого    указателя  бывшему  члену 
корреспонденту  Коммиссіи  Ал.  Вл.  Терещенкѣ,  который,  дѣй- 
ствительно  почти  два  года  сряду,  усердно  трудился  надъ  собра- 
ніемъ  матеріаловъ  для  указателя  грамотъ  въ  хронологическомъ 
порядкѣ.  Хотя  въ  его  указатель  вошло  едва  ли  многимъ  болѣе 
половины  всѣхъ  напечатанныхъ  доселѣ  грамотъ,  все  же  нельзя 
отвергать  относительное  его  достоинство.  Но  многіе  ч.іены  Ком- 
миссіи  давно  убѣдились  въ  томъ,  что  указатель  Тереш;енки,  въ 
настоящемъ  его  видѣ,  не  можетъ  быть  напечатанъ  безъ  предва- 
рительнаго  тпі;ательнаго  пересмотра  его.  Этотъ  доводъ  мы,  А.  Ѳ. 
Бычковъ  и  я,  приводили  постоянно  покойному  Предсѣдателю  на- 
шему П.  А.  Муханову,  предлагавшему  намъ  приступить  къ  печа- 
танію  указателя  Тереп],енки  въ  томъ  видѣ,  въ  какомъ  онъ  былъ 
составленъ  покойнымъ.  Когда  Аѳанасій  Ѳедоровичъ  сталъ  издавать 
столь  же  необходимый  указатель  къ  русскимъ  .тѣтописямъ,  то  П.  А. 
Мухановъ  неоднократно  побуждалъ  меня  приняться  за  указатель  къ 
грамотамъ  и  ограничиться  преимупі;ественно  повѣркою  хронологиче- 
скихъ  данныхъ.  Я  дѣйствительно  не  разъ  и  пытался  заняться  этимъ, 
но  именно  въ  слѣдствіе  этихъ  попытокъ  убѣдился  въ  томъ,  что  на 
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составленіе  возмолшо  полнаго  указателя  всѣхъ  доселѣ  напечатан- 
ных!» русскихъ  грамотъ  въ  хронологической  послѣдовашельности 
потребуются  такія  подготовительныя  работы,  которыя,  даже  при 
благопріятныхъ  обстоятельствахъ  и  при  самомъ  напряженномъ 
усердіи,  продолжались  бы  пѣсколько  лѣтъ,  прежде  нежели  можно 
бы  было  приступить  къ  печатанііо  единой  строки.  Въ  теченіе 
прошлаго  года  я  однакоіке  уяснилъ  себѣ  вопросъ,  какъ  возможно 
достигнуть  главной  цѣли  другимъ  путемъ.  Еще  въ  послѣднемъ 
засѣдапіи,  происходи вшемъ  подъ  предсѣдательствомъ  покойнаго 
П.  А.  Муханова,  ямогъ  положительно  сказать  ему,  что,  при  содѣйствіи 
сотрудника,  серьезно  примусь  за  работу  въ  теченіе  1871  года.  Та- 
кого сотрудника  я  нашелъ  въ  нашемъ  сочленѣ  Н.  П.  Бар- 
суковѣ,  который,  какъ  извѣстно,  уже  подъ  руководствомъ  гла- 
внаго  редактора  лѣтописей  и  указателя  къ  нимъ,  освоился  съ 
сравненіемъ  различныхъ  источниковъ.  Съ  начала  Сентября  Ни- 
колай Платоновичъ  не  малую  часть  своего  времени  посвятилъ  соста- 
вленію  предположеннаго  указателя  къ  русскимъ  грамотамъ". 

„За  тѣмъ  мнѣ  остается  изложить  Коммиссіи  мой  взглядъ, 
какъ  всего  вѣрнѣе  и  скорѣе  мы  можемъ  достигнуть  соотвѣтствен- 
наго  главнѣйшимъ  потребностямъ  указателя  къ  грамотамъ.  Поста- 
раюсь сдѣлать  это  на  сколько  можно  короче,  тѣмъ  болѣе,  что 
образцы,  напечатанные  мною  съ  разрѣшенія  Его  Высокопревосхо- 
дительства В.  П.  Титова,  довольно  наглядно  указываютъ  на  пред- 
ложенную мною  систему". 

„Матеріалы  для  указателя  удобнѣе  всего,  мнѣ  кажется,  вы- 
пускать отдѣльными  томами,  въ  размѣрѣ  50  листовъ  (большаго 
словарнаго  формата  въ  малую  4-ку),  сжато  напечатанныхъ  въ  два 
столбца.  Самому  сочиненію  необходимо  дать  краткое,  удобное  для 
ссылокъ,  заглавіе,  какъ  напр:  „Перечень  Актовъ",  но  съ  прибавле- 
ніемъ  объяснительнаго  заглавія,  какъ  напр.  „Матергалы  для  подго- 
товлепія  полнаго  хронологичестго  указателя  русскихъ  грамотъ 
и  документовъ,  относящихся  къ  исторіи  Россіи  (до  17 00  г.)". 

„Главное  содержаніе  сборника  заключалось  бы  въ  перепечат- 
кѣ  оглавленій  всѣхъ  вообще  грамотъ  и  документовъ,  напечатан- 
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ныхъ  доселѣ  цѣликомъ  или  отрывками  въ  особыхъ  археограф и- 
ческихъ  сборник;! хъ,  каталогахъ  рукописей  и  описяхъ  архивовъ, 
историческихъ  и  историко-литературныхъ  сборникахъ,  періоди- 
ческихъ  изданіяхъ  и  историческихъ  сочиненіяхъ,  со  включеніемъ 
и  тѣхъ  документовъ,  которые  переведены  съ  другихъ  языковъ 
на  русскій,  или  изданы  въ  извлеченіяхъ  на  русскомъ  языкѣ. 
Перепечатывать  оглавленія — намѣренно  предполагается  дословно; 
только  въ  такихъ  случаяхъ,  когда  содержаніе  напечатаннаго  до- 
кумента означено  черезъ  чуръ  неопредѣленно  или  вовсе  не  озна- 
чено, или  когда  просто  сказано:  грамота  такого  то  князя  или 
года, — необходимо,  конечно,  добавить  нѣсколько  словъ  или  доба- 
вить заглавіе,  указывающее  на  содержаніе  грамоты.  Впрочемъ 
число  такихъ  вовсе  не  озаглавленныхъ  или  очень  не  удовлетвори- 
тельно озаглавленныхъ  грамотъ  довольно  значительно". 

„Что  касается  до  порядка,  въ  которомъ  должны  слѣдовать 
упомянутые  разряды  сочиненій,  то  нѣтъ  никакого  сомнѣнія,  что 
мы  должны  начать  съ  такъ  называемыхъ  археографическшъ  сСюр- 
тковъ,  въ  листъ,  въ  четвертку  и  осьмушку,  т.  е.  съ  такихъ 
изданій,  которыя  исключительно  посвящены  печатанію  документовъ, 
какъ  напр.  различныя  изданія  актовъ  нашей  Коммиссіи,  Собра- 
те государственныхъ  грамотъ  и  договоровъ,  изданія  Кіевской  и 
Виленской  Археографическихъ  Коммиссій,  Виленскаго  Учебнаго 
Округа  и  т.  д.  Я  составилъ  списокъ  этихъ  археографическихъ 
сборниковъ  въ  алфавитномъ  порядкѣ,  заключающій  въ  себѣ  болѣе 
50  названій.  Тѣ  изъ  нихъ,  которые  изданы  подъ  названіемъ 
Актовъ,  одни  уже  составляютъ  до  40  томовъ,  въ  4-ую  или  8-ую 
долю.  Послѣдніе  я  главнымъ  образомъ  имѣлъ  въ  виду  при  испол- 
ненныхъ  доселѣ  подготовительныхъ  работахъ  и  надѣюсь,  могу  ска- 
зать положительно,  что  эти  акты  достаточно  наполнятъ  весь 
первый  томъ.  По  всей  вѣроятности.  часть  ихъ  придется  даже 
отложить  для  2-го  тома. 

„Вотъ  списокъ  этимъ  актовымъ  изданіямъ: 

Акты  Археографической  Экспедиціи.  4  тома.  1836  г. 

Акты  Виленской  Археографической  Коммиссіи.  1865 — 1870  гг. 
> 
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Акты  Западной  Россіи.  5  томовъ.  1846 — 1853  гг. 

Акты  Историческіе  Археографической  Коммиссіи  съ  Дополне- 
ніями.  16  томовъ. 

Акты  Казанской  губерніи.  1859  г.,  іп  8*^. 

Акты  города  Шуи.  1851  г.,  іп  8". 

Акты  Южной  и  Западной  Россіи.  6  томовъ.  1861  и  слѣд. 

Акты  Юридическіе  Археографической  Коммиссіи.  1838  г. 

Акты  Юридическіе,  изд.  Н.  В.  Калачовымъ.  2  тома.  1857 — 
1861  г. 

„Простою  перепечаткою  оглавленій,  составленныхъ  разными 
учеными  и  полуучеными,  конечно  удовлетворяется  только  самая 
насущная  потребность.  Исправленіе  или  распространеніе  заглавій, 
согласно  требованіямъ  современной  науки  (очень  многія  изъ  нихъ 
нуждаются  въ  этомъ  по  разнымъ  причинамъ),  должно  быть,  кромѣ 
выше  приведенныхъ  случаевъ,  предоставлено  будущности.  Но  при 
изданіи  археографическаго  сборника  въ  предлагаемомъ  мною  видѣ, 
необходимо  выполнить  одно  требованіе,  безъ  котораго  онъ  во  мно- 
гихъ  случаяхъ  окажется  крайне  не  удовлетворительнымъ.  Я  ра- 
зумѣю  провѣрку  годовъ  и  вообще  данныхъ,  подъ  которыми  зна- 
чутся  грамоты.  Хотя  документы,  требующіе  такой  повѣрки,  соста- 
вляютъ  исключеніе,  но,  при  огромномъ  количествѣ  грамотъ  вообще, 
ихъ  наберется  не  малое  число,  и  ближайшее  опредѣленіе  ихъ  въ 
хронологическомъ  отношеніи  представляетъ  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ 
не  маловажныя  затру дненія.  Это  видно  уже  изъ  того,  что  иной  до- 
кументъ,  безъ  всякого  года  или  съ  невполнѣ  точнымъ  обозначеніемъ 
времени,  различные  издатели  и  историки  пріурочиваютъ  къ  совер- 
шенно различнымъ  годамъ.  Въ  этомъ  случаѣ  необходимо  дер- 
жаться правила — довольствоваться  тѣмъ,  что  возможно  сдѣлать  въ 
короткое  время,  а  окончательное  нзслѣдованіе  нѣкоторыхъ  вопро- 
совъ  отложить  до  будущаго  времени.  Впрочемъ  съ  моимъ  взгля- 
домъ  на  хронологическій  пересмотръ  грамотъ  можно  ближе  озна- 
комиться изъ  печатнаго  образца,  который  я  озаглавилъ:  „Хроно- 
логическій  Комментарій  " . 

„  Относительно  другихъ  библіографическихъ  ссылокъ  я  позволяю 
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себѣ  также  указать  на  печатный  образчикъ.  Необходимо  развѣ  толь- 
ко объяснить  причины,  по  которымъ  я  полагаю,  говоря  вообще, 
необходимымъ  указать  на  различный  изданія  одной  и  той  же 
грамоты.  Такъ  какъ  по  плану  изданія  предположено  описать  каждый 
археографическій  сборникъ  и  каждое  историческое  сочиненіе  от- 
дѣльно,  то  собственно  слѣдовало  бы  только  обозначать  съ  надле- 
жащею точностью  страницы,  на  которыхъ  напечатана  каждая 
грамота.  Но  при  такихъ  документахъ,  которые  хронологически 
еще  не  пріурочены,  часто  необходимо  возвращаться  къ  другимъ 
изданіямъ  оныхъ  и  къ  изслѣдованіямъ  о  нихъ.  Кромѣ  того,  раз- 
личныя  изданія  одной  и  той  же  грамоты  иногда  разнятся  между 
собою,  потому  что  напечатаны  по  разнымъ  спискамъ  подлинной 
грамоты.  Подобныя  библіографическія  дополненія  въ  первомъ  томѣ 
конечно  могутъ  быть  помѣн],ены  только  въ  такомъ  случаѣ,  когда 
это  позволитъ  время  и  литературныя  средства". 

„За  тѣмъ  необходимо  еще  сказать  нѣсколько  словъ  о  вну- 
треннемъ  распорядкѣ  нерваго  тома  археографическаго  сборника. 
По  отнечатаніи  оглавленія  грамотъ,  впереди  онаго  помѣщенъ  бу- 
детъ  хронологически  составленный  указатель  всѣхъ  грамотъ,  опи- 
санныхъ  въ  I  томѣ.  За  оглавленіями  слѣдуетъ  сперва  Хрополо- 
гическій  Еомментарій,  потомъ  указатель  личныхъ  и  географиче- 
скихъ  именъ,  встрѣчающихся  въ  1  томѣ,  указатель  предметовъ 
и  наконецъ  подробный  алфавитный  списокъ  сокращенно  указан- 
ныхъ  въ  примѣчаніяхъ  и  Хронологическомъ  Комментаріѣ  сочпненій 
на  русскомъ  и  на  иностранныхъ  языкахъ*". 

„При  такомъ  способѣ  изданія  археографическаго  сборника, 
въ  случаѣ  одобренія  его  Коммиссіею,  возможно  будетъ  въ  непро- 
должительномъ  времени  приступить  къ  печатанію  1-го  тома.  Ре- 
зультаты, которые  дознаемъ,  я  и  сотрудникъ  мой,  при  обработкѣ 
и  печатаніи  1-го  тома,  покажутъ  лучше  всего,  какія  мѣры  при- 
дется принять  Коммиссіп  на  будущее  время,  чтобъ  ускорить,  на 
сколько  возможно,  ходъ   этого  предпріятія  "^).   Конечно,  весьма 

'■')  я  буду  іімѣть  честь  сообщить  своп  соображения  объ  этомъ  въ  одномъ 
изъ  засѣданігі  до  лѣтнихъ  канпкулъ. 
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желательно,  чтобы  впослѣдствіи  нѣсколько  членовъ  Коммиссіи  при- 
няли участіс  въ  подготовительныхъ  трудахъ  для  слѣдующихъ  то- 
мовъ,  въ  особенности  тогда,  когда  придется  приступить  къ  про- 
смотру историческихъ  сборниковъ  разнаго  содержанія,  или  исто- 
рическихъ  сочиненій,  или  періодическихъ  изданій.  Такое  участіе 
желательно  не  только  ради  скорѣйшаго  хода  предпріятія,  но  еще 
и  по  другой  причинѣ.  Издавна  я  приступилъ  къ  подготовкѣ  ма- 
теріаловъ  для  составленія  указателя  иностранныхъ  грамотъ, 
относящихся  къ  русской  исторіи.  Число  ихъ  значительнѣе,  чѣмъ 
обыкновенно  полагаютъ,  и  многія  изъ  нихъ  относятся  къ  такимъ 
временамъ  или  къ  такимъ  событіямъ  и  предметамъ,  о  которыхъ 
въ  русскихъ  источникахъ  либо  очень  мало,  либо  вовсе  нѣтъ  извѣ- 
стій.  Изданіе  свода  этихъ  документовъ  въ  подобномъ  же,  въ  сущ- 
ности, видѣ,  при  содѣйствіи  одного  или  двухъ  лицъ,  составляетъ 
одно  изъ  моихъ  задушевпыхъ  желаній.  Но  по  особымъ  причинамъ, 
вытекающимъ  изъ  моихъ  занятій  этими  матеріалами,  мнѣ  не  хотѣ- 
лось  бы  приняться  за  это  изданіе  до  тѣхъ  поръ,  пока  съ  надле- 
жащею полнотою  не  будутъ  описаны  въ  выше  предложенномъ 
видѣ,  по  крайней  мѣрѣ,  главнѣйшіе  русскіе  археографическіѳ 
сборники". 

„Особые  расходы  по  собиранію  и  редактированію  матеріаловъ 
для  1-го  тома  Перечня  Актовъ  я  принимаю  насебя**. 

„Тогда  только,  когда  въ  сборникѣ  археографическихъ  свѣдѣ- 
ній  съ  возможной  полнотою  описаны  будутъ  всѣ  напечатанныя 
доселѣ  русскія  грамоты,  Еоммиссіи  придется  рѣшить  вопросъ, 
слѣдуетъ  ли  еще  приступать  къ  составленію  особаго  хронологиче- 
скаго  указателя  русскихъ  грамотъ.  Если  Коммиссія  признаетъ 
его  нужнымъ,  то  конечно  необходимо  будетъ  заняться  ближай- 
шимъ  пересмотромъ  оглавленій  грамотъ  и  соотвѣтственнымъ  распро- 
страненіемъ  ихъ.  Въ  этомъ  случаѣ  не  трудно  распредѣлить  этотъ 
утомительный  трудъ  между  различными  спеціалистами  и,  въ  особен- 
ности грамоты  горидическо-историческаго  и  церковно-историческаго 
содержанія,  равно  какъ  документы,  относящіеся  до  иностранной 
политики,  передать  на  разсмотрѣніе  лицъ,  спеціально  занимающихся 
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этимъ  предметомъ  и  хорошо  знакомыхъ  съ  относящеюся  къ  нему 
литературою " . 

Опредѣлено:  1)  благодарить  А.  А.  Куника  за  принятіе  имъ 
на  себя  оеобыхъ  расходовъ  по  собранію  матеріаловъ  для  1-го 
тома  Перечня  Актовъ;  2)  просить  его  немедленно  приступить  на 
заявленныхъ  имъ  основаніяхъ  къ  печатанію  означеннаго  тома;  3) 
печатать  перечень  въ  600  экземплярахъ. 

—  Читано  и  одобрено  составленное  членомъ  А.  И.  Тимоѳеевымъ 
предисловіе  къ  XII  тому  Дополненій  къ  Актамъ  Историческимъ. 

—  Читано  письмо  на  имя  Коммиссіи  отъ  15  Февраля  сего 
года  дѣйствительнаго  члена  Архангельскагэ  Губернскаго  Стати- 
стическаго  Комитета  Петра  Ефименко  слѣдующаго  содержанія: 

„Имѣю  честь  при  этомъ  представить  Коммиссіж  слѣдующіе 
старинные  акты  и  бумаги: 

1)  Списокъ  съ  духовной  гостя  Ѳетіева  рчв  года. 

2)  Списокъ  съ  царской  жалованной  грамоты  1697  г.,  данной 
Нотозерскимъ  и  Соньельскимъ  Лопарямъ  (перепіісанъ  съ  подлин- 
ника священикомъ  Нотозерскаго  прихода  Терентьевымъ). 

3)  Списки  съ  грамотъ  Важскаго  Богословскаго  монастыря. 

4)  Списокъ  съ  подлинной  грамоты  Іоанна  и  Петра  Алексее- 
вичей о  постройкѣ  Пертоминской  пустыни. 

5)  Списокъ  съ  указа  великаго  государя  Петра  Алексѣевича 
о  сыскѣ  бѣглыхъ  людей  и  крестьянъ. 

6)  Списокъ  съ  жалованной  грамоты  царя  Алексѣя  Михайло- 
вича Соловецкому  монастырю. 

7)  Выпись  ИЗЪ  отводной  книги. 

8)  Списокъ  съ  наказа  царя  Алексѣя  Михаиловича  гостю 
Басилью  Ѳедотову. 

9)  Списокъ  съ  отписокъ  въ  приказъ  Большой  Казны  двин- 
скаго  таможеннаго  головы  Мелцова. 

10)  Походъ  архіерейскій  1701  г.  архіепископа  Аѳанасія  отъ 
града  Архангельска  ко  граду  Холмогорамъ. 

11)  Грамоты  Петра  Великаго  о  постройкѣ  Новодвинской 
крѣпости  и  наказъ  новодвинскому  воеводѣ  Ржевскому. 
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12)  Опись  угодій  Печенскаго  монастыря  1724  г. 

13)  О  рыбной  ловлѣ,  принадлежащей  Крестному  монастырю, 
съ  жалованной  грамотой  1745  г. 

14)  О  припискѣ  Кольскаго  Печенскаго  монастыря  къ  Соло- 
вецкому монастырю  1742  года. 

15)  Переводъ  съ  письма  турскаго  салтана  изъ  Бѣлаграда 
по  претерпѣнномъ  великомъ  побіеніи  войскъ  своихъ  въ  Венгерской 
землѣ  отъ  христіанскаго  цесаря. 

16)  Переводъ  (съ  китайскаго  языка)  іеромонаха  Лаврентія, 
бывшаго  въ  Пекинѣ  при  россійской  церкви. 

17)  Списокъ  стройной  книги  (на  246  л.)  Архангельскаго  и 
Холмогорскихъ  посадовъ  рпз  года". 

„Объ  условіяхъ,  на  какихъ  посылаются  прилагаемые  акты  и 
бумаги,  буду  имѣть  честь  сообщить  при  слѣдующей  высылкѣ  бо- 
лѣе  древнихъ  актовъ,  которая  послѣдуетъ  въ  самомъ  скоромъ 
времени". 

Имѣя  въ  виду,  что  многіе  изъ  представленныхъ  г.  Ефименко 
актовъ  и  бумагъ  уже  напечатаны  и  что  нѣкоторые  изъ  не  напе- 
чатанныхъ  содержатъ  въ  себѣ  любопытныя  свѣдѣнія,  опредѣлено: 
ожидать  сообщенія  отъ  г.  Ефименко  условій,  на  какихъ  онъ  по- 
лагаетъ  уступить  Коммиссіи  присланные  имъ  акты  и  бумаги,  и, 
по  полученіи  сихъ  условій,  войти  въ  ихъ  обсужденіе. 

—  Членъ  М.  0.  Кояловичъ  прочелъ  составленное  имъ  пре- 
дисловіе  къ  1-му  тому  Исторической  Библіотеки,  которое  и  одо- 
брено Коммиссіею. 

—  Членъ  А.  Ѳ.  Бычковъ  прочелъ  слѣдующую  доставленную 
ему  записку  графа  В.  И.  фонъ-демъ-Броэль.-Плятера: 

„Иванъ  Степановичъ  Мазепа  Колединекій  (Коладынскій),  герба 
Курчь,  (род.  1629  г.  I  3  Октября  1709  г.),  знаменитый  гет- 
манъ  казаковъ,  одинъ  изъ  главнѣйшихъ  историческихъ  дѣятелей 
второй  половины  ХУІІ-го  и  начала  ХУШ  ст.  не  нашелъ  до  сихъ 
поръ  истиннаго  біографа,  хотя  преданіе  уже  скоро  послѣ  его  смерти 
овладѣло  драматическою  жизнію  современника  Петра  В.  и  Карла 
ХП,  явлющагося  героемъ  одной  изъ  беземертныхъ  поэмъ  Байрона"*. 
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„Труды  историковъ,  которые  передавали  смуты  эпохи  столь 
взволнованной,  не  могутъ  удовлетворить  требованіямъ  науки  и 
современной  критики " . 

^,Выло  бы  справедливо,  чтобы  Археографическая  Коммиссія, 
оказавшая  уже  столь  валшыя  услуги  исторіи  Россіи,  исправила 
бы  это  забвеніе  и  облегчила  бы  изслѣдованія  будупідго  исто- 
рика Мазепы,  поручивши  нѣсколькимъ  ея  членамъ  новый  истори- 
ческій  трудъ  объ  его  жизни". 

„Осмѣливаюсь  предложить  слѣдующія  изслѣдованія: 

1)  Собраніе  во  всѣхъ  россійскихъ  и  иностранныхъ  архивахъ 
актовъ,  относяп],ихся  къ  Мазепѣ  и  его  фамиліи  (родословныя, 
юридическія  бумаги,  переписи,  дипломатическія  ноты,  гетманскіе 
универсалы,  отношенія  за  собственною  подписью  или  нмѣющія 
связь  съ  гражданскою  или  военною  администраціею  его  и  проч., 
хотя  бы  нѣкоторые  изъ  нихъ  были  напечатаны  въ  другихъ  сочи- 
неніяхъ). 

2)  Вторая  половина  труда  должна  содержать  выписи  о  Ма- 
зепѣ  изъ  сочиненій  современныхъ  ему  историковъ,  не  изданныхъ 
записокъ  свидѣтелей  его  жизни,  панегириковъ,  иохвальныхъ  или 
сатирическихъ  стиховъ  и  проч. 

3)  Лучшіе  портреты,  печати,  виды  дома  его  и  др.  памятники, 
касаюш,іеся  его  личности". 

„Все  это  должно  быть  издано  въ  самомъ  строгомъ  хроноло- 
гическомъ  порядкѣ". 

„Присоединяю  къ  этому,  что  изслѣдованія  мои  были  бы  дѣ- 
лаемы  на  мой  счетъ  и  мнѣ  было  бы  пріятно  получить  порученіе 
къ  содѣйствію,  хоть  въ  самой  незначительной  долѣ,  того  труда, 
которымъ  ученая  Коммиссія  воздвигаетъ  обширный  памятникъ  для 
русской  старины". 

Опредѣлено:  просить  члена  А.  Ѳ.  Бычкова  передать  графу 
Плятеру:  1)  что,  на  основаніи  Высочайше  утвержденныхъ  пра- 
вилъ,  Коммиссія  занимается  собраніемъ  и  изданіемъ  въ  свѣтъ  до- 
кументовъ  только  до  1700  года;  2)  что  въ  настояш,ее  время,  по 
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причинѣ  продпринятыхъ  ею  нѣсколькихъ  изданій,  она  не  имѣетъ 
средствъ  приступить  къ  печатанію  новаго. 


Засѣданіѳ  22  Мая  1872  гида. 

—  Читано  отноіпеніе  Правленія  Донской  Духовной  Семина- 
ріи  о  высылкѣ  ей  безмездно  нѣкоторыхъ  изданій  Коммиссіи. 

Опредѣлено:  удовлетворить,  на  сколько  возможно,  просьбу 
Донской  Духовной  Семинаріи. 

—  Членъ  Н.  И.  Костомаровъ  прочелъ  составленное  имъ  пре- 
дисловіе  къ  УІІ-му  тому  Актовъ,  относящихся  къ  исторіи  Южной 
и  Западной  Россіи. 

Означенное  предисловіе  одобрено  Коммиссіею. 

—  Члены  Коммиссіи  обратились  къ  члену  А.  Ѳ.  Бычкову 
съ  просьбою,  по  случаю  окончанія  имъ  печатанія  Лѣтописи  по 
Лаврентіевскому  списку,  приступить  къ  продолженію  составленія 
Указателя  къ  первымъ  восьми  томамъ  Полнаго  Собранія  Русскихъ 
лѣтописей,  изданія  важнаго  и  существенно  полезнаго  для  зани- 
мающихся отечественною  исторіею.  А.  Ѳ.  Бычковъ  заявилъ,  что, 
по  окончаніи  каникулярнаго  времени,  онъ  приступитъ  къ  этому 
труду. 

—  Правитель  дѣлъ  довелъ  до  свѣдѣнія  гг.  членовъ  Коммиссіж 
о  еостояніи  денежныхъ  ея  средствъ. 

Опредѣлено:  по  случаю  незначительности  суммы,  остающейся 
въ  распоряженіи  Еоммиссіи  на  печатаніе  ея  изданій,  въ  текущемъ 
1872  г.  продолжать  лишь  слѣдующія:  Новгородскую  лѣтопись 
по  Синодальному  списку,  свѣтопечатное  изданіе  Лаврентіевскаго 
списка,  IX  томъ  Дополненій  къ  Актамъ  Историческимъ,  У  выпускъ 
Великихъ  Миней  митрополита  Макарія  и  В  выпускъ  Указателя 
Еъ  лѣтописямъ. 
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Засѣданіе  13  Іюня  1872  года. 

—  Членъ  Н.  И.  Костомаровъ  заявилъ,  что  для  приготовляе- 
маго  имъ  къ  изданію  УІІІ  тома  Актовъ  для  исторіи  Южной  и 
Западной  Россіи  онъ  считаетъ  необходимымъ  вытребовать  изъ 
Московскаго  Главнаго  Архива  Министерства  Иностранныхъ  Дѣлъ 
нѣкоторые  документы  Малороссійскаго  Приказа  1669,  1670  и 
1671  годовъ. 

Опредѣлепо:  просить  Его  Высокопревосходительство  г.  Пред- 
сѣдательствующаго  обратиться  къ  директору  Московскаго  Гла- 
внаго Архива  Министерства  Инострапныхъ  Дѣлъ  князю  М.  А. 
Оболенскому  съ  просьбою  о  доставленіи  вышеозначенныхъ  доку- 
ментовъ. 

—  Дѣйствительный  членъ  Архангельскаго  Губернскаго  Ста- 
тистическаго  Комитета  Петръ  Ефименко  письмомъ  на  имя  члена 
Еоммиссіи  А.  И.  Тимоѳеева  увѣдомилъ,  что,  за  присланныя 
имъ  въ  Коммиссію  въ  Февралѣ  сего  года  старинныя  рукописи 
(см.  протоколъ  засѣданія  Коммиссіи  7  Апрѣля  1872  г.),  онъ 
желалъ  бы  получить  слѣдующія  пзданія:  Акты  Археографиче- 
ской Экспедиціи  и  третій  выпускъ  Лѣтописи  Занятій  Археогра- 
фической Коммиссіи. 

Опредѣлено:  послать  къ  г.  Ефименко  выпіеупомянутыя  изда- 
нія  и  сверхъ  того  1,  2,  4  и  5-й  выпуски  Лѣтописи  Занятій  Ар- 
хеографической Еоммиссіи. 

—  А.  И.  Тимоѳеевъ  довелъ  до  свѣдѣнія  членовъ,  что  кор- 
респондентъ  Коммиссіи'  с.-петербургскій  купецъ  А.  Р.  Шуловъ, 
принесъ  въ  даръ  для  библіотеки  ея  87  томовъ  русскихъ  энци- 
Елопедическихъ  словарей  и  библіографическихъ  каталоговъ. 

Опредѣлено:  благодарить  г.  Шулова  за  это  приношеніе. 

Засѣданіе  17  Сентября  1872  года. 

—  Правитель  дѣлъ  заявилъ,  что,  за  послѣдовавшею  кончи- 
ною члена  Коммиссіи  0.  Н.  Палаузова,  остановилось  на  69  ли- 
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стѣ  изданіо  у  выпуска  Великихъ  Миней,  редакція  котораго  была 
возложена  на  покойнаго,  и  что  типографія,  въ  которой  печатался 
этотъ  выпускъ,  проситъ  ускорить  проиускъ  набранныхъ  листовъ. 

Опредѣлено:  поручить  члену  А,  И.  Тимооееву  свѣрить  пе- 
чатный текстъ  съ  текстомъ  рукописи,  а  члену  П.  И.  Савваитову 
разсмотрѣть  сдѣланныя  къ  тексту  примѣчанія,  число  и  объемъ 
которыхъ  предоставляется  его  усмотрѣнію,  и  за  тѣмъ  одобрить 
набранные  листы  къ  печати. 

Засѣданіе  17  Ноября  1872  года. 

—  Читано  заявленіе  художника  Рейнгардта  объ  его  гото- 
вности принять  на  себя  печатаніе  свѣтописнымъ  способомъ  Сино- 
дальнаго  списка  Новгородской  лѣтописи,  съ  платою  ему  за  каж- 
дую страницу  въ  форматѣ  рукописи  по  10  рублей,  за  400  эк- 
земпляровъ,  и  по  11  рублей  въ  форматѣ,  въ  какомъ  отпечатанъ 
Лаврентіевскій  списокъ. 

Коммиссія,  имѣя  въ  виду,  что  главная  ея  обязанность  заклю- 
чается въ  обнародованіи  неизданныхъ  историческихъ  матеріаловъ 
и  что  воспроизведеніе  Синодальнаго  списка  Новгородской  лѣтописи 
посредствомъ  свѣтопечати,  какъ  бы  ни  было  полезно  и  желательно, 
обойдется  свыше  4000  рублей  и  следовательно  должно  болѣе 
или  менѣе  неблагопріятно  повліять  на  успѣшный  ходъ  предпри- 
нятыхъ  ею  изданій,  опредѣлила:  отложить  обсужденіе  заявленія 
г.  Рейнгардта  до  того  времени,  когда  ея  денежныя  средства  доз- 
волятъ  употребить  нужную  сумму  на  свѣтопечатное  изданіе  Сино- 
дальнаго списка. 

—  Членъ  Коммиссіи  П.  В.  Павловъ  довелъ  до  ея  свѣдѣ- 
нія,  что,  окончательно  установивъ  планъ  изданія  Сибирскихъ  лѣто- 
писей,  въ  основныхъ  чертахъ  одобренный  Археографическою  Ком- 
миссіею,  онъ  приступилъ  къ  приготовленію  къ  изданію  текста 
первой  древнѣйшей  лѣтописи  Строгановской,  но,  по  причинѣ  про- 
должительной болѣзни,  не  могъ  въ  настоящемъ  году  окончить 
предпринятаго  имъ  труда. 
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Огіредѣлепо:  принять  къ  свѣдѣнію. 

—  Правитель  дѣлъ  заявилъ,  что  имъ  получены  пожертвова- 
нія  въ  пользу  Коммиссіи  отъ  нижеслѣдующихъ  лицъ: 

а)  отъ  корреспондентовъ  Коммиссіи,  почетныхъ  гражданъ  Ива- 
на Ивановича  Смирнова  400  рублей  и  Лаврентія  Артамоновича 
Артамонова  200  рублей;  и  б)  отъ  маловишерскаго  2-й  гильдіи 
купца  Николая  Ивановича  Амани  400  рублей. 

Опредѣлено:  1)  благодарить  Смирнова,  Артамонова  и  Амани 
за  ихъ  приногаенія. 

—  Членъ  Коммиссіи  Е.  Е.  Замысловскій  заявилъ  о  желаніи 
бывшаго  профессора,  нынѣ  служащаго  въ  Румянцовскомъ  Музеѣ, 
Е.  В.  Барсова  получить  обратно  присланную  имъ  въ  Коммиссію 
статью:  описаніе  рукописей  и  каталогъ  книгъ,  хранящихся  въ 
выголексинской  библіотекѣ,  если  Коммиссія  не  предполагаетъ  на- 
печатать это  описаніе. 

Такъ  какъ  оно  уже  было  назначено  къ  помѣщенію  въ 
Лѣтописи  Занятій  Археографической  Коммиссіи,  польза  и  не- 
обходимость изданія  которой  признана  всѣми  членами,  то  по 
сему  Еоммиссія  опредѣлила:  1)  немедленно  приступить  къ  печа- 
танію  статьи  г.  Барсова  для  УІ  выпуска  Лѣтописи  Занятій;  2) 
напечатать  100  отдѣльныхъ  оттисковъ  этой  статьи,  которые  и 
отослать  къ  автору  и  3)  просить  членовъ  А.  А  Куника  и  Е. 
Е.  Замысловскаго  представить  въ  слѣдующее  засѣданіе  свои  со- 
ображенія  о  томъ,  въ  какомъ  составѣ  должно  быть  продолжаемо 
изданів  Лѣтописи  Занятій. 

—  Предсѣдательствующій  В.  П.  Титовъ  представилъ  Ком- 
миссіи  снятый  по  его  порученію  списокъ  съ  сказанія  о  нашествіи 
Поляковъ  на  Устюжну  Желѣзопольскую  написанный  на  обо- 
ротной сторонѣ  иконы. 

Члены  А.  Ѳ.  Бычковъ  и  А.  И.  Тимоѳеевъ,  разсматривавшіе 

*)  Сказаніе  это  имѣетъ  слѣдующее  заглавіе:  сМѣсяца  Февраля  въ  10  день 
(1609  г.),  слово  похвальное  Пресвятые  Владычицы  нашея  Богородицы  и  Прис- 
нодѣвы  Маріи,  чудотворнаго  ея  образа  Одигитрія,  яже  избави  градъ  Устюжну 
отъ  безбожныхъ  Ляховъ  и  Нѣмцевъ». 
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это  сказаиіе,  нашли,  что  оно  содержитъ  весьма  любопытныя  свѣ- 
дѣніл  о  дѣйствіяхъ  въ  Смутное  время  на  сѣверѣ  Россіи  отряда 
полковника  Керносицкаго;  къ  сожалѣніЮ;  списокъ  обилуетъ  мно- 
гими очевидными  ошибками. 

Коммиссія  опредѣлила:  войти  въ  сношеяіе  съ  смотрителемъ 
Устюженскаго  духовнаго  училині,а  и  просить  его  принять  на  себя 
трудъ  свѣрить  съ  подлинникомъ  списокъ  и  исправить  въ  послѣд- 
немъ  всѣ  ошибки. 

—  Правитель  дѣлъ  заявилъ,  что  на  1873  годъ  изъ  асси- 
гнованной къ  отпуску  на  содержаніе  Коммиссіи  суммы  имѣется  въ 
виду  около  9,000  рублей  на  печатаніе  изданій. 

Коммиссія  опредѣлила:  1)  начать  и  продолжать  печатаніе 
слѣдующихъ  ея  изданій:  а)  3  и  5  выпусковъ  Великихъ  Миней; 
б)  X  и  ХУ  томовъ  Полнаго  Собранія  Русскихъ  Лѣтописей;  в) 
Указателя  къ  первымъ  осьми  томамъ  Полнаго  Собранія  Русскихъ 
Лѣтописей;  г)  перевода  Сказанія  Массы  и  Геркмана  д)  хронологи- 
ческаго  указателя  актовъ;  е)  IX  тома  Дополненій  къ  Актамъ  Исто- 
рическимъ;  ж)  2  я  3  томовъ  Русской  Исторической  Библіотеки;  з)  УШ 
тома  Актовъ  Южной  и  Юго-Западной  Россіи  и  и)  УІ  выпуска 
Лѣтописи  Занятій  Археографической  Коммиссіи;  и  2)  пору- 
чить продолжать  печатаніе  5  выпуска  Великихъ  Миней  члену  М. 
0.  Еояловичу. 

Засѣданіе  20  Января  1873  года. 

—  Члены  Коммиссіи  А.  А.  Куникъ  и  Е.  Б.  Замысловскій 
представили,  согласно  возложенному  на  нихъ  порученію,  слѣдуюш,ую 
программу  „Лѣтописи  Занятій  Археографической  Коммиссіи": 

„Въ  составъ  Лѣтописи  Занятій,  которая  должна  издаваться 
отдѣльными  выпусками,  не  менѣе  одного  выпуска  въ  продолженіе 
двухъ  лѣтъ,  входятъ: 

1)  Изслѣдованія  и  замѣтки,  которыя  могли  бы  служить  къ 
разъясненію  письменныхъ  памятниковъ,  отысканіе  и  обнародованіѳ 
которыхъ  составляетъ  главную  задачу  дѣятельности  Коммиссіи. 
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2)  Акты,  которые  имѣютъ  валшое  значеніе  и  въ  скоромъ 
времени  не  могутъ  быть,  по  какой  либо  причинѣ,  напечатаны  въ 
отдѣльномъ  изданіи. 

3)  Описаніе  рукописей  и  актовъ,  а  также  свѣдѣнія,  получае- 
мыя  Коммиссіею  о  разныхъ  открываемыхъ  вновь  рукописяхъ  и 
актахъ,  хранящихся  въ  архивахъ,  въ  казенныхъ  и  частныхъ 
книгохр  ани  лищахъ . 

4)  Указатель  матеріаловъ  по  Русской  исторіи,  разсѣянныхъ 
въ  разныхъ  изданіяхъ. 

5)  Протоколы  засѣданій  Археографической  Еоммиссіи. 

6)  Отчеты  о  числѣ  экземпляровъ  изданій,  хранящихся  въ 
складахъ  Коммиссіи " . 

Одобривъ  представленную  программу,  Коммиссія  опредѣлила:  въ 
одно  ИЗЪ  будущихъ  засѣданій  приступить  къ  избранію  редактора 
Лѣтописи  Занятій. 

—  По  случаю  возбужденія  вопроса  объ  избраніи  въ  Коммис- 
сію  новыхъ  членовъ  и  сотрудниковъ,  членъ  А.  А.  Куникъ  вы- 
звался составить  къ  слѣдующему  засѣданію  записку  о  правилахъ, 
которыя  слѣдуетъ  наблюдать  при  этомъ. 

Коммиссія  приняла  съ  благодарностію  этотъ  вызовъ. 

Засѣданіе  9  Марта  1873  года. 

—  Членъ  А.  А.  Куникъ  прочелъ  слѣдующую,  составленную 
имъ,  записку  о  порядкѣ  избранія  новыхъ  членовъ: 

а)  Выборъ  новыхъ  членовъ  производится,  съ  предварительнаго 
€0гласія  г.  Предсѣдателя,  на  основаніи  письменнаго  предложенія, 
подписаннаго  тремя  членами.  Въ  этомъ  предложеніи,  читаемомъ  въ 
засѣданіи  Коммиссіи,  должны  быть  изложены  мотивы,  которые 
служили  основаніемъ  при  предложеніи  лица  въ  члены,  а  также 
его  ученые  труды. 

б)  Баллотировка  кандидата  въ  члены  производится  закрытыми 
записками  въ  слѣдующемъ  за  предложеніемъ  засѣданіи. 
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в)  Въ  случаѣ  одновременнаго  предіоженія  двухъ  кандидатовъ^ 
каждый  ИЗЪ  нихъ  баллотируется  порознь. 

г)  Баллотировка  производится  только  въ  томъ  случаѣ,  когда 
число  членовъ,  присутетвующихъ  въ  засѣданіи,  не  менѣе  поло- 
вины всего  числа  членовъ,  живущихъ  въ  С.  Петербургѣ,  вклю- 
чая въ  это  число  и  Предсѣдателя  Коммиссіи. 

д)  Членъ  Коммиссіи,  не  могущій  быть  въ  засѣданіи,  въ  ко- 
торомъ  производится  выборъ  предложеннаго  кандидата,  можетъ 
передать  свой  голосъ  другому  члену,  извѣстя  объ  этомъ  пись- 
менно Предсѣдателя. 

е)  Кандидатъ,  соединившій  въ  свою  пользу  двѣ  трети  голо- 
совъ  всѣхъ  пребывающихъ  въ  Петер бургѣ  членовъ,  считается 
избраннымъ  и  утверждается  Предсѣдателемъ". 

Коммиссія,  одобривъ  представленный  проектъ,  опредѣлила: 
руководствоваться  на  будущее  время  изложенными  въ  немъ  пра- 
вилами и  въ  пригласительныхъ  запискахъ  на  засѣданія,  разсы- 
лаемыхъ  къ  членамъ,  помѣБі,ать  извѣщеніе  о  предстоящемъ  вы- 
борѣ  предложеннаго  кандидата,  если  таковой  выборъ  будетъ 
имѣть  мѣсто. 

—  Читана  записка  членовъ  А.  Ѳ.  Бычкова,  Е.  Е.  Замы- 
словскаго  и  А.  А.  Куника,  въ  которой  они  предлагаютъ  въ 
члены  Еоммиссіи  бывшаго  профессора  Харьковскаго  универси- 
тета, доктора  Русской  исторіи  Г.  Ѳ.  Карпова: 

„  Нижеподписавшіеся  имѣютъ  честь  обратить  вниманіе  Архео- 
графической Коммиссіи  на  ученые  труды  г.  профессора  Г.  Ѳ* 
Карпова,  занимавшагося  въ  теченіе  многихъ  лѣтъ  въ  москов- 
скихъ  архивахъ  Министерства  Иностранныхъ  Дѣлъ  и  Мини- 
стерства Юстиціи.  Изданный  имъ  сочиненія  извѣстны  подъ  за- 
главіемъ: 

Исторія  борьбы  Московскаго  государства  съ  Польско-Литов- 
скимъ  1462—1508.  М.  1867. 

Критическій  обзоръ  разработки  главныхъ  русскихъ  источни- 
ковъ,  до  исторіи  Малороссіи  относящихся,  за  время  съ  8  Января 
1654  по  80  Мая  1672.  М.  1870  \ 
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„Такъ  какъ  г.  Карповъ  заявилъ  себя  готовымъ  содѣйство- 
вать  къ  исполненію  трудовъ,  возложенныхъ  на  Археографическую 
Коммиссію,  позволяемъ  себѣ  предложить  его  въ  дѣйствительныѳ 
члены  Коммиссіи". 

Опредѣлено:  приступить  къ  избранію  предлагаемаго  канди- 
дата въ  слѣ дующее  засѣданіе. 

—  Членъ  А.  И.  Тимоѳеевъ  прочслъ  донесеніе  объ  издан- 
номъ  Коммиссіею  собраніи  русскихъ  медалей. 

Опредѣлено:  поручить  г.  Бермелѣеву  исправленіе,  очистку 
и  пр.  37  сохранившихся  досокъ  и  печатаніе  съ  нихъ  оттисковъ. 
Что  же  касается  литографированія  недостающихъ  7  таблицъ  съ 
изображеніемъ  84:-хъ  медалей,  то  Коммиссія,  до  окончательнаго 
разрѣшенія  этого  вопроса,  постановила  просить  г.  Бермелѣева 
войти  въ  сношеніе  съ  г.  Скамони,  изобрѣтателемъ  новаго  спо- 
соба воспроизведенія  гравюръ,  рисунковъ  и  пр.,  и  получить  отъ 
него  свѣдѣнія,  во-что  обойдется  приготовленіе  его  способомъ  до- 
сокъ съ  этихъ  семи  таблицъ. 

—  Членъ  Коммиссіи  Н.  В.  Калачевъ,  заявпвъ  объ  образо- 
ваніи  подъ  его  предсѣдательствомъ  Коммиссіи  объ  устройствѣ 
архивовъ,  предложилъ:  не  найдетъ-ли  Археографическая  Еом- 
миссія  нужнымъ  имѣть  своего  представителя  въ  средѣ  означенной 
Коммиссіи. 

Коммиссія,  раздѣляя  вполнѣ  предложеніе  Н.  В.  Калачова, 
тстатвила'.  представить  г.  Министру  о  назначеніи  одного  изъ 
ея  членовъ  членомъ  въ  Архивную  Козімиссію. 

—  Прочитанъ  почетный  адресъ,  полученный  Еоммиссіею  отъ 
ИмпЕРАторскАго  Общсства  любителей  естествознанія ,  антропо- 
логіи  и  этнографіи,  состоящаго  при  Императорскомъ  Москов- 
скомъ  Университетѣ,  за  содѣйствіе  Коммпссіи,  оказанное  Поли- 
технической выставкѣ  доставлепіемъ  древнихъ  актовъ  для  исто- 
рическаго  отдѣла,  посвященнаго  памяти  Императора  Петра  Ве- 
ликаго. 
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Засѣданіѳ  6-го  Мая  1873  года. 

—  Читанъ  именной  Высочайшій  указъ,  данный  Правитель- 
ствующему Сенату,  30  Апрѣля  сего  года,  о  назначеніи  В.  П. 
Титова  Предсѣдателемъ  Археографической  Коммиссіи. 

На  принесенное  членами  поздравленіе  новому  своему  Предсѣ- 
дателю,  В.  П.  Титовъ  выразилъ  свою  готовность  трудиться  на 
пользу  Коммиссіи  и  по  мѣрѣ  силъ  содѣйствовать  успѣшному  про- 
долженію  ея  трудовъ,  важность  и  значеніе  которыхъ  сознаны 
отечественною  наукою. 

—  Происходилъ  выборъ  въ  члены  Коммиссіи  Г.  Ѳ.  Карпова, 
предложеннаго  въ  засѣданіи  9  Марта  сего  года. 

Членовъ  Коммиссіи  къ  настоящему  ея  засѣданію  находилось 
въ  Петербургѣ  17-ть.  Для  дѣйствительности  выборовъ  необхо- 
димо, чтобы  въ  нихъ  принимали  участіе  12  членовъ  и  чтобы 
предложенный  кандидатъ  получилъ  въ  свою  пользу  11  голосовъ. 
Въ  настоящемъ  засѣданіи  присутствовало,  кромѣ  Предсѣдателя, 
12  членовъ,  и,  сверхъ  того,  одинъ  отсутствующій  членъ  И.  Д. 
Галанинъ  передалъ  свой  голосъ  А.  И.  Тимоѳееву.  Баллотирова- 
ніе  произведено  закрытыми  записками,  по  вскрытіи  которыхъ  ока- 
залось, что  Г.  Ѳ.  Карповъ  изъ  14  голосовъ  сосредоточилъ  въ 
свою  пользу  13-ть. 

Опредѣлено:  объ  избраніи  Г.  Ѳ.  Карпова  сообщить  Депар- 
таменту Народнаго  Просвѣщенія  для  внесенія  въ  приказъ  по 
министерству. 

—  Правитель  дѣлъ  доложилъ  Коммиссіи,  что  сотрудникъ  ея, 
князь  Г.  Д.  Хилковъ,  передалъ  въ  распоряженіе  Коммиссіи  на 
изданіе  важнѣйшихъ  памятниковъ  отечественной  исторіи  3,000  р. 
и  что  корреспондентъ  Коммиссіи  Н.  И.  Амани  принесъ  въ  даръ 
ей:  а)  191  негативъ  свѣтописнаго  изданія  лѣтописи  по  Ла- 
врентьевскому  списку;  б)  48  томовъ  разныхъ  книгъ  и  в)  150 
рублей. 

Опредѣлено:  благодарить  князя  г.  Д.  Хилкова  и  Н.  И. 
Амани  за  ихъ  пожертвованіе. 
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Засѣданіѳ  3-го  Іюня  1873  года. 
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—  Слушаны  опредѣленія  г.  Предсѣдателя:  1)  объ  увольненіи 
тайнаго  совѣтника  А.  Ѳ.  Бычкова,  согласно  его  прошенію,  отъ 
должностей  правителя  дѣлъ  Археографической  Коммиссіи  и  гла- 
внаго  редактора  лѣтописей,  съ  оставленіемъ  членомъ  Коммиссіи,  съ 
1-го  Іюня  текущаго  года;  и  2)  о  назначеніи,  съ  1-го  же  сего 
Іюня,  правителемъ  дѣлъ  Коммиссіи  члена  ея,  коллежскаго  совѣт- 
ника  А.  И.  Тимоѳеева. 

Опредѣлено:  сообщить  Департаменту  Народнаго  Просвѣщенія. 

—  Читано  отпопіеніе  Бредсѣдателя  Комитета  по  устройству 
предварительнаго  археологическаго  съѣзда  въ  Кіевѣ.  Въ  этомъ 
отношеніи  Предсѣдатель  Комитета  обрап];ается  съ  предложеніемъ 
въ  Коммиссію:  не  благоугодно  ли  будетъ  ей  назначить  отъ  себя 
депутатовъ  на  предварительный  съѣздъ,  имѣющій  быть  открытымъ 
1-го  Августа  текущаго  года. 

Опредѣлено:  назначить  депутатомъ  на  предварительный  съѣздъ 
члена  Н.  И.  Костомарова. 

Засѣданіѳ  13-го  Октября  1873  года. 

—  По  случаю  оставленія  членомъ  А.  Ѳ.  Бычковымъ  долж- 
ности правителя  дѣлъ  Археографической  Коммиссіи  и  званія 
главнаго  редактора  лѣтописей,  читанъ  и  поднесенъ  ему  слѣдую- 
щій  адресъ  отъ  имени  гг.  Предсѣдателя  и  членовъ: 

Милостивый  Государь 

Аѳанасій  Ѳедоровичъ! 

„Оставленіе  Вами  должности  правителя  дѣлъ  Археографиче- 
ской Коммиссіи  побуждаетъ  всѣхъ  насъ,  членовъ  означенной  Ком- 
миссіи,  съ  одной  стороны  высказать  Вамъ  глубокое  сожалѣніе, 
а  съ  другой — тѣ  нелицемѣрныя  чувства,  которыя  мы  къ  Вамъ 
питаемъ". 
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у,  Управляя  слишкомъ  7  лѣтъ  дѣлами  Коммиссіи,  Вы  соблюдали 
и  поддерживали  въ  нихъ  тотъ  порядокъ,  который  содѣйствовалъ 
успѣшному  ходу  занятій  Коммиссіи". 

„Всѣ  мы,  члены  Коммиссіи,  считаемъ  себя  Вамъ  обязанными 
глубокою  благодарностію  за  тѣ  добрые  совѣты  и  указанія,  ко- 
торые Вы  такъ  радушно  и  съ  такою  пользою  удѣляли  намъ, 
благодаря  Вашей  учености,  вѣрному  взгляду  и  обширнымъ  свѣ- 
дѣніямъ  въ  русской  древней  письменности.  Не  откажите  намъ 
въ  дозволеніи  надѣяться,  что  и  на  будупі,ее  время  Вы  не  оста- 
вите Археографическую  Коммиссію  Вашимъ  просвѣщеннымъ  уча- 
стіемъ". 

„Наконецъ,  долгомъ  считаю  присовокупить  особую  благодар- 
ность Вамъ,  достоуважаемый  Аѳанасій  Ѳедоровичъ,  отъ  себя 
лично,  какъ  Предсѣдателя,  за  Вашу  готовность  продолжать  из- 
даніе  русскихъ  лѣтописей;  при  чемъ,  однако,  не  могу  не  раздѣ- 
лить  общаго  нашихъ  сочленовъ  сожалѣнія  о  томъ,  что,  по  слу- 
жебнымъ  Вашимъ  обстоятельствамъ.  Вы  рѣшились  уволиться  и 
отъ  званія  главнаго  редактора  лѣтописей.  19-ти  лѣтнія  работы 
Ваши  въ  этомъ  званіи,  особливо  же  изданіе  Лаврентіевскаго 
списка,  обогатили  отечественную  исторію  и  археографію  и  на- 
всегда пребудутъ  памятниками  Вашей  плодотворной  для  нихъ 
дѣятельности". 

„Примите,  Милостивый  Государь,  увѣреніе  въ  истинномъ  на- 
шемъ  уваженіи  и  совершенной  преданности". 

По  выслушаніи  адреса,  А.  Ѳ.  Бычковъ  благодарилъ  гг.  Пред- 
сѣдателя  и  членовъ  за  оказанное  ему  вниманіе. 

—  Читана  записка  Предсѣдателя  и  членовъ  Н.  В.  Ка- 
лачова, А.  Ѳ.  Бычкова  и  А.  А.  Куника,  у  сего  протокола  въ 
поДлиннйкѣ  прилагаемая,  въ  которой  они  предлагаютъ  въ  члены 
Еоммиссіи  директора  Московскаго  Главнаго  Архива  Министер- 
ства Иностранныхъ  Дѣлъ,  гофмейстера  двора  Его  Император- 
скАго  Величества  тайнаго  совѣтника  барона  Ѳ.  А.  Бюлера. 

„Археографическая  Коммиссія  имѣла  и  будетъ,  конечно,  имѣть 
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постоянныя  сноиіенія  съ  Московскимъ  Гяавнымъ  Архивомъ  Ми- 
нистерства Иностранныхъ  Дѣлъ,  изъ  котораго,  со  времени  учреж- 
денія  Коммиссіи,  ею  извлечено  для  своихъ  нзданій  весьма  значи- 
тельное количество  разнородныхъ  историческихъ  матеріаловъ.  За- 
висимость успѣшнаго  хода  работъ  Коммиссіи  отъ  радушнаго  со- 
дѣйствія  начальства  означеннаго  архива,  побуждаетъ  насъ  пред- 
ложить Коммиссій  принять  въ  число  ея  членовъ  теперешняго 
директора  архива,  гофмейстера  двора  Его  Императорскаго  Ве- 
личества тайнаго  совѣтника  барона  Ѳ.  А.  Бюлера,  извѣстнаго 
и  въ  публикѣ  трудами  своими  по  части  Русской  старины". 

Опредѣлено:  приступить  къ  избранію  предлагаемаго  канди- 
дата въ  слѣдующемъ  засѣданіи. 

—  Читано  предложеніе  члена  А.  А.  Куника  слѣдующаго  со- 
держанія: 

„Честь  имѣю  довести  до  свѣдѣнія  Коммиссіи,  что  главный 
текстъ  1-й  книги  Перечня  русскихъ  грамотъ  (344  стр.)  нынѣ 
оконченъ  печатан] емъ.  Въ  настоящее  время  я  занимаюсь  соста- 
кіеніемъ  хронологическихъ  поясненій  и  разсмотрѣніемъ  списка  гра- 
мотъ, расположенныхъ  въ  хронологическомъ  порядкѣ.  Затѣмъ 
предстоитъ  еще  составить  указатель  личныхъ  и  географическихъ 
имбнъ,  встрѣчающихся  въ  Перечнѣ". 

„Окончивъ  печатаніе  главнаго  текста  Перечня,  я  не  могу 
скрыть  предъ  Коммиссіею,  что  редакція  его  и  повѣрка  коррек- 
туръ,  не  смотря  на  содѣйствіе  Н.  П.  Барсукова,  потребовали 
втрое  болѣе  времени,  чѣмъ  я  первоначально  предполагалъ.  По- 
чему считаю  долгомъ  заявить,  что  я  не  могу  на  будущее  время 
удѣлять  столько  времени  упомянутому  труду.  Но  въ  тоже  время 
я  рсядъ  обнадежить  Коммисспо  въ  успѣшпозіъ  продолженіи  изда- 
нія,  если  Коммиссіи  угодно  будетъ  согласиться  е&^  нижеизложен- 
ное мое  предложеше**. 

„Прежде  всего  я  долженъ  замѣтить,  что  въ  1-й  книгѣ  Пе- 
речня описано  болѣе  6,000  грамотъ,  напечатанныхъ  въ  12  из- 
даніяхъ.  ^исло  это  еще  не  составляетъ  полной  трети  всѣхъ  до 
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сихъ  поръ  напечатанныхъ  грамотъ  великорусскаго  разряда.  Число  ^ 

же  грамотъ  двухъ  другихъ  Гразрядовъ  т.  е.  грамотъ  Западной  ' 
и  Южной  Россіи  и  документовъ  на  инострапныхъ  языкахъ,  хотя 
и  уступаетъ,  въ  количественномъ  отношеніи,  числу  великорусскихъ 

грамотъ,  но  и  документы  упомяну тыхъ  двухъ  разрядовъ,  счи-  ' 
таіотся  тысячами". 

„Руководствуясь  опытомъ,  я  считаю  необходимымъ  чтобы,  въ 

виду  солидности  и  пользы  изданія,  впредь  печатаніе  новой  книги  ^ 

Перечня  начиналось  не  иначе  какъ  по  окончаніи  редакціи  ея.  і 

Принимая  же  во  вниманіе,  что  редакція  и  повѣрка  ея  въ  кор-  і 

ректурныхъ  листахъ  требуютъ  очень  много  времени  и  труда,  я  і 

полагаю,  что  составленіе  первоначальной  редакціи  Перечня  необ-  \ 

ходимо  на  будущее  время  возложить  на  другое  лице.   Я  же  съ  \ 

своей  стороны  готовъ  взять  на  себя  разсмотрѣніе  рукописной  ре-  і 

дакціи  и  вторую  корректуру  ея,  а  также  и  повѣрку  хронологіи  і 
грамотъ  тамъ,  гдѣ  она  будетъ  нужна.  И  если  Еоммиссіи  благо- 
угодно  будетъ  назначить  за  этотъ  первоначальный  редакціонный 

трудъ  въ  годъ  сумму  въ  400  рублей,  то  подготовительныя  ра-  \ 

боты  для  составленія  второй  книги  Перечня  могли  бы  быть  на-  ' 

чаты  безъ  замедленія".  . 

„Въ  составъ  2-й  книги  Перечня  войдетъ  описаніе  грамотъ  и 

другихъ  документовъ,  напечатанныхъ  въ  Исторической  Библіотекѣ  і 

Коммиссіи,  въ  Древней  Россійской  Вивліоѳикѣ,  Вивліоѳикѣ  Полеваго,  ; 

въ  грамотахъ  Рязанскихъ,  въ  12-ти  томахъ  Дополненій  къ  Актамъ  ; 

Историческимъ  и  въ  Русскихъ  Достопамятностяхъ.  Въ  случаѣ  же  \ 

надобности,  присоединено  будетъ  еще  описаніе  отдѣльныхъ  доку-  ^ 

ментовъ,  напечатанныхъ  въ  сборникахъ,  которые  вышли  въ  свѣтъ  : 

подъ  заглавіемъ  Записокъ,  какъ  напримѣръ.    Записки  Славяно-  ; 

Русской  Археологіи".  ' 

„И  такъ,  вторая  и  третья  книги  Перечня  будутъ  исключи-  ] 

тельно  наполнены  описаніемъ  грамотъ,  напечатанныхъ  въ  отдѣль-  ; 

ныхъ  сборникахъ  или  собраніяхъ,   содержащихъ  одни  матеріалы.  | 

Но  извѣстно,  что  много  тысячь  документовъ  разсѣяны  въ  исто-  \ 

рическихъ  монографіяхъ ,   запискахъ  и  чтеніяхъ   ученыхъ   об-  ; 

і 
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ществъ,  каталогахъ  рукописей,  періодическихъ  изданіяхъ  и  т.  д. 
Въ  9тихъ-то  книгахъ  и  изданіяхъ  встрѣчается  много  докумен- 
товъ,  хотя  и  очень  важныхъ,  но  мало  извѣстныхъ.  Кромѣ  того, 
въ  приведенныхъ  сочиненіяхъ  и  изданіяхъ  мы  находимъ  тамъ  и 
сямъ  поясненія  къ  грамотамъ,  заслуживающія  вниманіе  изслѣдо- 
вателей  и  имѣющія  быть  указываемы  мало  по  малу  въ  Перечнѣ, 
на  своемъ  мѣетѣ.  Исчерпать  матеріалы,  разсѣянные  въ  такомъ 
видѣ  въ  историческихъ  монографіяхъ  и  періодическихъ  изданіяхъ, — 
конечно  задача,  которая  не  можетъ  быть  скоро  исполнена;  но 
наша  Коммиссія  можетъ  уже  теперь  положить  начало  къ  удо- 
влетворенію  этой  настоятельной  потребности.  Коммиссія  уже 
давно  сознала  необходимость  такого  предпріятія.  При  составленіи 
программы  Лѣтописи  Занятій  Коммиссіи  въ  1861  г.  и  разсмо- 
трѣніж  ея  въ  1873  г.  назначенъ  былъ  особый  отдѣлъ  подъ 
названіемъ:  „Указателя  матеріаловъ  по  Русской  исторіи  и  Рус- 
скому праву,  разсѣянныхъ  въ  разныхъ  изданіяхъ".  Двѣ  статьи 
такого  рода  напечатаны  были  въ  Лѣтописи  Занятій  (вып.  I, 
отд.  III,  1841  г.  и  вып.  II,  отд.  III,  1847  г.).  Теперь,  въ 
интересѣ  успѣшнаго  изданія  Перечня,  возобновленіе  этого  отдѣла 
было  бы  весьма  кстати.  Л  съ  своей  стороны  готовъ  по  време- 
намъ  сообщать  описаніе  документовъ,  касающихся  до  Россіи  и 
напечатанныхъ  въ  иноотранныхъ  сочиненіяхъ,  а  равно  и  указать 
на  историческія  сочиненія  и  монографіи,  описаніе  которыхъ 
могло  бы  значительно  облегчить  составленіе  Перечня". 

При  семъ  членъ  А.  Н.  Труворовъ  заявилъ  готовность  при- 
нять на  себя  часть  труда  по  составленію  „Указателя  матеріаловъ 
по  Русской  исторіи  и  Русскому  праву",  безъ  всякаго  за  этотъ 
трудъ  вознагражденія. 

Опредѣлено:  1)  къ  печатанію  2-й  книги  Перечня  присту- 
пить по  окончаніи  ея  редакціи;  2)  выборъ  лица  для  подгото- 
вительныхъ  работъ  по  составленію  означенной  книги  предоста- 
вить ея  редактору;  3)  на  вознагражденіе  за  этотъ  трудъ  назна- 
чить помощнику  редактора  на  1-й  разъ  до  400  рублей  въ  годъ; 
4)  выдачу  вознагражденія  изъ  означенной  суммы  производить,  по 
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протокоіамъ  Коммиссіи,  каждый  разъ  по  представіенію  редак- 
тора Перечня,  члена  А.  А.  Куника;  5)  благодарить  А.  Н. 
Труворова  за  его  готовность  безвозмездно  трудиться  надъ  со- 
ставленіемъ  „Указателя  матеріаловъ  по  Русской  исторіи  и  Руе- 
скому  праву,  разсѣянныхъ  въ  разныхъ  изданіяхъ"  и,  кромѣ 
того,  въ  виду  обширности  такого  труда,  просить  А.  А.  Куника 
пріискать  другое,  способное  къ  такому  же  занятію,  лицо,  кото- 
рому производить  вознагражденіе  также  по  представленію  его  же, 
А.  А.  Куника. 

—  Главный  редакторъ  актовъ  А.  И.  Тимоѳеевъ  представилъ  на 
разсмотрѣніе  Коммиссіи:  а)  19  снисковъ  съ  актовъ  историко-юриди- 
ческаго  содержанія,  провѣренньтхъ  имъ  съ  подлинниками,  отно- 
сящихся къ  царствованію  Михаила  Ѳедоровича;  б)  подлинныя 
описи  Московскаго  Успенскаго  собора  первой  половины  ХУП  вѣка 
и  в)  подлинную  опись  келейной  казны  патріарха  Филарета  Ни- 
китича. Эти  матеріалы  А.  И.  Тимоѳеевъ  находитъ  полезнымъ  на- 
печатать во  2-й  половинѣ  3-го  тома  издаваемой  подъ  его  редак- 
ціею  Русской  Исторической  Библіотеки. 

Коммиссія  одобрила  къ  напечатанію  вышепоименованные  мате- 
ріалы. 

—  Членъ  Н.  И.  Костомаровъ  довелъ  до  свѣдѣнія  Коммиссіи, 
что  въ  библіотекѣ  института  Оссолинскихъ  въ  Львовѣ  нахо- 
дится замѣчательная  рукопись  на  польскомъ  языкѣ,  содержап];ая 
въ  себѣ  весьма  любопытный  дневникъ  нѣкоего  Освѣцима  (БіагіизсЬ 
0'8\ѵіесіта),  въ  которомъ  заключаются  неизвѣстныя  до  сихъ  поръ 
и  подробныя  свѣдѣнія  о  событіяхъ,  относяпі,ихся  къ  исторіи 
Малороссіи  въ  эпоху  Богдана  Хмельницкаго. 

Опредѣлено:  войти  въ  сношеніе  съ  начальствомъ  института 
Оссолинскихъ  о  доставленіи  означенной  рукописи,  на  нѣкоторое 
время,  въ  Археографическую  Коммиссію  или  вѣрной  съ  нея 
копіи,  если  признано  будетъ  не  удобнымъ  прислать  самый  по- 
длинникъ. 

—  Г.  Предсѣдатель  представилъ  свѣренный  на  мѣстѣ  спи- 
сокъ  съ  сказанія  о  нашествіи  Поляког.ъ  въ  1609  г.  на  Устюжну 
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Желѣзопольскую  (см.  протоколъ  Зсасѣданія  17  Ноября  1872  г.), 
при  чемъ  объяснилъ,  что  настоятель  Устюжской  соборной  церкви 
Рождества  Богоматери  утверждаетъ,  будто  означенное  сказаніе 
цѣликомъ  напечатано  въ  какомъ-то  историческомъ  сочиненіи,  из- 
данномъ  нѣсколько  лѣтъ  тому  назадъ,  заглавіе  котораго  о.  на- 
стоятель не  могъ  припомнить. 

При  семъ  членъ  А.  Ѳ.  Бычковъ  обѣщалъ  заняться  розыска- 
ніемъ  того  сочиненія,  гдѣ  напечатано  упомянутое  сказаніе. 

—  Директоръ  Московскаго  Главнаго  Архива  Министерства 
Иностранныхъ  Дѣлъ  баронъ  Ѳ.  А.  Бюлеръ  принесъ  въ  даръ 
Коммиссіи  изданную  Архивомъ  въ  1856  г.  ^  Книгу  объ  избра- 
ніи  на  царство  царя  Михаила  ,Ѳедоровича",  съ  рисунками 
къ  ней. 

Опредѣлено:  благодарить  барона  Ѳ.  А.  Бюлера  за  это  при- 
ношеніе. 


Засѣданіѳ  17-го  Ноября  1873  года. 

—  Происходилъ  выборъ  въ  члены  Коммиссіи  директора  Мо- 
сковскаго Главнаго  Архива  Министерства  Иностранныхъ  Дѣлъ  тай- 
наго  совѣтника  барона  Ѳ.  А.  Бюлера,  предложеннаго  въ  засѣ- 
даніи  13-го  Октября  сего  года. 

Членовъ  Коммиссіи  къ  настоящему  ея  засѣданію  находилось 
въ  С.-Петербургѣ  18.  Для  дѣйствительности  выборовъ  необхо- 
димо, чтобы  въ  нихъ  принимали  участіе  12  членовъ  и  чтобы 
предложенный  кандидатъ  получилъ  въ  свою  пользу  12-ть  же 
голосовъ.  Бъ  настоящемъ  засѣданіи  присутствовало,  кромѣ  Пред- 
сѣдателя,  18  членовъ,  и,  сверхъ  того,  отсутствующіе  передали 
свои  голоса,  а  именно:  Н.  И.  Костомаровъ  —  г.  Предсѣдателю, 
И.  И.  Срезневскій  —  А.  Ѳ.  Бычкову  и  князь  П.  П.  Вязем- 
скій  —  А.  И.  Тимоѳееву.  Баллотированіе  производилось  за- 
крытыми записками,  по  вскрытіи  которыхъ  оказалось,  что  ба- 
ронъ Ѳ.  А.  Бюлеръ  избранъ  въ  члены  Коммиссіи  единогласно. 
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Опредѣлено:  объ  избраніи  барона  Ѳ.  А.  Бюлера  сообщить 
Д(шартамопту  Народнаго  Просвѣіденія  для  внесенія  въ  приказъ 
по  Министерству. 

—  Читано  [прошеніе  потомственнаго  почетнаго  гражданина, 
с.-петербургскаго  2-й  гильдіи  купца  Никиты  Козьмина  на  имя 
Археографической  Еоммиссіи,  отъ  14-го  сего  Ноября,  слѣдую- 
щаго  содерлсанія: 

„Узнавъ  отъ  сотрудника  Археографической  Коммиссіи,  кол- 
лежскаго  совѣтника  Ивана  Петровича  Петрова,  что  вышеозна- 
ченная Коммиссія  нуждается  въ  средствахъ  на  изданіе  памятни- 
ковъ  Русской  исторіи,  я  имѣю  честь  покорнѣйше  просить  озна- 
ченную Коммиссію  принять  отъ  меня  на  упомянутое  изданіе 
1,500  руб.  сер.  въ  полное  расноряженіе  Еоммиссіи. 

Опредѣлено:  1)  изъявить  г.  Козьмину  живѣйшуіо  призна- 
тельность Коммиссіи  за  его  пожертвованіе;  2)  поручить  прави- 
телю дѣлъ  Коммиссіи  пріобрѣсти  на  вышеозначенную  сумму  об- 
лигацій  с.-петербургскаго  Городскаго  Ередитнаго  Обп];ества,  ко- 
торыя  внести  для  храненія  въ  Главное  Еазначейство,  въ  числѣ 
спеціальныхъ  средствъ  Еоммиссіи. 

—  Въ  виду  удовлетворительнаго  положенія  въ  настояпі;ее 
время  денежныхъ  средствъ  Еоммиссіи,  было  разсуждаемо  о  воз- 
можности приступить  къ  печатанію,  храняп];агося  въ  Еоммиссіи 
около  30  лѣтъ,  подлиннаго  розыскнаго  дѣла  о  бывшемъ  началь- 
никѣ  Стрѣлецкаго  Приказа  Ѳедорѣ  Шакловитомъ  и  его  сообщни- 
кахъ.  Еъ  приготовительнымъ  работамъ  по  изданію  этого  дѣла 
было  приступ лено  въ  1866  году,  но  потомъ,  въ  1869  году, 
пріостановлено,  по  случаю  недостатка  денежныхъ  средствъ. 

При  семъ  членъ  А.  Ѳ.  Бычковъ  довелъ  до  свѣдѣнія  Еом- 
миссіи,  что  въ  фамильномъ  архивѣ  фельдмаршала  князя  А.  И. 
Барятинскаго  хранится  довольно  значительное  количество  столб- 
цовъ,  относяпі,ихся  къ  дѣлу  о  Шакловитомъ,  и  что  необходимо 
было  бы  воспользоваться  этими  матеріалами  при  изданіи  озна- 
ченнаго  дѣла. 

Въ  слѣдствіе  такого  заявленія,  Предсѣдатель   изъявилъ  го- 
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товность  войти  по  этому  предмету  въ  сношеніе  съ  фельдмарша- 
ломъ  княземъ  А.  И.  Барятинсішмъ. 

Опредѣлено:  по  полученіи  отзыва  князя  А.  И.  Барятин- 
скаго^  возобновить  разсужденіе  объ  изданіи  дѣла  Шакловитаго 
въ  одномъ  изъ  слѣдуіощихъ  засѣданій  Коммиссіи. 

—  Членъ  Е.  Е.  Замысловскій  довелъ  до  свѣдѣнія  Коммис- 
сіи,  что  въ  издаваемомъ  Археографическою  Коммиссіеіо  переводѣ 
съ  голландскаго  на  русскій  языкъ  сочиненія  Массы  о  Смутномъ 
времени  въ  Россіи,  находится  довольно  много  хронологическихъ 
указаны,  хотя  не  всегда  вѣрныхъ,  но  имѣющихъ  несомнѣнноѳ 
значеніе  для  исторіи  этого  времени,  хронологія  котораго,  въ  слѣд- 
ствіе  скудости  числовыхъ  данныхъ,  заключающихся  въ  относя- 
щихся къ  этому  времени  русскихъ  источникахъ,  имѣющихъ  оф- 
фиціальное  значеиіе,  разработана  не  удовлетворительно.  По  этому 
г.  Замысловскій  полагаетъ,  что  было  бы  не  безполезно  прило- 
жить къ  этому  жзданію  хронологическій  перечень  событій. 

Опредѣлено:  напечатать  этотъ  перечень  и  включить  въ  него 
жсправленія,  сдѣланныя  г.  Замысловскимъ  въ  примѣчаніяхъ  къ 
переводу  сочиненія  Массы,  относительно  хронологическихъ  данныхъ. 

—  Читано  составленное  членомъ  А.  Н.  Труворовымъ  описа- 
ніе  плана  Москвы  1606  г.,  который  будетъ  приложенъ  къ  ска- 
заніямъ  Массы  и  Геркмана  о  Смутномъ  времени  въ  Россіи. 

Опредѣлено:  благодарит-ь  г.  Труворова  за  его  трудъ  и  про- 
сить дополнить  описаніе  плана  сравненіемъ  его  съ  старинными 
планами  Москвы,  приложенными  къ  сочиненіямъ  Герберштепна  и 
Олеарія.  Затѣмъ  описаніе  плана  передать  члену  Е.  Е.  Замыслов- 
скому  для  напечатанія  особыми  оттисками,  которые  и  приложить 
къ  самому  плану. 

Засѣданіѳ  15  Декабря  1873  г. 

—  Читана  записка  г.  Предсѣдателя,  сообщенная  имъ  г.  Ми- 
нистру Фжнансовъ  въ  Ноябрѣ  сего  года,  слѣдующаго  содержанія: 
„Въ  1871  году,  по- представленію  предмѣстника  моего,  по- 
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койнаго  Предсѣдателя  Археографической  Коммиссіи  Министерства 
Народнаго  Просвѣщенія,  дѣйствительнаго  тайнаго  совѣтника 
П.  А.  Муханова,  Ваше  Высокопревосходительство  исходатайство- 
вали Высочайшее  разрѣшеніе  объ  отпускѣ  Археографической  Ком- 
миссіи,  сверхъ  положенной  по  смѣтѣ  на  содержаніе  ея  суммы,  еще 
временное  пособіе  по  двѣ  тысячи  рублей,  въ  теченіе  трехъ  лѣтъ 
(съ  1871  по  1873  г.  включительно),  собственно  на  перепечатаніе 
важнѣйшихъ  лѣтописей,  а  именно:  такъ  называемой  Повѣсти  вре- 
менныхъ  лѣтъ,  Суздальской,  Еіевской,  Волынской  и  Новгородскихъ 
лѣтописей,  по  древнѣйшимъ  ихъ  спискамъ,  первое  изданіе  кото- 
рыхъ  отчасти  было  истреблено  пожаромъ  въ  1856  г.,  а  оставшіеся 
экземпляры  уже  давно  разошлись  въ  публикѣ.  Новое  изданіѳ 
названныхъ  лѣтописей  должно  составить  четыре  тома.  На  полу- 
ченные въ  теченіе  послѣднихъ  трехъ  лѣтъ  шесть  тысячь  рублей, 
Еоммиссія  издала  два  тома  лѣтописей  по  Лаврентіевскому  и  Ипат- 
скому  спискамъ  т.  е.  Повѣсть  временныхъ  лѣтъ,  Суздальскую, 
Кіевскую  и  Волынскую  лѣтописи.  Изъ  вышеозначенной  суммы 
около  5,500  рублей  употреблено  на  вознагражденіе  редакторовъ, 
такъ  что  на  уплату  типографіямъ,  на  покупку  бумаги  и  пр.  Ком- 
миссія  должна  была  приплатить  еще  болѣе  двухъ  тысячь  рублей 
изъ  своихъ  средствъ  (§  16,  ст.  5)". 

„Въ  составъ  остальныхъ  двухъ  томовъ  должны  войти  Новго- 
родскія  лѣтописи;  но  за  прекращеніемъ  съ  будущаго  года  отпуска 
добавочныхъ  денегъ,  Коммиссія  не  имѣетъ  средствъ  приступить 
къ  перепечатанію  означенныхъ  лѣтописей". 

„  Съ  одной  стороны  первостепенное  значеніе  этихъ  памятниковъ 
отечественной  исторіи,  а  съ  другой  живое  ііочуствіе  Вашего  Вы- 
сокопревосходительства, которое  Вы  неоднократно  выражали  дѣ- 
ломъ  къ  ученымъ  учрежденіямъ,  даютъ  мнѣ  право  обратиться  съ 
ходатайствомъ  къ  Вамъ,  Милостивый  Государь,  о  продолженіи 
отпуска  въ  теченіе  будущаго  трехлѣтія  т.  е.  въ  1874,  1875  ж 
1876  гг.  въ  пособіе  Коммиссіи  по  двѣ  тысячи  рублей  въ  годъ 
на  изданіе  Новгородскихъ  лѣтописей". 

Г.  Министръ  Финансовъ  письмомъ  на  имя  г.  Предсѣдателя 
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отъ  10-го  Декабря,  за  №  7224,  увѣдомилъ  его,  что  Государь 
ИмпЕРАторъ  по  всеподданнѣйшему  докладу  ходатайства  его,  г. 
Предсѣдателя,  въ  30  день  минувшаго  Ноября  Высочайше  соизволилъ 
на  отпускъ  ИЗЪ  Государственнаго  Казначейства  по  2,000  руб. 
въ  годъ  въ  теченіе  1874,  1875  и  1876  годовъ  въ  пособіе 
Археографической  Коммиссіи  на  изданіе  Новгородскихъ  лѣтописек. 

Коммиссія  выразила  живѣйшую  признательность  Его  Высоко- 
превосходительству г.  Предсѣдателю  за  исходатайствованіе  озна- 
ченнаго  пособія. 

—  Читано  письмо  директора  Московскаго  Главнаго  Архива 
Министерства  Иностранныхъ  Дѣлъ  барона  Ѳ.  А.  Бюлера,  отъ 
4-го  Декабря  сего  года,  на  имя  г.  Предсѣдателя,  съ  выраженіемъ 
глубокой  благодарности  за  избраніе  его  въ  члены  Археографи- 
ческой Коммиссіи  и  съ  увѣреніемъ  въ  готовности  усердно  содѣй- 
ствовать  ея  трудамъ. 

—  Читано  слѣдующее  заявленіе  члена  Коммиссіи  П.  А.  Гильте- 
брандта: 

„Располагая  теперь  свободнымъ  временемъ,  я  бы  желалъ,  что- 
бы Коммиссія  поручила  мнѣ  какое  либо  изданіе  памятниковъ,  ка- 
сающихся преимущественно  Западной  Россіи.  Я  слышалъ,  что 
есть  предположеніе  переиздать  „Акты  Западной  Россіи''  Григо- 
ровича; работу  эту  я  бы  въ  силахъ  былъ  взять  на  себя  и  вмѣ- 
стѣ  съ  тѣмъ  сдѣлать  необходимыя  поясненія  къ  тексту  (на  осно- 
ваніи  документовъ,  изданныхъ  послѣ  Григоровича),  ввести  нѣко- 
торыя  дополненія  (напр.,  посланія  старца  Артемія  противъ  Бу- 
днаго  и  другихъ  еретиковъ,  Палинодію  Захаріи  Копыстенскаго, 
Діаріушъ  Филипповича  и  пр.)  и  приложить  подробные  указатели". 

Коммиссія,  имѣя  въ  виду,  что  первыхъ  3-хъ  томовъ  Актовъ 
Западной  Россіи  не  имѣется  въ  наличности  съ  1866  года,  а  въ 
настоящемъ  году  и  остальные  экземпляры  ІІ-го  тома  распроданы, 
и  такимъ  образомъ  занимающіеся  исторіею  Западно-Русскаго  края 
лишены  возможности  пользоваться  этимъ  изданіемъ,  заключающимъ 
въ  себѣ  весьма  важные  матеріалы,  положила:  поручить  г.  Гиль- 
тебрандту  редакцію  новаго  изданія  1-го  тома  Актовъ  Западной 
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Россіи,  допоінивъ  его  документами,  поименованными  въ  заявіеніи 
г.  Гильтебрандта,  а  также  и  другими  актами,  доселѣ  не  напе- 
чатанными. Вмѣстѣ  съ  симЪ;  въ  виду  нѣкоторыхъ  недостатковъ 
1-го  изданія,  просить  г.  Гильтебрандта  приготовить  къ  одному 
ИЗЪ  слѣдуіощихъ  засѣданій  Коммиссіи  подробное  объясненіе  того, 
какія  измѣненія  и  улучшенія  противъ  перваго  изданія  онъ  при- 
знаетъ  полезнымъ  сдѣлать  во  2-мъ  изданіи,  какъ  во  внѣшнемъ 
видѣ  новаго  изданія,  такъ  и  относительно  редакціи  документовъ, 
которые  будутъ  въ  немъ  напечатаны. 

—  Управляюпцй  Московскимъ  Архивомъ  Министерства  Юсти- 
ціи,  сенаторъ  Н.  В.  Калачовъ,  при  отношеніи  отъ  23-го  Ноябрі^, 
за  №  1178,  препроводилъ  на  имя  г.  Предсѣ  дате  ля  принадлежа- 
щую архиву  „Переписную  книгу  московской  соборной  церкви 
Усненія  пресвятыя  Богородицы  образовъ,  сосудовъ,  служебныхъ 
книгъ,  ризъ  и  всякой  церковной  утвари,  1701  года  Іюня  23", 
и  увѣдомилъ,  что  описи  московскаго  Успенскаго  собора  1627 
г.,  о  доставленіи  которой  въ  Коммиссію  просилъ  его  г.  Предсѣ- 
датель,  въ  архивѣ  не  оказалось. 

Ири  семъ  членъ  А.  И.  Тимоѳеевъ  довелъ  до  свѣдѣнія  Ком- 
миссіи,  что  въ  раслоряженіи  ея  имѣются  уже  двѣ  описи  мо- 
сковскаго Успенскаго  собора,  составленныя:  одна— въ  началѣ  ХУП 
столѣтія,  а  другая  въ  1634  г.,  но,  къ  сожалѣнію,  весьма  не- 
полныя.  Эти  описи  Еоммиссія  въ  засѣданіи  17  Ноября  текущаго 
года  опредѣлила  напечатать  въ  Русской  Исторической  Библіотекѣ. 
Доставленная  Н.  В.  Калачовымъ  Переписная  книга  московскаго 
Успенскаго  собора,  по  мнѣнію  г.  Тимоѳеева,  также  заслуживаетъ 
быть  напечатанною  въ  томъ  же  изданіи,  вслѣдъ  за  вышеупомя- 
нутыми двумя  описями. 

Опредѣлено:  напечатать  означенныя  описи  во  2-мъ  томѣ 
Русской  Исторической  Библіотеки,  издаваемомъ  подъ  редакціею 
Н.  И.  Костомарова,  такъ  какъ  для  3-го  тома  этого  изданія, 
печатаемаго  подъ  редакціею  члена  А.  И.  Тимоѳеева,  имѣется  до- 
статочное количество  историко-юридическихъ  матеріаловъ. 

—  Членъ  А.  Ѳ.  Бычковъ  довелъ  до  свѣдѣнія  Коммиссіи,  что 
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въ  одпомъ  ИЗЪ  предшествовавшихъ  ея  засѣданій  онъ  изъявилъ 
готовность  розыскать,  гдѣ  напечатано  сказаніе  о  нашествіи  По- 
ляковъ  въ  1609  году  на  Устюжну  Желѣзопольскую,  списокъ  съ 
котораго  былъ  сообщеиъ  Коммиссіи  г.  Предсѣдателемъ  въ  засѣ- 
даніи  ея  17-го  Ноября  3  872  г.  По  наведеннымъ  А.  Ѳ.  Бычко- 
вымъ  справкамъ,  оказалось,  что  означенное  сказаніе  напечатано 
въ  новгородскихъ  губернскихъ  вѣдомостяхъ  1859  г.,  №  26 — 28, 
но  съ  яѣкоторыми  ошибками. 

Такъ  какъ  губернскія  вѣдомости,  особенно  же  за  прошедшіе 
годы,  мало  распространены  въ  публикѣ  и  помѣщенные  въ  нихъ 
старинные  акты  легко  могутъ  ускользнуть  отъ  вниманія  занимаю- 
щихся русскою  исторіею,  опредѣлено:  передать  упомянутое  ска- 
заніе  члену  А.  И.  Тимоеееву  для  помѣщенія  въ  Русской  Исто- 
рической Библіотекѣ,  предварительно  сравнивъ  оное  съ  напеча- 
таннымъ  въ  новгородскихъ  губернскихъ  вѣдомостяхъ. 

—  Членъ  М.  И.  Семевскій  сообщилъ  списокъ  съ  стариннаго 
акта,  содержащаго  въ  себѣ  любопытное  судное  дѣло  1538 — 539  г. 
по  поводу  убійства  въ  Медынскомъ  уѣздѣ. 

Коммиссія,  изъявивъ  М.  И.  Семевскому  благодарностъ  за  это 
сообщеніе,  опредѣлила:  передать  означенный  актъ  члену  А.  И. 
Тимоѳееву  для  напечатанія  въ  Русской  Исторической  Библіотекѣ, 
такъ  какъ  подобнаго  рода  документы  1-й  половины  ХУІ  вѣка 
встрѣчаются  весьма  рѣдко. 

—  Членъ  Е.  Е.  Замысловскій  довелъ  до  свѣдѣнія  Коммиссіи, 
что  членъ  Г.  Ѳ.  Карповъ  сообщилъ  ему  для  напечатанія  въ 
6-мъ  выпускѣ  Лѣтописи  Занятій  Археографической  Коммиссіи  свое 
сочиненіе  подъ  заглавіемъ:  „  Малороссійскіе  города  въ  эпоху  сое- 
диненія  Малороссіи  съ  Великою  Россіею''. 

Коммиссія  изъявила  Г.  Ѳ.  Карпову  благодарность  за  это 
сообщеніе. 

—  Членъ  А.  Н.  Труворовъ  довелъ  до  свѣдѣнія,  что  онъ 
сравнивалъ  планъ  Москвы  1606  г.,  который  будетъ  приложенъ 
къ  сочиненію  Массы  и  Геркмана,  съ  планами  ея,  приложенными 
къ  сочиненіямъ  Герберштейна  и  Олеарія,  и  не  нашелъ  между  ними 
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такихъ  различій,  о  которыхъ  стоило  бы  упомянуть  въ  составлен- 
номъ  имъ  описаніи  плана  Москвы  1606  г. 

—  Членъ  Полтавскаго  окружнаго  суда  А.  М.  Лазаревскій 
доставилъ  19  списковъ  съ  актовъ  XV*!  и  ХТП  вѣка,  писан- 
ныхъ  на  Западно-Русскомъ  нарѣчіи  и  на  польекомъ  языкѣ,  хра- 
нящихся въ  черниговскихъ  и  полтавскихъ  архивахъ. 

Опредѣлеио:  передать  списки  на  разсмотрѣніе  члена  П.  А. 
Гильтебрандта. 

Засѣданіе  2  Марта  1874:  года. 

—  Членъ  Г.  Ѳ.  Карповъ  заявилъ  о  своемъ  желаніи  при- 
нять на  себя  изданіе  документовъ,  относящихся  къ  исторіи  Ма- 
лороссіи  за  1654  и  1655  годы,  хранящихся  по  преимуществу 
въ  Московскомъ  Главномъ  Архивѣ  Министерства  Иностранныхъ 
Дѣлъ.  Содержаніе  этихъ  документовъ  и  значеніе  ихъ  для  исто- 
ріи  Малороссіи  указаны  г.  Карповымъ  въ  особой  запискѣ  слѣ- 
дующаго  содержанія: 

„Извѣстные  мнѣ  акты  по  исторіи  Малороссіи  за  1654  и 
1655  годы  довольно  многочисленны  и  частію  еще  неизвѣстны 
изслѣдователямъ  русской  исторіи;  изъ  извѣстныхъ  же  издано 
только  нѣсколько  отдѣльныхъ  документовъ,  оторванныхъ  отъ  цѣ- 
лаго  дѣла.  Но  изданное  составляетъ  весьма  незначительную  часть 
того,  что  не  издано". 

„Относительно  содержанія  предлагаемыхъ  мною  для  изданія 
источниковъ  могу  сказать  слѣдующее:  часть  ихъ  состоитъ  изъ 
документовъ,  относящихся  къ  переговорамъ  объ  условіяхъ  соеди- 
ненія  Малороссіи  съ  Великою  Россіею.  О  содержаніи  этихъ  пере- 
говоровъ  могутъ  дать  понятіе  извѣстныя  сочиненія  по  исторіи 
Малороссіи,  основанныя  на  непосредственныхъ  источникахъ.  Прж 
этомъ  позволяю  себѣ  указать  и  на  мои  изслѣдованія:  „Переговоры 
объ  условіяхъ  соединенія  Малороссіи  съ  Великою  Россіею"  ж 
д,Кіевская  митрополія  и  московское  правительство  во  время  сое- 
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диненія  Малороссіи  съ  Великою  Россіею''. — Другая  часть  пред- 
лагаемыхъ  мною  для  изданія  источниковъ,  по  объему  болѣе  зна- 
чительная, состоитъ  изъ  документовъ,  объясняющихъ  тогдашнее 
внутреннее  состояніе  Малороссіи.  Сюда  входятъ:  переписныя  при- 
сяжныя  книги;  бумаги,  показывающія  заботы  правительства  о 
приведеніи  въ  порядокъ  въ  Малороссіи  сбора  податей,  и  опре- 
дѣленія  имущественныхъ  земельныхъ  отногаеній; — документы,  объ- 
ясняющіе  состояніе  тогдашнихъ  малороссійскихъ  городовъ,  —  въ  томъ 
числѣ  полныя  собранія  списковъ  городовыхъ  королевскихъ  при- 
виліевъ  и  подтверждающихъ  оные  государевыхъ  жалованныхъ 
грамотъ; — далѣе,  челобитныя  войсковыхъ  старіпинъ  о  пожадова- 
ніи  имъ  маетностей,  жалованныя  государевы  грамоты  на  маетно- 
сти и  другія  бумаги,  относящіяся  къ  этому  предмету.  Въ  указы- 
ваемыхъ  же  источникахъ  находятся  не  только  документы,  имѣю- 
щіе  своимъ  содержаніемъ  спошенія  Богдана  Хмельницкаго  съ  ве- 
ликороссійскимъ  правительствомъ  о  разнаго  рода  дѣлахъ,  но  и 
очень  много  документовъ,  относящихся  до  сношенія  гетмана  съ 
иностранными  державами". 

„Здѣсь  я  говорю  вообще  о  документахъ,  которые  въ  архивахъ 
озаглавлены:  „ малороссійскія  дѣла";  но  извѣстія,  относящіяся  къ 
исторіи  Малороссіи  за  1654  и  1655  года,  еще  разсѣяны  и  по 
другимъ  архивнымъ  дѣламъ,  какъ-то  польскимъ,  крымскимъ  и 
т.  п.  Изъ  этихъ  послѣднихъ  для  предполагаемаго  мною  изданія, 
конечно,  также  необходимо  будетъ  заимствовать  нѣкоторые  до- 
кументы". 

„Желалъ  бы  я,  чтобы  предполагаемое  мною  изданіе,  какъ  со- 
вершенно самостоятельное,  имѣло  и  особое  названіе,  напримѣръ: 
„Переговоры  объ  условіяхъ  соединенія  Малороссіи  съ  Великою  Рос- 
сіей  и  документы,  относящіеся  къ  исторіи  Малороссіи  за  1654  и 
1655  года". 

„  По  поводу  предлагаемыхъ  мною  къ  напечатанію  документовъ, 
позволяю  себѣ  упомянуть  о  предметѣ,  можетъ  быть,  непосредственно 
и  не  относящемся  къ  ученому  изданію,  но  который,  думаю,  обойти 
нельзя.  Въ  настоящее  время  воздвигается  памятникъ  Богдану 
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Хмельницкому.  Полное  и  систематическое  изданіе  Археографическою 
Коммиссіею  документовъ,  подробно  выясняіощихъ  его  заслуги,  бу- 
детъ  со  стороны  ученаго  собранія  знакомъ,  что  оно  готово  сво- 
ими научными  средствами  помочь  обществу  въ  обновленіи  памяти 
объ  этомъ  знаменитомъ  человѣкѣ  и  въ  правильномъ  пониманіи 
его  значенія.^^ 

Коммиссія,  принявъ  съ  живѣйшею  благодарностію  предложеніе 
г.  Карпова  опредѣлила:  1)  поручить  ему  печатаніе  въ  Москвѣ 
подъ  его  редакціею  малороссійскихъ  документовъ  за  1654 — 1655 
годы;  2)  просить  Его  Высокопревосходительство  г.  Председателя 
войти  въ  сногаеніе  съ  директоромъ  Московскаго  Главнаго  Архива 
Министерства  Иностранныхъ  Дѣлъ  барономъ  Ѳ.  А.  Бюлеромъ, 
относительно  допущенія  г.  Карпова  въ  архивъ  для  снятія  спи- 
сковъ  съ  хранящихся  въ  немъ  документовъ;  3)  собраніе  актовъ 
1654 — 1655  годовъ,  относящихся  къ  исторіи  Малороссіи,  напе- 
чатать особымъ  томомъ,  который  будетъ  продолженіемъ  изда- 
ваемыхъ  уже  Коммиссіею  актовъ  для  исторіи  Южной  и  За- 
падной Россіи  и  составитъ  IX  томъ  этого  изданія;  4)  этотъ 
томъ  снабдить  двойнымъ  заглавнымъ  листомъ;  5)  предоставить 
редактору  нѣкоторыя  отступленія  отъ  соблюдавшейся  до  настоя- 
щаго  времени  системы  при  печатаніи  актовъ,  а  именно  допустить 
сокращеніе  царскихъ  титуловъ^  измѣненія  въ  палеографическомъ 
описаніи  актовъ  и  т.  п.  Набранный  для  образца  въ  такомъ  видѣ 
одинъ  или  два  корректурныхъ  листа  представить  на  разсмотрѣ- 
ніе  Коммиссіи. 

—  Читана  записка  члена  П.  А.  Гильтебрандта  слѣдующаго 
содержанія: 

„Въ  засѣданіи  Коммиссіи  15  Декабря  1873  года  я  имѣлъ 
честь  обратить  ея  вниманіе  на  весьма  драгоцѣнные  документы  по 
исторіи  Западной  Россіи,  которые  находятся  въ  московскихъ 
хранилищахъ  и  стоятъ  давно  уже  на  очереди.  Памятники,  о  ко- 
торыхъ  я  упомянулъ  въ  прошедшемъ  засѣданіи,  слѣдующіе: 

1)  Посланія  старца  Артемія  противъ  Буднаго  и  другихъ 
еретиковъ — рукопись,  писанная  бѣлорусскимъ  полууставомъ  ХУІ 
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вѣка  и  хранящаяся  въ  Московской  Публичной  Библіотекѣ.  Въ 
этой  рукописи,  помимо  посланій  къ  Будному,  встрѣчаются  письма 
Виганевецкому,  Ивану  Грозному,  Тишкевичу,  содержащія  въ  себѣ 
цѣнный  матеріалъ  для  исторіи  православія  и  аріанства  въ  Запад- 
ной Россіи  во  второй  половинѣ  ХУІ  вѣка.  По  странной  случай- 
ности, старецъ  Артемій,  этотъ  энергическій  защитникъ  правосла- 
вія,  называемый  Захаріею  Копыстенскимъ,  даже  „  преподобнымъ " , 
слыветъ  доселѣ  еретикомъ  (см.  Руднева:  „Разсказы  о  ересяхъ  и 
расколахъ").  Уже  это  одно  должно  побудить  къ  изданію  по- 
сланій  старца  Артемія,  дабы  снять  съ  него  совершенно  незаслу- 
женное обвиненіе. 

2)  О  „Палинодіи''  Захаріи  Копыстенскаго  или  о  ^,Книгѣ 
обороны  каѳолической",  списки  съ  которой  находятся  въ  Москов- 
скйхъ  Синодальной  и  Публичной  библіотекахъ,  о  ея  значеніи 
можно  судить  по  тѣмъ  не  миогнмъ  отрывкамъ,  которые  вошли 
въ  „Книгу  о  Вѣрѣ".  Палинодія  и  по  врезіени,  и  по  суп];еству — 
составляетъ  продолженіе  „  Апокрисиса  и  входитъ,по  содержаш;имся 
въ  ней  „отповѣдямъ  отступнымъ  глаголемымъ  уніятомъ  и  инымъ 
противнымъ  нашимъ",  въ  область  тогдашней  полемической  пгісъ- 
мешой,  еще  вполнѣ  не  обнародованной,  литературы.  Наконецъ 
въ  „Палинодіи"  есть  данныя  для  истинной  біографіи  вышеречен- 
наго  старца  Артемія. 

3)  Діаріугаъ  Аѳанасія  Филипповича,  берестейскаго  игумена, 
казненнаго  въ  1648  году  „польскими  жолнерами"  за  дѣятельную 
преданность  православію,  хранится  въ  Московской  Синодальной 
Библіотекѣ.  Нечего  и  прибавлять,  какъ  важно  изданіе  этого  па- 
мятника, въ  текстѣ  котораго  заключено  не  мало  актовъ,  королев- 
скихъ  грамотъ,  писемъ  Аѳанасія  Филипповича  и  другихъ  іицъ 
къ  королю. 

4)  Магдебургское  право,  переведенное  въ  исходѣ  ХУІ  вѣка 
на  западно-русское  нарѣчіе.  Эту  важную  подлинную  рукопись, 
имѣющую  и  годъ,  и  имя  переводчика,  владѣлецъ  ея,  П.  К. 
Серно-Соловьевичъ,  предполагалъ  уступить  Виленской  Публичной 
Библіотекѣ;  но,  не  сошедшись  въ  цѣнѣ  съ  бывшимъ  попечителемъ 
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п.  Н.  Батюгаковымъ,  подарилъ  ее,  по  его  словамъ,  Император- 
ской Публичной  Библіотекѣ. 

5)  Изданіе  небольшаго  путешествія  или  хожденія  въ  землю 
святую  (1580 — 1584)  виленскаго  воеводы  Николая  Христофора 
Радивила,  служа  характеристикою  западно-русскаго  магната,  дало 
бы  не  маловажный  матеріалъ  для  сравненія  съ  современнымъ  Ра- 
дивилу  хожденіемъ  въ  тѣ  же  страны  московскихъ  купцовъ  Три- 
фона Коробейникова  и  Юрія  Грекова.  Списки  начала  ХУП  вѣка 
съ  этой  любопытной  рукописи  находятся  въ  Московскихъ  Сино- 
дальной и  Публичной  Библіотекахъ.  Разумѣется,  при  изданіи  ста- 
риннаго  русскаго  перевода  необходимо  имѣть  въ  виду  и  древне- 
польскій  текстъ  этого  хожденія. 

6)  Виленскій  соборъ  1509  года,  бывшій  при  Іосифѣ 
Солтанѣ.  Эта  старопечатная  брошюра  заставляетъ  вспомнить 
вообще  о  западно-русской  и  польской  старопечати,  предста- 
вляющей обильный  и  разнообразный,  но  мало  доступный  по 
своей  рѣдкости  историческій  и  литературный  матеріалъ,  послѣдо- 
вательное  воспроизведете  котораго  не  только  желательно,  но  и 
положительно  необходимо  для  изслѣдованій  въ  области  западно- 
русской исторіи.  Всѣ  эти  Ѳриносы,  Эктезисы,  Паренезисы,  Апо- 
крисисы,  Апологіи,  Верификаціи,  Ляменты,  Ѳезисы,  Литосы  и 
другія  полемическія  отповѣди  особенно  удобны  для  воспроизведе- 
нія  еще  и  потому,  что  не  превосходятъ,  за  весьма  малыми  исклю- 
ченіями,  размѣровъ  обыкновенной  брошюры.  О  важности  подобнаго 
переизданія  едва  ли  нужно  распространяться,  особенно  послѣ  вы- 
хода въ  свѣтъ  первыхъ  двухъ  томовъ  „Литовской  церковной 
уніи",  въ  которыхъ  нашъ  достопочтенный  сочленъ  М.  0.  Кояло- 
вичъ  доказалъ  эту  важность  такъ  ясно  и  подробно". 

„  По  прочтеніи  въ  прошедшемъ  засѣданіи  Коммиссіи  моего  крат- 
каго  заявленія  объ  этихъ  памятникахъ,  Коммиссія  выразила  пред- 
положеніе  включить  ихъ  въ  новое  изданіе  „Актовъ  Западной 
Россіи"  покойнаго  протоіерея  Григоровича  и  поручила  мнѣ  со- 
ставить обо  всемъ  этомъ  записку". 

„Въначалѣ  слѣдуетъ  замѣтить,  что  „Акты  Западной  Россіи", 
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изданные  четверть  вѣка  тому  назадъ  (1846 — 1853),  составляютъ 
въ  настоящее  время,  дѣйствительно  большую  рѣдкость:  первые 
три  тома  давно  уже  вышли  изъ  продажи,  а  въ  настояш,ее  время 
и  ІУ  тома  также  нѣтъ.  Слѣдовательно,  въ  переизданіи  нуждаются 
первые  четыре  тома''. 

„Переходя  къ  вопросу  о  дополненіи  „Актовъ  Западной  Рос- 
сіи",  при  ихъ  переизданіи,  нужно  замѣтить,  что  онъ  предста- 
вляетъ  не  мало  затрудненій:  какъ  и  на  сколько  дополнять"? 

„Нѣтъ  сомнѣнія,  что  новыхъ  документовъ,  прямо  относя- 
щихся къ  труду  Григоровича,  найдется  не  мало  въ  Синодаль- 
номъ  Архивѣ,  въ  Метрикѣ  и  въ  рукописномъ  отдѣленіи  здѣш- 
ней  библіотеки,  не  говоря  уже  о  вышепоименованныхъ  мною.  Но 
нельзя  съ  одной  стороны  произвольно  „поставить  точку"  къ  до- 
полненіямъ,  сообразуясь  при  поставленіи  оной  съ  внѣшнимъ  предѣ- 
ломъ  и  объемомъ  изданія;  а  съ  другой  —  давъ  должную  свободу 
дополненіямъ,  рискуешь  до  того  расширить  предѣлы  переиздавае- 
маго  текста,  что  трудъ  перваго  собирателя  и  издателя  т.  е.  по- 
койнаго  протоіерея  Григоровича  значительно  стушуется.  Наконецъ 
и  то  надо  принять  во  вниманіе,  что  дополненія,  которыхъ,  по 
самымъ  умѣреннымъ  соображеніямъ,  будетъ  тома  па  три — четыре, 
соединенный  съ  основнымъ  переиздаваемымъ  текстомъ  т.  е.  раз- 
сортированныя  по  годамъ,  несомнѣнно  затеряются,  такъ-что  труд- 
но будетъ  отличать  новое,  впервые  появляющ.ееся,  отъ  стараго". 

„Раздумывая  надъ  этимъ,  я  пришелъ  къ  слѣдующему  заклю- 
ченію,  могуш,ему  помирить  переизданіе  „Актовъ"  Григоровича  съ 
обнародованіемъ  указанныхъ  выше  и  давно  уже  стояш,ихъ  на  оче- 
реди памятниковъ". 

„Во  первыхъ:  „Акты"  Григоровича  слѣдуетъ  переиздать,  безъ 
всякихъ  дополненій  въ  текстѣ,  дабы  его  собраніе  и  трудъ  не 
были  ни  въ  чемъ  нарушены,  за  исключеніемъ  необходимости  освѣ- 
жить  и  исправить  нѣкоторыя  примѣчанія,  что  сдѣлалъ  бы  на 
основаніи  вновь  изданныхъ  матеріаловъ  и  изслѣдованій  и  самъ 
протоіерей  Григоровичъ,  если  бы  ему  суждено  было  дожить  до 
втораго  изданія  его  почтеннаго  труда.  Кромѣ  этого  освѣженія. 
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конечно  необходимо  приложить  указатель  лицъ,  мѣстъ,  предме- 
товъ  и  реченій,  а  также,  какъ  благодарное  воспоминаніе  Еоммис- 
сіи  о  трудахъ  покойнаго  ея  члена,  портретъ  протоіерея  Григо- 
ровича и  біографію,  для  чего  свѣдѣнія  и  матеріалы  у  меня  будутъ". 

„Во  вторыхъ:  рядомъ  съ  переизданіемъ  „Актовъ"  Григоровича, 
слѣдуетъ,  по  глубокому  моему  убѣжденію,  неотложно  приступить 
къ  обнародованію  впервые  тѣхъ  несомнѣнно  важныхъ  и  давно 
уже  стоящихъ  на  очереди  документовъ,  изъ  которыхъ  нѣкоторые 
выше  мною  названы.  Вопросъ  о  пріуроченіи  ихъ  къ  той  или 
другой  фирмѣ  нашжхъ  изданій  т.  е.  будутъ  ли  они  называться 
„ Дополненіями  къ  Актамъ  Григоровича",  или  войдутъ  въ  составъ 
„Исторической  Библіотеки",  или,  быть  можетъ,  составятъ  какую 
либо  новую  серію  историческихъ  западно-русскихъ  памятниковъ, 
вопросъ  этотъ  не  важенъ,  но  важно  скорѣйгаее  ихъ  обнародованіе, 
въ  интересахъ  истиннаго  обогащенія  изслѣдователей  дѣйствительно 
драгоцѣнными  памятниками  " . 

„Что  касается  внѣшней  стороны  этихъ  будущихъ  изданій,  то 
было  бы  желательно,  чтобы  Коммиссія  утвердила  для  нихъ  такъ 
называемый  англійскій  форматъ  (ординарный  листъ=  16X23  дюйм.)^ 
какъ  болѣе  удобный  и  сподручный  для  справокъ.  Ври  такомъ 
форматѣ  и  при  четкомъ  и  убористомъ  шрифтѣ,  всѣ  бы  пять  то- 
мовъ  „Актовъ"  Григоровича  (5-й  томъ,  остающійся  внѣ  втораго 
изданія,  занялъ  бы  никакъ  не  болѣе  200  страницъ)  съ  подроб- 
нымъ  указателемъ  въ  концѣ,  уложились  бы  только  въ  три  тома". 

„Въ  случаѣ  принятія  этой  моей  записки,  покорнѣйше  прошу 
Коммиссію  распорядиться  о  вытребованіи  названныхъ  рукописей 
изъ  Москвы  и  исходатайствовать  мнѣ  доступъ  въ  Синодальный 
Архивъ". 

Содержаніе  этой  записки  вызвало  заявленія  со  стороны  чле- 
новъ  Коммиссіи: 

А.  Ѳ.  Бычковъ  говорилъ  о  необходимости  перепечатать  наиболѣе 
важные  памятники  полемической  религіозной  литературы,  явившіеся  въ 
Западной  Россіи  въ  концѣ  ХУІ  и  въ  началѣ  ХУП  вѣка  и  при- 
надлежап],іе  къ  числу  библіографическихъ  рѣдкостей,  въ  слѣдствіе 
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чего  ими  могутъ  пользоваться  весьма  немногіе;  замѣтилъ  о  несо- 
мнѣнной  важности  ^Посланій  старца  Артемія",  засвидѣтельство- 
ванной  А.  Н.  Поповымъ,  составляющимъ  библіографическое  обо- 
зрѣніе  западно-русской  полемической  литературы;  выразилъ,  что 
печатаніе  Магдебургскаго  права  и  путешествія  въ  святую  землю 
Николая  Христофора  Радивила  въ  переводахъ  на  западно-русскій 
языкъ,  по  его  мнѣнію,  совершенно  излишне;  просилъ  до  времени 
остановиться  рѣшепіемъ  вопроса  о  перенечатаніи  прежняго  изданія 
„Актовъ  Западной  Россіи",  обѣш,ая  изложить  свой  взглядъ  на 
это  дѣло  въ  особой  запискѣ,  такъ  какъ  онъ  признаетъ  необхо- 
димымъ  пополненіе  упомянутаго  изданія  матеріалами  изъ  Метрики 
и  другихъ  книгохранилиш,ъ  и  считаетъ  простую  перепечатку  За- 
падно-русскихъ  Актовъ,  съ  исправленіемъ  лишь  примѣчаній  бы- 
вшаго  ихъ  редактора  о.  протоіерея  Іоанна  Григоровича,  по  мпо- 
гимъ  причинамъ,  неудобною;  въ  заключеніе,  онъ  заявилъ  мысль 
о  необходимости  переизданія,  главнымъ  образомъ,  пятаго  тома, 
представляюп],аго  немаловажные  недостатки.  Согласившись  съ  необхо- 
димостью обнародованія  историческихъ  памятниковъ,  находяп],пхся 
еще  въ  рукописяхъ  (Діаріушъ  Филипповича,  Палинодія,  Посланія 
Артемія),  при  дополненіи  ихъ  нѣкоторыми  болѣе  важными  старо- 
печатными брошюрами  (Виленскій  соборъ,  рѣчи  Леонтія  Карповича, 
Мелетія  Смотрицкаго,  Захаріи  Копыстенскаго  и  т.  п.),  А.  Ѳ. 
Бычковъ  замѣтилъ,  что  изъ  этихъ  памятниковъ  можетъ  быть 
составленъ  новый  томъ  „Исторической  Библіотеки". 

Н,  И.  Еостомаровъ  заявилъ,  что  не  слѣдовало  бы  печатать 
всѣхъ  статей  Палинодіи,  особенно  тѣхъ,  которыя  спеціально  бого- 
словскаго  характера,  напр.  объ  исхожденіи  Св.  Духа  и  т.  п. 

М.  О.  Еояловтъ  доказывалъ  необходимость  полнаго  изданія 
Палинодіи,  особенно  въ  виду  того,  что  даже  и  сочиненія  Іоанна 
Вишенскаго  изданы  вполнѣ,  безъ  сокрапі;еній. 

П,  А.  Ггштебрандшъ  замѣтилъ,  что  въ  видахъ  полноты, 
справедливости  и  безпристрастія,  слѣдовало  бы  воспроизвести  пе- 
редъ  Палинодіей  и  сочиненіе  Льва  Кревзы,  виленскаго  Свято-Троиц- 
каго  уніатскаго  игумена:   „ОЬгопа  іеѣіозсі  сегкіѳтаеу'%  папе- 
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чатанное  въ  Вильнѣ,  въ  типографіи:  Льва  Мамонича  въ  1617 
году.  Какъ  извѣстно,  это  сочиненіе  Льва  Кревзы  вызвало  „Па- 
линодію'',  въ  которой  Захарія  Копыстенскій  разбираетъ  и  раз- 
биваетъ  каждый  гаагъ,  каждое  положеніе  своего  противника.  Из- 
вѣстно  также,  что  въ  весьма  недавнее  время  подлинная  рукопись 
Копыстенскаго,  къ  великому  сожалѣнію,  пропала  изъ  Кіевской 
Лаврской  Библіотеки  и  теперь  остались  только  списки,  хранящіеся 
въ  Моековскихъ  Публичной  и  Синодальной  Библіотекахъ.  Всѣ  эти 
списки  необходимо  имѣть,  для  сличенія,  подъ  рукою,  а  также  и 
бѣлорусскую  „Книгу  о  вѣрѣ  православной хранящуюся  въ  Мос- 
ковской Публичной  Библіотекѣ  и  содержащую  въ  себѣ  большія 
извлеченія  изъ  Палинодіи,  но  съ  нѣкоторыми  отмѣнами. 

А.  Л.  Куншъ  говорилъ  противъ  пополненія  текста  „Актовъ 
Григоровича"  при  ихъ  изданіи:  это,  во  первыхъ,  нарушитъ  трудъ 
перваго  издателя;  во  вторыхъ,  трудно  будетъ  отличить  впер- 
вые напечатанное  отъ  вновь  воспроизводимаго;  измѣненія  втораго 
изданія  могутъ  и  должны  касаться  только  исправленія  хронологіи 
примѣчаній  и  составленія  указателя.  Что  касается  внѣшности  из- 
данія,  то,  по  мнѣнію  А.  А.  Куника,  нѣтъ  нужды  держаться  преж- 
няго  формата  и  количества  томовъ:  чѣмъ  компактнѣе  изданіе, 
чѣмъ  ТОМЫ  объемистѣе,  тѣмъ  они  лутче  и  удобнѣе  для  пользова- 
нія  и,  особенно,  для  справокъ. 

Оп][}едѣлено: 

а)  Относительно  вопроса  о  перепечатаніи  прежняго  изданія 
„Актовъ  Западной  Россш*"  ожидать  отъ  А.  Ѳ.  Бычкова  обѣщанной 
имъ  записки. 

б)  Поручить  П.  А.  Гильтебрандту  изданіе  памятниковъ,  ука- 
занныхъ  въ  его  запискѣ  подъ  1,  2,  3  и  6,  съ  присоеди- 
неніемъ  сочиненія  Льва  Еревзы,  брошюръ,  указанныхъ  А.  О.  Быч- 
ковымъ,  и  сочиненія  Сильвестра  Коссова,  указаннаго  Н.  И.  Ео- 
стомаровымъ. 

в)  Поручаемое  П.  А.  Гильтебрандту  изданіе  присоединить  къ 
серіи  „Исторической  Библіотеки''. 

г)  Необходимый  для  изданія  рукописи  и  брошюры  вытребо- 
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вать,  для  снятія  копій,  изъ  библіотекъ  Императорской  Публичной, 
Московской  Публичной  и  Синодальной  и  Кіевской  Лаврской. 

—  Читано  слѣдующее  донесеніе  П.  А.  Гильтебрандта  о 
спискахъ  съ  старипныхъ  актовъ,  хранящихся  въ  черниговскихъ 
и  полтавскихъ  архивахъ,  доставленныхъ  въ  Еоммиссію  А.  М. 
Лазаревскимъ  (см.  протоколъ  15  Декабря  1873  г.). 

„Эти  акты  можно  раздѣлить  на  три  группы:  монастырскіе, 
городскіе  и  частные.  Въ  первой  группѣ  интереснѣйшіе  документы 
касаются  Николо-Пустынскаго  монастыря,  его  надѣленія  землею 
и  угодьями  отъ  имени  Михаила  Павши;  но  документы  эти,  реко- 
мендованные г.  Лазаревскимъ  для  „Актовъ  Южной  и  Юго-Запад- 
ной Россіи",  уже  напечатаны,  и  не  со  списковъ,  а  по  подлин- 
никамъ,  Н.  И.  Костомаровымъ.  Вообще  объ  этомъ  монастырѣ  и 
о  благотвореніи  ему  со  стороны  черкасскихъ  дворянъ  Павшей 
уже  обнародовано  значительное  количество  свѣдѣній  и  въ  „Ак- 
тахъ"  Н.  И.  Костомарова,  и  въ  „Архивѣ  Юго-Западной  Россіи". 
Что  касается  документа  о  Слѣпородскомъ  монастырѣ  (1621  г.), 
то  онъ  заслуживаетъ  вниманіе  по  мотивамъ.  Вторая  группа  пред- 
лагаетъ  документы  о  цеховомъ  устройствѣ  въ  Лубнахъ,  Прилу- 
кахъ,  Переяславлѣ  и  Гадячѣ,  словомъ  такіе  спеціальные  акты, 
первый  томъ  которыхъ  уже  изданъ  въ  Кіевѣ.  Затѣмъ  идетъ  третья 
группа,  о  которой  можно  сказать  только  то,  что  въ  ней  нѣтъ 
ничего  важнаго  по  отнопіенію  къ  частной  жизни  и  особенностямъ 
стариннаго  быта  въ  Малороссіи,  кромѣ  обыкновеннаго  перехода, 
путемъ  купли  и  продажи,  деревень,  млыновъ  и  разныхъ  пустов- 
щизнъ  между  шляхтою". 

Опредѣлепо:  документы  о  Слѣпородскомъ  монастырѣ  имѣть 
въ  виду  при  повомъ  изданіи  Актовъ  Западной  Россіи;  прочіе 
же  списки  хранить  въ  Коммиссіи  до  востребованія  ихъ  г.  Лаза- 
ревскимъ. 

—  Г.  Предсѣдатель  предъявилъ,  въ  рукописи,  изслѣдованіе 
М.  А.  Веневитинова  подъ  заглавіемъ:  „Игу мет  Дантлъ^  и 
сообщилъ  о  желаніи  автора,  чтобы  кто  либо  изъ  членовъ  Ком- 
миссіи  взялся  разсмотрѣть  его  трудъ  и  представить  о  немъ  свое 
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мнѣніе.  Въ  этомъ  изслѣдованіи  г.  Веневитиновъ  критически  раз- 
бираетъ  существующія  доселѣ  печатныя  изданія  Хожденія  игумена 
Дапіила  въ  св.  землю;  ставить  программу  вопросовъ,  подлежа- 
пщхъ  рѣшенію  при  изданіи  этого  памятника;  внимательно  описы- 
ваетъ  списки  и  отрывки,  помѣщенные  въ  сборникахъ  и  отдѣль- 
ныхъ  рукописяхъ,  хранящихся  въ  с.-петербургскихъ  и  москов- 
скихъ  библіотекахъ  и  архивахъ,  и  упоминаемые  въ  разныхъ  со- 
чиненіяхъ;  пытается  привести  въ  ясность  литературную  исторііо 
дошедшихъ  къ  намъ  сими  различными  путями  редакцій;  наконецъ, 
осмотрительно  воздерживаясь  отъ  преждевременнаго  покуда  заклю- 
ченія  о  первоначальномъ  текстѣ,  удачно  выставляетъ  всю  важность 
Хожденія  Даніилова  въ  связи  съ  другими  слѣдами  постепеннаго 
развитія  познаній  ж  образованности  въ  Россіи. 

Въ  виду  всего  вышеизложеннаго,  опредѣлеио:  обратиться  къ 
присутствующему  въ  засѣданіи  члену  П.  И.  Савваитову  съ  пред- 
ложеніемъ — которое  и  принято  имъ  съ  готовностью — разсмотрѣть 
означенный  трудъ  г.  Веневитинова  и  представить  о  немъ  свое 
мнѣніе,  по  возможности,  въ  скорѣйшемъ  времени. 

—  Членъ  Е.  Е.  Замысловскій  предъявилъ  двѣ  рукописи 
новаго  письма,  принадлежащія  Еоммиссіи:  1)  „Описаніе  средней 
орды  Киргисъ-Кайсаковъ,  собранное,  1785  года,  капитаномъ  Ан- 
дреевымъ",  и  2)  „  Списокъ  съ  рукописи  о  народѣ  Остяцкомъ,  соч. 
Григорьемъ  Новицкимъ  около  1715  года",  которыя,  по  мнѣнію 
г.  Замысловскаго,  слѣдовало  бы  передать  въ  Императорскос  Рус- 
ское Географическое  Общество,  такъ  какъ  означенныя  рукописи, 
по  содержанію  своему,  болѣе  подходятъ  къ  предметамъ  занятій 
этого  Общества. 

Опредѣлепо:  послать  означенныя  рукописи  въ  даръ  Импера- 
торскому Русскому  Географическому  Обществу. 

— •  Предварительный  Комитетъ  3-го  Археологическаго  съѣзда, 
имѣющаго  быть  въ  Еіевѣ  2-го  Августа  сего  года,  препроводивъ 
въ  Коммиссію  программу  занятій  съѣзда,  проситъ  о  назначеніи 
депутатовъ  отъ  Еоммиссіи,  которые  приняли  бы  участіе  въ  трудахъ 
съѣзда. 
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Опредѣлено:  послать  депутатами  на  означенный  съѣздъ  чле- 
новъ  Н.  И.  Костомарова  и  П.  И.  Савваитова. 

—  Правитель  Дѣлъ  з<яявилъ  о  приношеніи  въ  пользу  Коммиссіи 
отъ  корреспондента  ея  Л.  А.  Артамонова:  а)  рукопись  ХУШ 
вѣка^  писанную  южно-русскимъ  почеркомъ,  содержащую  онисаніе 
путегаествія  по  св.  мѣстамъ  Василія  Барскаго,  отличающееся  я.^>ы- 
комъ  и  отчасти  изложеніемъ  отъ  печатнаго  изданія;  б)  150  ста- 
ринныхъ  актовъ  Николаевскаго  Клименцкаго  монастыря,  что  на 
Онежскомъ  озерѣ  и  в)  26  томовъ  книгъ  на  русскомъ,  француз- 
скомъ  и  польскомъ  языкахъ. 

Опредѣлено:  благодарить  Л.  А.  Артамонова  за  его  прино- 
піеніе. 

—  Правитель  Дѣлъ  представилъ  отчетъ  о  продажѣ  изданій 
Коммиссіи  въ  1873  году  и  вѣдомость  о  количествѣ тѣхъ  же изданій, 
оставшихся  на  лицо  къ  1874  году. 

Изъ  этого  отчета  видно,  что  въ  минувгаемъ  году  продано 
изданій  Коммиссіи  на  1536  руб. 

Засѣданіѳ  17-го  Марта  1874  г. 

—  Главный  редакторъ  актовъ  А.  И.  Тизіоѳеевъ  представилъ 
на  разсмотрѣніе  Коммиссіи  списки  съ  слѣдующихъ  актовъ, 
которые  онъ  предполагалъ  бы  напечатать  въ  издаваемой  подъ  его 
редакціею  Русской  Исторической  Библіотекѣ.  ' 

1)  1601,  1603  и  1627  г.  Января  18.  Наказы:  а)  князю 
Басилію  Мосальскому  и  Савлуку  Пушкину;  б)  Ѳедору  Булгакову 
и  головѣ  Никифору  Ельчанинову  и  в)  Тимоѳею  Боборыкину  и 
Поликарпу  Полтеву,  объ  исправленіи  ими  должностей  воеводъ 
въ  Мангазеѣ. 

2)  1614,  Февраля  —  Іюня.  Отписки  изъ  Вологды  чернца 
Іоиля  и  Еазарина  Нѣмцова  въ  Москву,  Нектарію,  архіепископу 
вологодскому,  о  разныхъ  хозяйственныхъ  и  др.  дѣлахъ  по  архіе- 
рейскому  дому  и  по  вотчинамъ. 
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3)  1613,  Сентября  8.  Царская  грамота  нил;егородскому 
воеводѣ  князю  Владиміру  Бахтеярову  Ростовскому  объ  отдѣленіи 
Толоконцовскаго  Спасскаго  монастыря  изъ  вѣдѣнія  нижегород- 
скаго  Печерскаго  монастыря,  на  основаніи  прежнихъ  жалован- 
ныхъ  грамотъ. 

4)  1615.  Письма  изъ  Курмыша  Андрея  Тру  сова  къ  архи- 
мандриту нижегородскаго  Печерскаго  монастыря  Іеву  о  разныхъ 
дѣлахъ. 

5)  1621,  Марта  29.  Книга  отписная  Еидекоцкаго  Стефа- 
новскаго  монастыря. 

6)  1629,  Августа  9.  Явка  Зачатейскаго  дѣвичья  монастыря 
игуменьи  Юліи  о  побѣгѣ  изъ  монастыря  старицы  Варвары  Гор- 
бовой, бывшей  подъ  началомъ. 

7)  1630.  Челобитная  царю  стряпчаго  Петра  Саулова  о  дачѣ 
указа  на  стрѣльцовъ  въ  порубкѣ  ими  лѣса  въ  пу^тошахъ  Гор- 
нецкаго  монастыря. 

8)  1630,  Іюня.  Грамота  патріарха  Филарета  архимандриту 
нижегородскаго  Печерскаго  монастыря  Рафаилу  о  высылкѣ  въ 
Москву  двухъ  старицъ  Происхожденскаго  монастыря,  по  дѣлу  ихъ 
съ  игуменьею  Каптелиною. 

9)  1631,  Января.  Обыскъ,  произведенный  въ  селѣ  Ягодномъ 
и  деревнѣ  Шершовой  по  поводу  драки  между  Петромъ  Корсако- 
вымъ  и  подьячимъ  Дружиной  Огарковымъ. 

10)  1631,  Іюня  5.  Челобитная  патріарху  Филарету  мона- 
ховъ  Преображенскаго  монастыря  и  бобылей  въ  селѣ  Мурашкинѣ 
о  назначеніи  имъ  новаго  строителя,  на  мѣсто  умершаго  старца 
Антонія. 

11)  1631,  Августа  25.  Грамота  патріарха  Филарета  ниже- 
городскому воеводѣ  Ивану  Воейкову  о  наказаніи  батогами  старца 
нижегородскаго  Печерскаго  монастыря  Левкія  за  кражу  и  мона- 
стырскаго  служки  за  стрѣляніе  изъ  лука  по  колокольнѣ. 

12)  1632,  Февраля  8  и  Марта  14.  Грамоты  патріарха 
Филарета  архимандриту  нижегородскаго  Печерскаго  монастыря 
Рафаилу:  а)  о  дозволеніи  продать  хлѣбъ,  который  останется  за 
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монастырскимъ  обиходомъ  и  на  вырученныя  деньги  продолжать 
строеніе  камсннаго  храма  въ  монастырѣ  и  б)  съ  приказаніемъ 
увѣдомлять  его  партріарха  о  болѣзни  селупскаго  митрополита 
Паисія. 

13)  1632,  Апрѣля  8 — Мая  4.  Царская  грамота  нижего- 
родскому воеводѣ  Ивану  Воейкову  о  высылкѣ  въ  Москву  изъ 
вотчины  Ивана  Грамотина  и  изъ  нижегородскаго  Печерскаго 
монастыря  каменъщиковъ,  кирпичниковъ  и  горшечниковъ  для 
Вяземскаго  городоваго  дѣла.  —  Сказка  архимандрита  Печерскаго 
монастыря  Рафаила  съ  братіею  о  монастырскихъ  камепыцикахъ. 

14)  1632,  послѣ  2  Сентября.  Отписка  царю  нижегород- 
скаго Печерскаго  монастыря  архимандрита  Рафаила  о  нападеніи 
нижегородскихъ  Черкасъ  на  монастырскихъ  служекъ  съ  цѣлію 
грабежа. 

15)  1634,  Іюля  14.  Отписка  патріарху  Іоасафу  нижего- 
родскаго Печерскаго  монастыря  архимандрита  Рафаила  о  поста- 
вленіи  престола  въ  придѣлѣ  соловецкихъ  чудотворцевъ  не  на  томъ 
мѣстѣ,  гдѣ  бы  слѣдовало  ему  быть  по  прежней  благословенной 
грамотѣ. 

16)  1635,  Марта  15.  Благословенная  грамота  патріарха 
Іоасафа  на  построеніе  въ  селѣ  Нагавицынѣ  новаго  храма  во  имя 
св.  великомученика  Георгія. 

17)  1637,  Декабря.  Заказная  память  священнику  Василью 
для  сбора  патріаршихъ  и  другихъ  пошлинъ. 

18)  1639,  Октября  18.  Наказная  память  Матвѣю  Зубову 
объ  учиненіи  розыска  по  поводу  происшедшихъ  въ  Вологдѣ  враж- 
дебныхъ  столкновеній  англійскихъ  торговыхъ  людей  съ  Русскими. 

19)  1642,  Сентября.  Грамота  патріарха  Іосифа  нижегород- 
скаго Печерскаго  монастыря  архимандриту  Рафаилу  объ  учиненіи 
розыска  о  двоеженствѣ  нижегородскаго  посадскаго  человѣка  и  о 
жестокомъ  обращеніи  его  съ  первою  женой. 

20)  1642,  Декабря  10.  Пріемная  роспись  имуществу  ниже- 
городскаго Печерскаго  монастыря  старца  Сергѣя  Булычова. 

21)  1643,  Апрѣля  30.  Царская  грамота  нижегородскаго 
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Печерскаго  монастыря  архимандриту  Рафаилу  о  принятіи  подъ 
началъ  стрѣльца. 

22)  1644,  Января.  Челобитная  старца  Макарія  о  выдачѣ 
ему  „зажилого",  по  случаю  праздника  Рождества  Христова. 

23)  Отписка  патріарху  Іоасафу  нижегородскаго  Печерскаго 
монастыря  архимандрита  Макарія  о  томъ,  что  протопопы,  священ- 
ники и  дьяконы  нижегородскихъ  церквей  не  ходятъ  для  служе- 
нія  въ  соборную  церковь. 

24)  Челобитная  архимандрита  нижегородскаго  Печерскаго 
монастыря  Макарія  на  суздальскаго  кабацкаго  откупщика  и  его 
ярыжныхъ  о  самоуправствѣ  ихъ  на  монастырской  мельницѣ  въ 
селѣ  Кидекшѣ. 

25)  Челобитная  царю  Михаилу  Ѳедоровичу  и  патріарху 
Филарету  о  дозволеніи  нижегородскимъ  и  балахонскимъ  камень- 
щикамъ  и  кирпичникамъ  додѣлать  въ  монастырѣ  каменный  храмъ 
и  употребить  на  дѣло  матеріалъ,  оставшійся  отъ  оконченнаго  по- 
стройкою храма  архангела  Михаила. 

26)  Челобитная  нижегородскаго  Печерскаго  монастыря  архи- 
мандрита Макарія  о  дозволеніи  построить  въ  старомъ  монастырѣ 
на  новомъ  мѣстѣ  деревянный  храмъ  во  имя  апостола  и  еванге- 
листа Іоанна  БсСгослова. 

27)  Отписка  нижегородскаго  Печерскаго  монастыря  архи- 
мандрита Рафаила  съ  приложеніемъ  челобитной  чернцовъ  и 
крестьянъ  Толоконцовской  пустыни  о  припискѣ  оной  къ  Печер- 
скому  монастырю. 

28)  Письмо  новоспасскаго  архимандрита  Іосифа  къ  архи- 
мандриту нижегородскаго  Печерскаго  монастыря  Рафаилу  съ 
просьбою  о  наблюденіи  за  сыномъ  его,  архимандрита  Іосифа, 
посланнымъ  подъ  началъ  въ  Печерскій  монастырь. 

29)  Челобитная  новгородскому  митрополиту  Кипріяну  ста- 
рицы Евфиміи  объ  отдачѣ  ей  имущества  оставшагося  послѣ  уби- 
таго  сына. 

Коммиссія  одобрила  къ  нанечатанію  означенные  матеріалы. 
—  Вице-Предсѣдатель  Императорскаго  Русскаго  Географиче- 
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скаго  Общества  П.  П.  Семсновъ  въ  письмѣ  па  имя  Его  Высоко- 
превосходительства г.  Предсѣдателя  Коммиссіи,  изъявивъ  отъ 
имени  Общества  искреннюю  признательность  за  сообщеніе  двухъ 
рукописей:  „Краткое  описаніе  о  пародѣ  Остяцкомъ^^  Григорія 
Новицкаго,  1715  г.  и  „Описаніе  средней  орды  Киргизъ-Кайса- 
ковъ",  капитана  Андреева,  1785  г.,  (см.  протоколъ  2  Марта 
1874  г.)  присовокупляетъ,  что  рукописи  эти  будутъ  переданы 
на  разсмотрѣніе  отдѣленія  Этнографіи,  которое,  безъ  сомнѣнія, 
признаетъ  ихъ  заслуживающими  изданія. 
Опредѣлено:  принять  къ  свѣдѣиію. 

—  Императорское  Русское  Географическое  Общество,  препро- 
водивъ  для  библіотеки  Коммиссіи  нѣкоторыя  ИЗЪ  своихъ  изда- 
ній,  проситъ  о  доставленіи  изданій  Коммиссіи  для  библіотеки 
Общества. 

Опредѣлено:  препроводить  въ  Общество  по  экземпляру  тѣхъ 
изданій  Коммиссіи,  коихъ  имѣется  на  лицо  въ  достаточномъ 
количествѣ. 

Засѣданіѳ  20  Апрѣля  1874:  г. 

—  Читано  письмо  генералъ-фельдмаршала  князя  А.  И.  Баря- 
тинскаго  ИЗЪ  Скерневицъ,  отъ  30  Марта  сего  года,  на  имя  г. 
Предсѣдателя,  слѣдующаго  содержанія: 

„Я  имѣлъ  честь  получить  письмо  Ваше  отъ  16  сего  мѣсяца 
и  прошу  Ваше  Высокопревосходительство  передать  предсѣдатель- 
ствуемой  Вами  Археографической  Коммиссіи  искреннее  мое  желаніе 
быть  ей  полезнымъ". 

Старые  столбцы  по  дѣлу  Шакловитаго  находятся  въ  моей 
библіотекѣ  въ  Деревенькахъ  (Курской  губерніи)  и,  вмѣстѣ  съ 
другими  сочиненіями  русскаго  историческаго  отдѣла,  уложены  въ 
ящики  для  перевозки  въ  Скерневице.  Когда  эти  книги  и  руко- 
писи прибудутъ  въ  Скерневице  и  будутъ  разобраны,  то  я  поспѣшу 
Васъ  объ  этомъ  увѣдомить  и  съ  удовольствіемъ  тогда  предоставлю 
довѣренному  отъ  Коммиссіи  лицу,  при  участіи  моего  библіотекаря, 
снять  всѣ  тѣ  копіи,  которыя  Коммиссія  пожелаетъ  имѣть*'. 

6» 
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Опредѣлено:  по  полученіи  обѣщаннаго  княземъ  А.  И.  Ба- 
рятинскимъ  свѣдѣнія,  возобновить  въ  одномъ  ИЗЪ  послѣдующихъ 
за  тѣмъ  засѣданій  Коммиссіи,  сужденіе  о  томъ,  какой  избрать 
путь,  чтобы  воспользоваться  принадлежащими  г-ну  фельдмаршалу 
документами  по  дѣлу  Шакловитаго. 

—  Преосвященный  Алексѣй,  архіепископъ  рязанскій,  доставилъ 
г.  Предсѣдателіо  опись  бумагамъ,  припадлезкавшимъ  бывшему 
учителю  рязанской  духовной  семинаріи  И.  М.  Сладкопѣвцеву  и 
поступившимъ  послѣ  его  смерти  въ  ея  собственность. 

Членъ  А.  И.  Тимоееевъ  доложи лъ  слѣ дующее: 

Означенная  опись  содержитъ  въ  себѣ  334  оглавленіл 
актовъ  и  дѣлъ,  помѣщепныхъ  въ  описи  не  въ  хронологическомъ 
порядкѣ.  Эти  оглавленія  заключаютъ  въ  себѣ  437  документовъ, 
служащихъ  матеріаломъ  для  исторіи  рязанскаго  края  вообще  и  осо- 
бенно рязанской  епархіи.  По  времени  матеріалы  эти  относятся: 

а)  три  акта  къ  концу  ХІУ  вѣка. 

б)  четыре  къ  ХУ  в. 

в)  четырнадцать  къ  ХУІ  в. 

г)  двѣсти  сорокъ  пять  къ  ХУП  в. 

д)  169  Ж»  дѣлъ  и  книгъ  ХУШ  иХІХ  столѣтій  (по  1808 
годъ  включительно). 

Онѣ  заключаютъ  въ  себѣ: 

а)  40  великокняжескихъ  и  царскихъ  грамотъ,  въ  подлин- 
никахъ  и  спискахъ  рязанскимъ  архіепископамъ,  архимандри- 
тамъ  Солотчинскаго,  Богословскаго  и  нѣкоторыхъ  другихъ  мона- 
стырей, и  рязанскимъ  воеводамъ. 

б)  23  записи  (межевыя,  мировыя,  заемныя,  купчія  и  др.) 
по  разнымъ  сдѣлкамъ  монастырскихъ  и  епархіальныхъ  властей 
съ  помѣщиками  и  другими  лицами. 

в)  35  челобитныхъ  и  явокъ  отъ  духовныхъ  и  свѣтскихъ 
лицъ,  преимущественно  о  убійствахъ,  грабежахъ,  кражахъ  и  т.  п. 


*)  Въ  описи  не  вездѣ  обозначено,  въ  подлинникахъ  или  спискахъ  со- 
хранились поименованные  въ  ней  акты 
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г)  7  отпускныхъ  на  волю,  данныхъ  помѣщичьимъ  кресть- 
янамъ  и  литовскимъ  плѣнникамъ. 

д)  6  выписей  съ  писцовыхъ  и  межевыхъ  кпигъ. 

е)  14  указовъ  и  памятей  рязапскихъ  митрополитовъ,  попов- 
скихъ  старостъ,  закащиковъ  и  др.  по  церковнымъ  дѣламъ. 

ж)  85  квитанцій  монастырскаго,  ямскаго  и  стрѣлецкаго 
приказовъ  въ  полученіи  податей  съ  мОнастырскихъ  и  помѣ- 
щичьихъ  вотчинъ. 

з)  бумаги  ХУШ  и  начала  XIX  столѣтій  содержатъ  пре- 
имущественно дозіовыя  приходо-расходныя  книги  рязанскихъ  архіе- 
реевъ,  книги  записныя  (входящія)  указамъ  св.  Синода,  сенатскимъ 
промеморіямъ,  явочнымъ  челобитнымъ  и  пр.  и  незначительное  ко- 
личество разныхъ  дѣлъ  Духовной  Консисторіи, 

Изъ  актовъ  ХУІ  и  ХУІІ  вѣка,  мною  отмѣчено,  на  первый 
разъ  43  документа  (по  1645  годъ  включительно),  которые  на- 
хожу нужнымъ  вытребовать  въ  Коммиссію  для  ближайшаго  ихъ 
разсмотрѣнія,  такъ  какъ  по  однимъ  заглавіямъ,  не  всегда  точ- 
нымъ,  бываетъ  затруднительно  опредѣлить  достоинство  актовъ  въ 
историко-юридическомъ  отношеніи.  Л  распорядился  снять  копію 
съ  описи,  доставленной  архіепископомъ  Алексѣемъ^  выписавъ  за- 
главія  актовъ  ХУІ  и  ХУП  столѣтій;  затѣмъ  опись  эту  можно 
бы  возвратить. 

Опредѣлено:  изъявить  архіепископу  рязанскому  живѣйшую 
признательность  Коммиссіи  за  сообщеніе  описи  и  просить  Его  Вы- 
сокопреосвященство о  доставленіи  въ  оную,  на  непродо.тительное 
время,  документовъ,  отмѣченныхъ  въ  описи  г.  Тимоѳеевымъ. 

—  Читано  слѣдующее  заявленіе  члена  князя  П.  П.  Вяземскаго. 

„Я  намѣренъ  приступить  къ  изданію  моихъ  изслѣдованій  о  Сло- 
вѣ  о  Полку  Игоревомъ,  напечатанныхъ  во  Временникѣ  Московскаго 
Общества  Исторіи  и  Древностей  1851  г.,  кн.  XI,  и  1853  г., 
кн.  ХУП,  съ  нѣкоторыми  необходимыми  исправленіями,  измѣне- 
ніями  и  дополненіями,  вообще  незначительными  по  существу  и 
по  количеству.  Относительно  же  той  части  Слова,  на  которую 
мои  комментаріи  не  были  напечатаны,  то  я  намѣренъ  ихъ  издать 
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совершенно  по  той  же  системѣ,  т.  е.  вслѣдъ  за  нѣсколышми 
строками  текста  прилагать  необходимыя  объяснепія  и  собранныя 
цитаты.  Вмѣстѣ  съ  симъ  изданіемъ  я  намѣрепъ  издать  исправлен- 
ный текстъ;  количество  исправленій  весьма  ограничено — три  или 
четыре  буквы.  Пропусковъ  въ  текстѣ  я  не  признаю.  Есть  перепутан- 
ность въ  текстѣ  по  отношенію  къ  русскимъ  князьямъ,  которая 
возстанавливается  весьма  удобно  предположеніемъ  ошибки  пере- 
плетчика, перепутавгааго  5  листочковъ.  —  Я  убѣжденъ  въ  пра- 
вильности и  крайней  добросовѣстности  первыхъ  издателей,  а  также 
и  переписчиковъ,  передававшихъ  этотъ  памятникъ.  В  варіанта  изъ 
изданія  Пекарскаго  могутъ  быть  съ  пользою  приведены  въ  моемъ 
изданіи.  Всѣ  остальныя  разнорѣчія,  происгаедшія  отъ  болѣе  не- 
брежнаго  чтенія  копіиста,  не  имѣютъ,  по  моему  мнѣнію,  никакого 
интереса.  Я  не  вижу,  къ  чему  бы  ихъ  издавать  въ  третій  разъ, 
да  въ  добавокъ  перепечатывать  варіанты  съ  печатнаго  текста 
Пекарскаго.  Но  если  бы  кто  изъ  сочленовъ  моихъ  пожелалъ  обо- 
гатить изданіе  варіантами  съ  рукописи,  то  я  былъ  бы  весьма 
радъ.  Текстъ  по  рукописи  и  по  1-му  изданію,  напечатанный  Ти- 
хонравовымъ  для  обучающихся,  не  вѣренъ.  Этотъ  фактъ,  по 
моему,  можетъ  послужить  единственнымъ  побужденіемъ  къ  приве- 
денію  варіантовъ  по  Екатерининскому  списку  или  по  изданію  Пе- 
карскаго. Въ  введеніи  я  полагаю  предпослать  выписку  изъ  соч. 
Карамзина,  обозрѣніе  свѣдѣній  о  дѣйствіяхъ  и  мнѣніяхъ  первыхъ 
издателей,  краткій  очеркъ  моихъ  изслѣдованій  и  наконецъ  указа- 
тели: рѣченій,  личныхъ  именъ  и  особенно  важныхъ  предметовъ, 
упоминаемыхъ  въ  моемъ  изслѣдованіи". 

Изслѣдованіе  съ  текстомъ,  введеніемъ  и  указателемъ  со- 
ставитъ,  по  моему  предположенію,  отъ  20  до  30  печатныхъ 

ЛИСТОБЪ*". 

Коммиссія  съ  живѣйшею  благодарностію  приняла  готовность 
князя  п.  П.  Вяземскаго  приступить  къ  обнародованію  его  любо- 
пытнаго  труда. 

—  Членъ  П.  В.  Павловъ  довелъ  до  свѣдѣнія,  что  приго- 
товивъ  окончательно  къ  изданію  Сибирскія  лѣтописи  и  намѣре- 
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ваясь  въ  настоящее  время  приступить  къ  ихъ  печатанііо,  проситъ 
опредѣлить,  въ  какомъ  количествѣ  и  форматѣ  печатать  ему  озна- 
ченныя  лѣтописи. 

Опредѣлено:  печатать  Сибирскія  лѣтописи  въ  количествѣ 
600  экземпллровъ  на  простой  и  10  на  веленевой  бумагѣ,  въ  та- 
комъ  же  форматѣ,  какъ  печатаются  въ  настоящее  время  русскія 
лѣтописи  вторымъ  изданіемъ.  При  чемъ  просить  г.  Павлова  отно- 
сительно варіантовъ  и  примічаній  руководствоваться  тѣми  же 
правилами,  какимъ  слѣдуіотъ  редакторы  лѣтописей  члены  А.  Ѳ. 
Бычковъ  и  П.  И.  Савваитовъ. 

—  Членъ  Е.  Е.  Замысловскій  прочелъ  записку  слѣдующаго 
содержанія: 

„  Археографическая  Коммиссія,  въ  засѣдапіи  18  Ноября  1871г., 
въ  слѣдствіе  представленпаго  членомъ  А.  Н.  Труворовымъ  кор- 
ректурнаго  листа  указателя  лицъ  къ  9-тп  томамъ  Дополненій  къ 
Актамъ  Историческимъ,  опредѣлила:  „поручить  члепамъ  К.  Н.  Бе- 
стужеву-Рюмину, Е.  Е.  Замысловскому,  М.  О.  Кояловичу  и  А.  И. 
Тимоѳееву,  вмѣстѣ  съ  А.  Н.  Труворовымъ,  по  ближайпіемъ  раз- 
смотрѣніи  представленпаго  симъ  послѣднимъ  образца,  составить 
правила,  которымъ  должны  слѣдовать  составители  указателей,  и 
внести  оныя  на  обсужденіе  въ  одно  изъ  ближайшихъ  засѣданій 
Коммиссіи".  Приведете  въ  исполненіе  этого  опредѣленія  оказа- 
лось необходимымъ  отложить  до  выхода  въ  свѣтъ  IX  тома  До- 
полненій  къ  Актамъ  Историческимъ.  Печатаиіе  этого  тома  въ 
нынѣшнемъ  году  окончено,  въ  слѣдствіе  чего  было  приступлено  къ 
осуществленію  вышепомянутаго  опредѣленія". 

„Члены  К.  Н.  Бестужевъ-Рюмпнъ,  Е.  Е.  Замысловскій^  М. 
О.  Кояловичъ,  А.  И.  Тимоѳеевъ  и  А.  Н.  Труворовъ,  въ  засѣда- 
ніи  17  и  24  Марта,  признали  наиболѣе  соотвѣтствующими  совре- 
меннымъ  требованіямъ  науки  слѣдующія  правила  по  составленію 
указателя  именъ  личныхъ  къ  9-ти  томамъ  Дополненій  къ  Актамъ 
Историческимъ: 

1)  Находящіяся  въ  актахъ  имена  личныя  заносить  въ  ука- 
затель; въ  число  ихъ  включить  между  прочимъ:  а)  имена  свя- 
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тыхъ,  встрѣчаіощіяся  въ  призываніяхъ,  ибо  приведете  Тсишхъ 
имснъ  въ  указателѣ  можетъ  имѣть  значеніе  для  занимающихся 
какъ  исторіею  житій  святыхъ,  такъ  и  исторіею  духовнаго  про- 
свѣденія  вообще;  б)  имена  тѣхъ  казаковъ,  солдатъ  и  крестьянъ, 
которые  въ  какомъ  либо  отношеніи  заслулшваіотъ  вниманіе  исто- 
рической науки. 

2)  При  каждомъ  имени  означать  или  званіе,  или  должность 
лица;  при  именахъ  иностранцевъ  или  инородцевъ  указывать  на 
ихъ  племенное  происхожденіе.  Всѣ  подобныя  указанія,  сдѣланныя 
составителемъ  на  основаніи  его  собственныхъ  соображеній,  объ- 
яснять въ  примѣчаніяхъ. 

3)  Для  облегченія  справокъ  по  указателю,  вкратцѣ  излагать 
содержаніе  извѣстій  о  лицахъ,  дѣятельность  которыхъ  замѣчательна 
или  находится  въ  связи  съ  какимъ  либо  событіемъ,  имѣющимъ 
историческое  значеніе.  При  изложеніи  такого  рода  извѣстій  необ- 
ходимо: а)  указывать  на  время,  къ  которому  относится  каждое 
извѣстіе;  б)  слѣдовать  порядку  хронологическому.  Изложеніе  извѣ- 
стій  о  лицахъ  въ  такомъ  именно  порядкѣ  нельзя  не  предпочесть 
порядку  систематическому,  какъ  потому,  что  при  хронологиче- 
скомъ  изложеніи  извѣстій  для  каждаго  изслѣдователя  въ  значи- 
тельной степени  будетъ  облегчено  опредѣленіе  связи  между  исто- 
рическими явленіями  и  ихъ  взаимнаго  отношенія,  такъ  и  потому, 
что  цѣль  систематическаго  изложенія  извѣстій  можетъ  быть  болѣе 
удачно  достигнута  другимъ  путемъ — составленіемъ  указателя  пред- 
метовъ;  в)  при  излоліеніи  извѣстій  о  какомъ  либо  лицѣ,  обра- 
щать вниманіе  на  то,  чтобы  свѣдѣнія,  относящіяся  собственно  къ 
исторической  географіи,  были  исключены,  такъ  какъ  онѣ  войдутъ 
въ  указатель  географическій. 

4)  Отмѣчать  также  названія  документовъ,  полученныхъ  или 
данныхъ  какимъ  либо  должностнымъ  лицомъ  или  представленныхъ 
имъ  въ  какое  либо  учрежденіе,  при  чемъ:  а)  какъ  и  при  изло- 
женіи  извѣстій,  отмѣчать  время  написанія  этихъ  документовъ;  б) 
при  наименованіи  ихъ  строго  держаться  современной  имъ  юриди- 
ческой терминологіи. 
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5)  Слова,  которыя  принято  будетъ  составителемъ  писсять  со- 
кращенно, вездѣ  сокра]іі,ать  одинаково. 

6)  Указатель  печатать  въ  томъ  лее  форматѣ,  въ  какомъ  были 
печатаемы  Дополненія  къ  Актамъ  Исторически мъ.  Самый  тскстъ 
раздѣлить  на  3  столбца". 

За  симъ  членомъ  А.  Н.  Труворовымъ  были  розданы  при- 
сутствующимъ  въ  засѣданіи  членамъ  пробные  оттиски  1-го  ли- 
ста указателя  личныхъ  именъ  къ  10-ти  томамъ  Дополненій  къ 
Актамъ  Историческимъ,  съ  просьбою  возвратить  оные  ему  съ  за- 
мѣчаніями,  какія  каждый  изъ  члеповъ  признаетъ  нужнымъ  сдѣ- 
лать. 

Опредѣлепо:  по  полученіи  отъ  гг.  члеповъ  замѣчаній  на 
составляемый  г.  Труворовымъ  указатель,  приступить  ему  къ  пе- 
чатанію  этого  указателя  въ  количествѣ  600  экземпляровъ  на  про- 
стой и  10-ти  на  веленевой  бумагѣ. 

—  По  предложенііо  правителя  дѣлъ,  Коммиссія  опредѣлгиа: 
поручить  члену  Н.  П.  Барсукову  составленіе  указателя  предме- 
товъ  къ  10-ти  томамъ  Дополненій  къ  Актамъ  Историческимъ. 

Засѣданіѳ  24:-го  Мая  1874:  года. 

—  Г.  Предсѣдатель  довелъ  до  свѣдѣнія  членовъ  о  Всеми- 
лостивѣйше  дарованномъ  ему  отпускѣ  во  внутреннія  губерніи  и 
за  границу  до  Ноября  мѣсяца,  и  что  членъ  А.  Ѳ.  Бычковъ,  по 
его  приглашенію,  согласился  принять,  во  время  его  отсутствія, 
предсѣдательствованіе  въ  Археографической  Коммиссіи. 

Опредѣлено:  принять  къ  свѣдѣнію. 

—  Читано  слѣдующее  донесеніе  члена  П.  И.  Савваитова 
объ  изслѣдованіи  М.  А.  Веневитинова  подъ  заглавіемъ  „Игуменъ 
Даніилъ" ,  о  которомъ  заявлено  было  г.  Предсѣдателемъ  въ  за- 
сѣданіи  Коммиссіи  2  Марта  текущаго  года: 

„  Паломникъ  игумена  Даніила  составляетъ  одинъ  изъдраго- 
цѣннѣйшихъ  памятниковъ  нашей  древней  письменности.  Много- 
численные списки  этого  памятника  свидѣтельствуютъ,  что  онъ 
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издавна  пользовался  особенною  любовью  и  почетомъ  русскаго 
народа;  а  неоднократное  изданіе  его  въ  позднѣйшее  время  ука- 
зываетъ  на  его  важность  и  для  нашего  времени,  хотя  совершенно 
въ  другихъ  видахъ.  Но,  не  смотря  на  это,  до  сихъ  норъ  мы 
не  имѣемъ  ни  историко-литературнаго,  ни  историко-критическаго, 
ни  историко-филологическаго  изслѣдованія  объ  этомъ  памятникѣ. 
Удивляться  такому  печальному  явленію  —  нечего,  если  и  самые 
основные  источники  нашей  исторіи  —  лѣтописи  и  другіе  письмен- 
ные, равно  какъ  и  вепхественные  памятники  давно  прошедшей 
жизни  русскаго  народа  ждутъ  еш;е  трудолюбивыхъ  и  свѣдуш,ихъ 
и  надлежащимъ  образомъ  подготовленныхъ  изслѣдователей.... 
При  такомъ  положеніи  дѣла,  каждый  добросовѣстный  трудъ  въ 
этомъ  родѣ,  конечно,  заслуживаетъ  полнаго  сочувствія.  Съ  такимъ 
сочувствіемъ  встрѣчаемъ  мы  и  изслѣдованіе  г.  Веневитинова  о 
игуменѣ  Даніилѣ  и  его  Паломникѣ". 

„  Приступая  къ  своему  изслѣдованію,  г.  Веневитиновъ  прежде 
всего  исчисляетъ  тѣ  источники  и  пособія,  которыми  онъ  поль- 
зовался для  своего  труда,  именно:  а)  списки  Паломника  (28), 
б)  печатныя  изданія  его  (4  русс,  и  1  франц.);  в)  извѣстія,  за- 
мѣтки  и  извлеченія  изъ  пего  у  Карамзина,  Муравьева,  Соловьева, 
Шевырева,  митрополита  Евгенія,  архіепископовъ  Филарета  и  Ма- 
карія,  Надеждина,  Сенковскаго,  въ  Другѣ  Просвѣпі;енія,  въ  Тру- 
дахъ  Москов.  Истор.  Общ;,  и  у  8ерр'а;  г)  печатныя  описанія  руко- 
писей и  д)  рукописные  каталоги  библіотекъ  Императорской 
Публичной,  Софійской,  Еирилло-Бѣлозерской,  Румянцовской^ 
Московскаго  Публичнаго  Музея  и  Ундольскаго.  Впрочемъ,  нѣко- 
торыми  изъ  этихъ  пособій;  какъ  видно,  авторъ  изслѣдованія  или 
не  могъ  воспользоваться,  или  воспользовался  не  вполнѣ". 

По  введеніи  къ  своему  труду,  г.  Веневитиновъ,  намекая  на 
пробѣлы  въ  изученіи  Паломника  Даніила,  замѣчаетъ,  что  изуче- 
ніе  этого  памятника  „епі;е  не  вполнѣ  вышло  (онъ  могъ  бы  ска- 
зать и  рѣтііительнѣе:  вполнѣ  не  вышло)  изъ  того  младенческаго 
періода,  гдѣ  очищеніе  текста,  описаніе  списковъ,  историческое 
объясненіе  и  другіе  подобные  вопросы  составляютъ  одно  цѣлое  и 


Отд.  IV.  ВЫПИСКА  ИЗЪ  ПРОТОКОЛОВЪ. 


91 


не  могутъ  быть  рѣшены  одипъ  безъ  другаго";  что  наука  еще  не 
отвѣчала  на  вопросы:  что  (въ  Паломникѣ)  кому  принадлсжнтъ"? 
какой  былъ  древнѣйгаій  составъ  Дапіилова  странника  или  хож- 
дения? что  къ  нему  впослѣдствіи  прибавлено"?  что  изъ  него  заим- 
ствовали друпе"?  даже  личность  Даніила  извѣстпа  намъ  только 
по  описанію  его  путешествія.  Но  предложивъ  различные  вопросы 
въ  отношеніи  къ  изслѣдованію  разбираемаго  памятника,  авторъ 
уклоняется  отъ  рѣшенія  ихъ,  поставляя  задачею  своего  труда 
только  вопросъ  о  томъ — въ  какомъ  составѣ,  въ  какихъ  сборни- 
кахъ  или  отдѣльныхъ  рукописяхъ  дошелъ  до  насъ  изслѣдуемый 
памятникъ  нашей  древней  словесности;  а  это  должно  привести 
къ  рѣшенію  вопроса:  сколько  редакцій  Даніилова  путеіпествія 
дошло  до  насъ  и  которую  изъ  нихъ  можно  считать  достовѣр- 
нѣйшею". 

„Самое  изслѣдованіе  г.  Веневитинова  начинается  подробнымъ 
библіографическимъ,  въ  порядкѣ  времени,  обзоромъ  всего,  что 
было  сказано  (въ  печати)  болѣе  или  менѣе  замѣчательнаго  и  даже 
незамѣчательнаго  о  Паломникѣ  Даніила,  начиная  съ  перваго 
извѣстія  объ  этомъ  памятникѣ,  сообш,еннаго  преосв.  Евгеніемъ  въ 
Другѣ  Просвѣщенія  1806  г.,  и  оканчимая  соч.  Верр'а:  І^еііе  аг- 
сііііесіопізсііе  Зіпсііеп  ипсі  1іІ8ІогІ8с1і-1оро§тар1іІ8с1іе  ГогзсЪип^еп 
іп  Раіаевііпа.  "\Ѵйг7.1зиг§'.  1867  г.  (§§  1 — 9).  Вмѣстѣ  съ  этимъ 
обзоромъ  сообпі,аются  свѣдѣнія  и  объ  издапіяхъ  Паломника  (Са- 
харова, §  5,  и  Норова,  §  2)  и  о  вышедшихъ  до  1864  г.  (т.  е. 
года  Норовскаго  изданія)  каталогахъ  рукописей,  храняш,ихся  въ 
обш;ественныхъ  библіотекахъ  (§  8).  Не  къ  утѣпіительному  выводу 
привелъ  г.  Веневитинова  этотъ  обзоръ:  „хорошее,  согласное  съ 
пріемами  науки,  изданіе  Даніила  Паломника  говоритъ  онъ, 
„до  сихъ  поръ  составляетъ  для  насъ  существенную  потребность, 
до  удовлетворенія  которой  должны  остаться  нерѣшенными  всѣ 
вопросы,  возникающіе  при  изученіи  этого  памятника"  (§  10). 
Остальной  отдѣлъ  первой  части  изслѣдованія  посвященъ  указанію 
главныхъ  задачь  литературной  исторіи  памятника.  Эти  за- 
дачи слѣдующія:  раздѣленіе  рукописей,    въ  которыхъ  онъ  нахо- 
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дится,  па  категоріи  по  ихъ  содержанію;  опредѣленіе  числа 
и  достоинства  различныхъ  редакцій  его  и  рѣшепіе  вопроса: 
есть  ли  Паломникъ,  Страпникъ,  Хожденіе  и  т.  д.  Даніила  игу- 
мена произведете  одного  лица,  или  составлено  оно,  подобно  лѣ- 
тописи,  приписываемой  Нестору  С?)  и;зъ  отрывковъ,  принадлежа- 
щихъ  нѣсколышмъ  писателямъ  (§§  11 — 12)?  Для  рѣшенія  по- 
слѣдней  задачи  авторъ  указываетъ  па  необходимость  предвари- 
тельпаго  изученія  Паломника  въ  отношеніяхъ  палеографическомъ, 
грамматическомъ,  лексическомъ  и  пр.  (§  13),  послѣ  чего  можно 
будетъ  приступить  уже  къ  рѣшенію  вопросовъ:  какими  источни- 
ками пользовался  игуменъ  Даніилъ,  при  описаніи  своего  стран- 
ствованія  по  Святой  Землѣі  кто  былъ  Даніилъ  игуменъ?  съ  кѣмъ 
онъ  былъ  въ  Іерусалимѣ?  когда  онъ  былъ  въ  Палестинѣ  (§  14)? 
Наконецъ,  указавъ  на  историческое  и  бытовое  значеніе  Палом- 
ника Даніила  и  его  вліяніе  на  послѣдуіощія  русскія  „Путеше- 
ствія"  къ  святымъ  мѣстамъ,  г.  Веневитиновъ  обращается  къ 
существенной,  важкѣйшей  части  изслѣдовапія  —  къ  литературной 
исторіи  списковъ  и  ихъ  описанію.  Число  этихъ  списковъ,  распо- 
ложенныхъ  въ  особой  таблицѣ  въ  азбучномъ  порядкѣ,  прости- 
рается до  49;  при  этомъ  обозначено:  къ  какому  вѣку  они  отно- 
сятся, гдѣ  хранятся,  кѣмъ  и  гдѣ  описаны  (§§  15 — 16)  и  какъ 
переходили  изъ  однихъ  библіотекъ  въ  другія  (§  17).  Въ  дру- 
гой особенной  таблицѣ  показаны  тѣ  статьи  различныхъ  сборни- 
ковъ,  между  которыми  помѣщается  Паломникъ  Даніила  (§  18). 
Изъ  этой  таблицы  оказывается:  1)  что  въ  описанныхъ  сборни- 
кахъ  памятниковъ  священнаго  писанія  встрѣчается,  сравните.іьно 
съ  другими  статьями^  весьма  немного;  да  и  самые  эти  памя- 
тники являются  болѣе  въ  видѣ  толковыхъ  книгъ  или  толкованій; 
2)  чѣмъ  древнѣе  сборникъ,  тѣмъ  въ  немъ  болѣе  статей  ду- 
ховнаго  содержанія,  и  на  оборотъ  рядомъ  съ  позднѣйшими 
списками  Даніилова  путепіествія,  памятники  литературы  свѣтской 
являются  гораздо  чаще;  3)  что  нѣкоторые  сборники  предста- 
вляютъ  въ  своемъ  составѣ  много  общаго  между  собою;  4)  что 
сборники  Еирилловскій  и  Синодальный  I  являются  самыми  раз- 
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нообразными  по  своему  составу  (§  19).  Наконецъ  послѣ  объ- 
ясненія,  какимъ  образомъ  писались  списки  Даніилова  путешествія 
и  въ  какомъ  видѣ  попадали  въ  сборники  (§  20),  г.  Веневити- 
новъ  опредѣляетъ  количество  и  составъ  редакцій  разсматривае- 
маго  памятника.  Въ  основапіе  этого  распредѣленія  редакцій,  онъ 
полагаетъ  слѣдующія  данныя:  1)  обозначеніе  времени  путеше- 
ствія  Даніилова,  находящееся  лишь  въ  спискахъ  полнѣйшей 
редакціи;  2)  количество  и  порядокъ  статей  или  главъ  въ  отдѣль- 
ныхъ  спискахъ  три  имена  спидѣтелей  чуда  о  свѣтѣ  святомъ, 
бывшихъ  въ  церкви  въ  ночь  передъ  Пасхой,  и  4)  имена  князей, 
записанныхъ  въ  Лаврѣ  у  св.  Саввы  (§§  21 — 22).  На  основа - 
ніи  этихъ  данныхъ  онъ  раздѣляетъ  всѣ  списки  Паломника  игу- 
мена Даніила  на  3  редакціи,  изъ  которыхъ  двѣ  первыя  назы- 
ваетъ  полными,  а  послѣднюю  полнѣйгтю  (§§  23  —  25).  Что 
же  касается  до  списковъ  сокращенныхъ,  въ  которыхъ  помѣще- 
ны  не  всѣ  статьи  Паломника  Даніила,  да  и  тѣ  съ  пропуска- 
ми, то  авторъ  нашъ  не  останавливается  на  пихъ,  такъ  какъ 
они  не  представляютъ  особенной  редакціи,  и  подробности  объ 
этомъ  разрядѣ  списковъ  можно  найти  частью  въ  таблицѣ  распо- 
ложенія  главъ,  а  частью  въ  описаніи  отдѣльныхъ  списковъ 
(§  26).  „Изъ  всего  сказаннаго  мною  о  редакціяхъ  Даніилова 
путешествія",  такъ  заключаетъ  авторъ  свое  изслѣдованіе,  оказы- 
вается, что  ни  лучшей,  ни  древнѣйшей  изъ  нихъ  нельзя  точно 
опредѣлить  безъ  предварительнаго  фи.юлогическаго  изученія  спи- 
сковъ. Въ  надеждѣ  на  такое  изслѣдованіе,  желательно  было  бы 
видѣть  въ  первомъ  будупі;емъ  изданіп  этого  памятника  лучшіе 
образцы  каждой  изъ  указанныхъ  мною  редакцій,  изданные  не 
сводомъ,  а  параллельно.  Такое  изданіе  необходимо  было  бы  сна- 
бдить всѣми,  по  возможности,  варіантами  изъ  списковъ;  оно  было 
бы  во  многомъ  полезно  для  ознакомленія  и  съ  редакціями,  и  съ  от- 
дѣльными  списками  Даніилова  путешествія 

Къ  изслѣдованію  г.  Веневитинова  приложены:   1)  описаніе 


•^)  Въ  таблицѣ  означенъ  21  списокъ  (см.  §  22). 
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списке въ  путеіпествія  игумена  Даніила  и  рукописей,  въ  которыхъ 
они  находятся;  2)  противень  съ  Толстовскаго  III  списка,  съ 
соблюденіемъ  всѣхъ  особенностей  подлинника^  3)  ^ас-зітііе  изъ  сбор- 
ника Императорской  Публичной  Библіотеки,  по  списку  библіотеки 
III,  1496  года;  4)  Гас-8Іті1е  двухъ  почерковъ  изъ  Большаков- 
скаго  сборника  Московскаго  Публичнаго  Музея,  16-го  вѣка". 

„Таково,  въ  общихъ  чертахъ,  содержаніе  труда  г.  Веневити- 
нова,— труда  совершеннаго,  какъ  видно,  не  только  съ  усердіемъ, 
но  и  съ  пониманіемъ  дѣла.  Нѣкоторыя  части  этого  труда  пред- 
ставляются намъ  почти  вполнѣ  обработанными,  и  могутъ  быть 
изданы,  къ  чести  автора  и  къ  пользѣ  для  занимающихся  изуче- 
піемъ  Паломника  Даніила;  таковы  разбросанные  въ  разныхъ 
изданіяхъ  библіографическія  свѣдѣнія,  которыя  нашимъ  авторомъ 
тщательно  собраны  во-едино;  таковы  отчетливо  составленныя  имъ 
таблицы  списковъ  Паломника  и  статей  различныхъ  сборниковъ, 
въ  которыхъ  онъ  встрѣчается,  равно  какъ  и  сводная  таблица 
статей  самого  Паломника.  Сюда  же  можно  бы  отнести  и  описаніе 
списковъ  съ  путешествіемъ  Даніила  (въ  приложеніи),  если  бы 
только  оно  было  пѣсколько  исправлено  и  дополнено.  Довольно 
мѣткимъ  и  удачнымъ  кажется  намъ  замѣчаніе  о  значеніи  сокра- 
щенныхъ  списковъ  Паломника  (§  15)". 

„Но  въ  изслѣдованіи  г.  Веневитинова  встрѣчаются  и  такія 
мнѣнія,  съ  которыми  трудно  согласиться;  напр.  почему  авторъ 
считаетъ  вѣроятнымъ,  что  записанные  Даніиломъ  (въ  Лаврѣ  у 
св.  Саввы)  князья  просили  его  вспомнить  о  нихъ  въ  Іерусалимѣ 
еще  до  его  отправленія  изъ  Руси,  при  прохожденіи  его  чрезъ 
ихъ  владѣнія,  при  посѣщеніи  его  въ  монасшырѣ,  гдѣ  онъ  былъ 
игуменомъ  и  т.  п.^  На  какомъ  основаніи  авторъ  считаетъ  Да- 
ніила  главнымъ  лицомъ  дружины,  о  которой  онъ  (Даніилъ)  го- 
воритъ?  приведенныя  г.  Веневитиновымъ  свидѣтельства  вовсе  не 
приводятъ  къ  такому  заключенію.  Кстати  замѣтимъ,  что  издан- 
ное Археографическою  Коммиссіею  въ  1872  г.  Путешествіе  ар- 
хіепископа  Антонія  въ  Царьградъ  не  было  еще  извѣстно  г.  Ве- 
невитинову,  очевидно   потому,  что  изслѣдованіе  написано  имъ 
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прежде  выхода  въ  свѣтъ  означеннаго  путешествія.  Не  лишнимъ 
также  считаемъ  замѣтить,  что  нѣкоторыя  мѣста  въ  изслѣдованіи 
г.  Веневитинова  (а  такихъ  мѣстъ  довольно)  не  болѣе  какъ  об- 
щія  ріа  сіезісіегіа;  впрочемъ  при  нѣкоторыхъ  изъ  нихъ  выска- 
заны замѣтки,  относящіяся  прямо  къ  Паломнику  игумена  Да- 
ніила". 

Коммиссія,  изъявивъ  П.  И.  Савваитову  живѣйшую  благодар- 
ность за  принятый  имъ  на  себя  трудъ  разсмотрѣнія  означеннаго 
изслѣдовапія,  полооюила:  препроводить  къ  г.  Веневитинову  копію 
съ  отзыва  П.  И.  Савваитова,  возвративъ  ему  и  самое  изслѣдо- 
ваніе,  съ  благодарностію  за  сообщеніе  Коммиссіи  этого  любопыт- 
наго  и  полезнаго  труда. 

—  Членъ  М.  О.  Кояловичъ  довелъ  до  свѣдѣнія  о  скоромъ 
окончаніи  печатаемаго  подъ  его  редакціеіо  5-го  выпуска  Великихъ 
Миней  митрополита  Макарія  (Октябрь,  4 — 18.)  При  этомъ  за- 
явилъ,  что  предполагая,  по  окончаніи  настоящаго  выпуска,  за- 
няться приготовленіемъ  къ  печати  текста  для  слѣдующаго  вы- 
пуска, онъ  считаетъ  нужнымъ  обратить  вниманіе  Коммиссіи  на 
слѣдующее:  занимаюсь  редакціей  оканчиваемаго  выпуска,  онъ  при- 
шелъ  къ  убѣжденію,  что  при  изданіи  текста  Макаріевскихъ  Четь- 
ихъ  Миней  необходимо  отыскивать  греческіе  или  церковнославян- 
скіе  подлинники  его,  сличать  ихъ  и  указывать  вездѣ  разнорѣчія; 
что  такой  пріемъ  требуется  и  наукой,  и  крайне  неисправнымъ  ви- 
домъ,  въ  какомъ  большею  частью  находится  текстъ  Макаріевскихъ 
Четьихъ  Миней.  Въ  подтвержденіе  этого,  М.  О.  Коя.іовичъ  пред- 
ставилъ  листы  издаваемаго  имъ  тома,  заключающіе  въ  себѣ  текстъ 
толкованій  Ѳеофилакта  болгарскаго  на  евангеліе  отъ  Луки,  сли- 
ченный съ  греческимъ  подлинникомъ,  съ  указаніемъ  разнорѣчій 
въ  примѣчаніяхъ.  Въ  виду  этого,  по  заявленію  М.  О.  Кояловича, 
онъ  не  можетъ  еще  въ  настоящее  время  опредѣлить  ни  размѣра 
предстоящихъ  ему  работъ  по  приготовленію  текста  для  слѣдую- 
щаго  тома,  ни  времени,  въ  теченіе  котораго  эти  приготовительныя 
работы  могутъ  быть  имъ  окончены". 

Коммиссія,  вполнѣ  соглашаясь  съ  мнѣніемъ  г.  Кояловича  от- 
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носительно  изданія  Макаріевскихъ  Четьихъ  Миней,  опредѣлила: 
продолжать  печатаніе  ихъ  согласно  принятому  имъ  методу,  ко- 
торый, благодаря  неутомимому  усердііо  М.  О.  Кояловича,  съ  такою 
пользою  употребленъ  уже  имъ  при  изданіи  5-го  выпуска  означен- 
ныхъ  Миней. 

—  Правитель  Дѣлъ  дололшлъ,  что  членъ  А.  Н.  Труворовъ 
представилъ  отъ  имени  потомственнаго  почетнаго  гралсданина  П. 
В.  Осинова  въ  даръ  Коммиссіи  рукописный  Сборникъ,  въ  4-ку, 
писанный  скорописью  начала  ХУШ  в.,  на  110  листахъ,  въ  ко- 
торомъ  содержатся  слѣдующія  статьи: 

Л.  1—72.  Челобитная  старца  Авраамія,  одного  изъ  первыхъ 
расколоучителей,  поданная  царю  Алексѣю  Михайловичу  послѣ 
1670  года. 

Л.  72 — 81.  „Вѣдати  подобаетъ  о  томъ,  еже  православнымъ 
христіаномъ  брадъ  не  брити''. 
Нач.  „По  сихъ  паки  рцемъ." 

Л.  81  об.  „Мѣсяца  Апреля  въ  14  день,  иже  во  святыхъ 
отца  нашего  Мартина  исповѣдника  папы  Римскаго  и  святыхъ 
новыхъ  мученикъ  Антонія,  Иоанна  и  Евстафія". 

Нач.  „Мартинъ  бѣ  въ  царство  Еонстантина. 

Л.  82 — 85.  „Книга  измарагдъ.  Слово  о  виденіи  святаго  апо- 
стола Павла,  како  вся  тварь  вопіетъ  на  пы  ко  Господу  за  наша 
злая  дела". 

Нач.  „Тако  глаголетъ  Господь  пророкомъ". 

Л.  85  об.  „О  яицы  свидѣтельство  Иоанна  Дамаскина  небу 
и  земли,  подобно  по  всему  яицѣ". 

Нач.  „Чесо  дѣля  червлѣна  яицѣ.'' 

Л.  86 — 95.  „Изъ  книги  Дании ловы  пророчества  толковаго. 
Старописменныя  толкованіе  7-е  виденія  Даниилова;  истолковано 
Ипъполитомъ,  епископомъ  антиохійскимъ  о  судѣ". 

Нач.  „Другую  тайну  сказуетъ  намъ". 

Л.  95  об. — 96.  „Книга  Никона  Черныя горы.  Посланіе  къ през- 
витеру  Лаодикійскому,  отъ  слова  28"*. 

Нач.  „И  сія  глаголЮ;  яко  да  никтоже  іереовожитіе  сматряя**. 
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л.  97 — 110.  „Сіякнига  глаголемая лѣтописецъ,  въ  лѣто6676, 
мѣсяца  Сентября  въ  5  день*'. 

Нач.  „Бѣ  сей  святый  благовѣрный  вѳликій  князь  Георгій 
Всеволодовичъ". 

Помѣщенная  въ  Сборникѣ  челобитная  старца  Авраамія  весьма 
рѣдко  встрѣчается  въ  рукописяхъ.  Въ  собраніи  рукописей,  при- 
надлежащихъ  А.  И.  Хлудову,  въ  сборникѣ  подъ  №  256,  нахо- 
дится и  эта  челобитная.  А.  Н.  Поповъ,  составившій  описаніе 
означенпаго  собранія  (М.  1872),  говоритъ  о  ней:  „Памятникъ 
этотъ  имѣетъ  важное  значеніе  въ  исторіи  возникновенія  раскола 
и,  по  содержаиію,  гораздо  подробнѣе  изданныхъ  доселѣ  челобит- 
яыхъ:  Савватія^  Саввы  Романова  и  Соловецкой 

Членъ  Н.  И.  Костомаровъ,  читавшій  челобитную,  вполнѣ  со- 
глашаясь съ  мнѣніемъ  А.  Н.  Попова,  находитъ  этотъ  документъ 
заслуживающимъ  быть  напечатаннымъ  въ  изданіяхъ  Коммиссіи. 

Опредѣлено:  1)  благодарить  г.  Осипова  за  его  приношеніе; 
2)  челобитную  старца  Авраамія  напечатать  въ  6-мъ  выпускѣ 
Лѣтописи  Занятій  Коммиссіи;  3)  просить  А.  И.  Хлудова  о  сооб- 
щеніи  въ  Коммиссію,  на  короткое  время,  принадлежащаго  ему 
сборника,  для  сравненія  челобитной  со  спискомъ  ея,  принесеннымъ 
въ  даръ  г.  Осиновымъ. 

—  Читано  слѣдующее  заявленіе  сотрудника  Коммиссіи,  князя 
Г.  Д.  Хилкова. 

„Извѣстясь,  что  Археографическая  Коммиссія  приступила  къ 
лечатанію  описей  Московскаго  Успенскаго  собора,  вмѣняю  себѣ 
въ  обязанность  сообщить  списокъ  съ  подлинной  описи  означеннаго 
«обора  1627  г.". 

Опредѣлено:  Списокъ  описи  Успенскаго  собора  передать  члену 
Н.  И.  Костомарову,  подъ  редакціею  котораго  печатаются  описи 
означеннаго  собора  въ  Русской  Исторической  Библіотекѣ;  а  князя 
Г.  Д.  Хилкова  благодарить  за  его  приношеніе. 

—  Членъ  Н.  П.  Барсуковъ  представилъ,  въ  видѣ  образчика 
4;оставленный  имъ  указатель  предметовъ  къ  первымъ  пяти  листамъ 
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Т  тома  Дополненій  къ  Актамъ  Историческимъ,  который,  по  сдѣ- 
ланіи  нѣкоторыхъ  замѣчаній,  и  одобренъ  Коммиссіею. 

Засѣданіе  Іюня  1874:  года. 

—  С.-Петербургскій  купеческій  сынъ  Ѳедоръ  Михайловъ  пред- 
ставилъ  въ  даръ  Коммиссіи  значительное  количество  старинныхъ 
столбцевъ  ХУІІ  и  начала  ХУІІІ  в.  (приблизительно  до  3000) ^ 
относящихся  къ  исторіи  Вологодскаго  края,  пріобрѣтенныхъ  имъ 
отъ  члена  Еоммиссіи  П.  И.  Савваитова.  Сверхъ  того  г.  Михай- 
ловъ изъявилъ  готовность  ежегодно  жертвовать  200  рублей  на 
пріобрѣтеніе  старинныхъ  документовъ  и  рукописей,  если  Коммиссія 
удостоитъ  его  званіемъ  своего  корреспондента. 

Опредѣлеио:  благодарить  г.  Михайлова  за  его  приношеніе  и 
предоставить  ему  званіе  корреспондента  Коммиссіи.  Акты  передать 
правителю  дѣлъ  для  приведенія  ихъ,  на  первый  разъ,  въ  хро- 
нологическій  порядокъ. 

Засѣданіѳ  21-го  Сентября  1874  года. 

—  Читана  г.  Предсѣдательствующимъ  переданная  ему  г. 
Министромъ  Народнаго  Просвѣщенія,  для  обсужденія  въ  Ком- 
миссіи,  докладная  записка  г.  Предсѣдателя  Кіевской  археогра- 
фической коммиссіи  М.  В.  Юзефовича,  въ  которой  онъ  изла- 
гаетъ  свои  мысли  о  лучшемъ  устройствѣ  археографическаго  дѣла 
въ  Россіи,  а  также  о  принятіи  мѣръ  къ  тому,  чтобы  археогра- 
фическія  коммиссіи  находились  между  собою  въ  постоянныхъ 
сношеніяхъ,  такъ  какъ  разобщопность  этихъ  учрежденій,  по  мнѣ- 
нію  г.  Юзефовича,  вредитъ  исторической  наукѣ. 

По  прочтеніи  этой  записки,  Коммиссія  поручила  членамъ 
М.  0.  Кояловичу  и  Е.  Е.  Замысловскому  разсмотрѣть  ее  въ 
подробности  и  мпѣніе  свое  представить  въ  одномъ  изъ  слѣдую- 
щихъ  засѣданій  Коммиссіи. 


Отд.   ІУ.   ВЫПИСКА    ИЗЪ  ПРОТОКОЛОВЪ. 


99 


—  Читано  заявленіе  секретаря  отдѣленія  Этнографіи  Им- 
пЕРАторскАго  Русскаго  Географическаго  Общества  Владиміра  Май- 
нова  о  Выголексинской  библіотекѣ. 

Опредѣмно:  1)  благодарить  г.  Майнова  за  сообіп.еніе  свѣ- 
дѣній  о  рукописяхъ  Данилово-Лексинскихъ  монастырей  и  про- 
сить его  о  доставлеіііи  на  нѣ которое  время  въ  Коммиссію  пріо- 
брѣтепныхъ  имъ  рукописей  для  ихъ  разсмотрѣнія  и  2)  заіівле- 
ніе  г.  Маипова  представить  на  усмотрѣніе  г.  Министра  Народ- 
наго  Просвѣщенія  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  просить  Его  Сіятельство 
предложить  архіепископу  олонецкому  и  петрозаводскому  доста- 
вить въ  Коммиссііо  опись  рукописей,  хранящихся  при  архіерей- 
скомъ  домѣ. 

—  Экстраординарный  профессоръ  С.-Петербургскаго  универ- 
ситета И.  В.  ІІомяловскій  принесъ  въ  даръ  Коммиссіи  рукопис- 
ный сборникъ,  разных ъ  почерковъ  конца  XVII  и  начала  ХУШ 
вѣка,  въ  8-ку,  безъ  помѣты  листовъ,  содержащій: 

а)  выписки  изъ  Уложенія  царя  Алексѣя  Михайловича,  съ 
дополнительными  къ  оному  статьями  „о  судѣ,  о  проѣстехъ  и 
волокитахъ". 

б)  выписку  изъ  Кормчей: 

1)  О  ненослушающихъ  въ  церкви  пѣнія  до  конца. 

Нач.  „Да  отлучени  будутъ  не  пребывающіи  въ  церкви". 

2)  О  Адамѣ. 

Нач.  „Иже  первозданнаго  человѣка  Адама". 

3)  О  брацѣхъ  повелѣнныхъ. 

Нач.  „Совѣщается  бракъ  христіянескъ". 

4)  О  второй  женитвѣ  дѣтемъ  сущемъ  пли  не  сущемъ. 
Нач.  , Вторая  женитва  совѣщается  по  образу". 

5)  О  распущеніи  брака. 

Нач.  „Распущается  мужъ  отъ  жены". 

6)  О  похотѣвптемъ  жены. 

Нач.  „Похотѣвъ  жены  и  не  сотворь  ничтоже". 

7)  Правило  б -го  собора  92-е. 
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Нач.  „Мужеви  безъ  вѣсти  бывшу". 

8)  О  воинскихъ  женахъ. 

Нач.  „Аще  воинъ  или  купецъ  или  простый  человѣкъ*. 

9)  О  мыіощихся. 

Нач.  „Со  женами  мытися  беззаконно  дѣло  есть*. 

10)  О  наслѣдницехъ. 

Нач.  „Человѣкъ  аіце  умретъ  и  сына  не  будетъ  у  него**. 

11)  Правило  святыхъ  апостолъ  51-е. 

Нач.  „Всякъ  причетникъ  и  мірскій  человѣкъ". 

в)  Таблицу  денежнаго  счета. 

г)  О  земляномъ  верстаніи,  како  земля  вервью  верстать. 

д)  Роспись  вытному  тяглу,  сколки  на  выть  положено. 

—  Профессоръ  С.-Петербургскаго  университета,  священникъ 
М.  И.  Горчаковъ  сообщилъ  на  разсмотрѣніе  Коммиссіи  слѣдую- 
щіе  старинные  акты: 

1)  1660,  Марта  10.  Списокъ  съ  царской  грамоты  въ  Ве- 
ликій  Новгородъ  о  наблюденіи  со  стороны  священнослужителей, 
чтобы  духовные  ихъ  дѣти  въ  великій  и  другіе  посты  приходили  къ 
исповѣди  и  святому  причащенііо  и  чтобы  пѣніе  въ  церквахъ 
было  единогласное  (напечатана  въ  Актахъ  Археографической 
Экспедиціи,  т.  1У,  №  115). 

2)  1663,  Апрѣля  17.  Списокъ  съ  отписи  Кузнецкаго  ста- 
росты Ивана  Зотикова  о  томъ,  что  онъ  получилъ  отъ  игумена 
Спасскаго  монастыря  Евфимія  за  монастырскаго  вкладчика,  за 
кузнеца  Андрея,  слѣдуемыя  съ  него  по  окладу  деньги  за  косы  и 
топоры,  которые  велѣно  было  выслать  изъ  Каргополя  въ  Москву. 

3)  1665,  Февраль,  Подлинная  правая  выпись  изъ  писцовой 
книги,  данная  воеводою  Ѳедоромъ  Семеновичемъ  Пацомъ,  по  ука- 
зу царя  Алексѣя  Михайловича,  крестьянамъ  Чюрьюжской  во- 
лости деревни  Давыдовской  (Каргопольскаго  уѣзда).  Начала  не- 
достаетъ. 

4)  Списокъ  съ  богомольной  грамоты  (начала  не  достоетъ), 
относящейся  ко  времени  царя  Алексѣя  Михайловича,  о  томъ, 
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чтобы  въ  праздники  господскіе,  богородичные  и  нарочитыхъ  свя- 
тыхъ  и  на  именины  великаго  государя,  царицы  Маріи  Ильини- 
чны и  дѣтей  великаго  государя  служить  всенощныя,  литургіи 
и  молебны. 

5)  Четыре  порядныя  крестьянскія  записи — 1054,Генваря  18; 
1670,  Марта  30;  1669,  Ноября  5;  1671,  Мая  25. 

6)  1678,  Марта  6.  Списокъ  съ  грамоты  царя  Ѳедора  Але- 
ксѣевича  въ  Каргополь  стольнику  и  воеводѣ  Михаилу  Григорье- 
вичу Хитрово  о  дачѣ  Наглимозерской  пустыни  строителю  старцу 
Александру  съ  братіеіо  милостинныхъ  денегъ,  по  10  руб.  въ 
годъ,  изъ  тамоікенныхъ  доходовъ. 

Этого  грамотою  была  подтверждена  грамота,  данная  царемъ 
Алексѣемъ  Михайловичемъ  въ  1654:,  Октября  11. 

7)  1681,  Сентябрь.  Списокъ  съ  памяти,  отправленной  по 
монастырямъ  и  церквамъ  Огити.чскаго  стана  церковнымъ  дьячкомъ 
Сенкою  Иванонымъ  о  томъ,  чтобы  служили  молебны,  по  случаю 
вступленія  царя  Ѳедора  Алексѣевича  въ  бракъ  съ  Агаѳіею  Се- 
меновною Грушецкою. 

При  семъ  членъ  Е.  Е.  Замысловскій  довелъ  до  свѣдѣнія, 
что  профессоръ  И.  В.  Помяловскій  за  принесенную  имъ  въ  даръ 
рукопись  желалъ  бы  получить  пѣкоторыя  изданія  Коммиссіи. 

Опредѣлено:  благодарить  г.  Помяловскаго  за  его  приноше- 
ніе,  а  священника  Горчакова  за  сообщеніе  актовъ,  и  выдать 
первому  просимыя  имъ  изданія. 

—  Предсѣдательствующій  заявилъ,  что  живущій  въ  Нанси 
профессоръ  Еанскаго  университета  Рамбо,  по  уполномочію  своего 
правительства,  обратился  къ  г.  Министру  Народнаго  Просвѣще- 
нія  съ  просьбою  о  снабженіи  устраиваемой  въ  Парижѣ,  при  Ми- 
нистерствѣ  Народнаго  Просвѣщенія,  русской  библіотеки  изданіями, 
напечатанными  разными  учеными  учрежденіями  въ  Россіи,  и  въ 
томъ  числѣ  Археографическою  Коммиссіею,  въ  обмѣнъ  на  из  да- 
те подъ  заглавіемъ:  „СоПесііоп  сіез  (іосішепіз  іпёсіііз  геІаШз  а 
ГЬізІоіге  (1е  Егапсе"  и  на  нѣкоторыя  другія. 
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Опредѣлено:  отослать  въ  фрсянцузское  Министерство  Народ- 
наго  Просвѣщенія  по  экземпляру  тѣхъ  изданій  Коммиссіи,  коихъ 
имѣется  на  лицо  въ  достаточномъ  количествѣ. 

Засѣданіѳ  21-го  Ноября  1874  года. 

—  Читано  письмо  Предсѣдательствующаго  въ  Этнографиче- 
скомъ  Отдѣленіи  Императорсклго  Русскаго  Географическаго  Об- 
щества Л.  Н.  Майкова  на  имя  Его  Высокопревосходительства 
г.  Предсѣдателя,  слѣдующаго  содержанія: 

„По  порученію  вдовы  дѣйетвительнаго  етатскаго  совѣтника 
Александра  Ивановича  Артемьева,  имѣю  честь  представить  Ва- 
шему Высокопревосходительству  оставшійся  по  большей  части  не 
изданнымъ  трудъ  ея  покойнаго  мужа:  Описаніе  рукописей  библіо- 
теки  ИмпЕРАтоРСКАГо  Казанскаго  университета  на  евронейскихъ 
языкахъ'Ч 

„Трудъ  этотъ  содержитъ  въ  себѣ  составленное  со  строгимъ  ' 
соблюденіемъ  требованій  палеографіи  описаніе  рукописнаго  отдѣла 
означенной  библіотеки,  въ  числѣ  190  книгъ,  изъ  коихъ  131  на 
славянскомъ  и  русскомъ  языкахъ.  Составитель,  въ  теченіе  десяти 
лѣтъ  занимавшій  должность  библіотекаря  при  Еазанскомъ  уни- 
верситетѣ,  опредѣляетъ,  по  возможности,  время  и  мѣсто  написанія 
рукописей,  излагаетъ,  въ  случаяхъ  надобности,  ихъ  содержаніе 
и  сообщаетъ  изъ  нихъ  любопытнѣйшія  мѣста,  съ  точнымъ  со- 
блюденіемъ  правописанія  подлинниковъ.  Описаніе  снабжено  исто- 
рическими объясненіями  и  ссылками  на  палео-библіографическіе 
одды  Воетокова,  Кеппена,  Строева  и  другіе,  какіе  существовали 
въ  русской  ученой  литературѣ  во  время  его  составленія.  Сверхъ 
того,  если  автору  было  извѣстно  о  существованіи  въ  Император- 
ской Публичной  библіотекѣ  или  Румянцевскомъ  музеѣ  рукописей, 
сходныхъ  съ  казанскими,  онъ  сличалъ  свои  описапія  съ  ману- 
скриптами означенныхъ  хранилищъ.  До  настоящаго  времени  только 
часть  труда  А.  И.  Артемьева:  „Описаніе  70  историческихъ  ру- 
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кописей"^  напечатайся  въ  Журналѣ  Министерства  Народиаго  Про- 
свѣщенія  за  1852 — 1857  года,  да  описаніе  еще  одной  рукописи 
помѣщено  во  Временникѣ  Московскаго  Общества  Исторіи  и  Древ- 
ностей, книга  11 -я''. 

„Состоящая  подъ  предсѣдательствомъ  Вашимъ  Археографичо- 
<5кая  Коммиссія,  оказавшая  столь  важныя  услуги  отечественной 
наукѣ,  между  прочимъ  и  изданіемъ  трудовъ  палео-библіографи- 
ческихъ,  безъ  сомнѣнія,  по  справедливости  оцѣнитъ  почтенный 
трудъ  А.  И.  Артемьева.  Увѣренный  въ  этомъ,  я  и  рѣшился 
представить  его  высокопросвѣщенному  впиманію  Вашему,  питая 
притомъ  надежду,  что,  при  содѣйствіи  Коммиссіи,  мог.іо  бы  быть 
осуществлено  изданіе  его  въ  свѣтъ.  Хотя  казанскія  универсптет- 
скія  рукописи  и  не  представляютъ  собою  памятниковъ  осо'^ой 
важности,  тѣмъ  не  менѣе  ознакомленіе  съ  ними  будетъ  не  без- 
полезно  для  науки.  Такова  была  мысль,  руководившая  состави- 
теля описанія,  и  она,  безъ  сомнѣнія,  можетъ  быть  принята  всѣми 
основательными  изыскателями  русской  древности.  Смѣю  думать,  что 
обнародованіе  труда  А.  И.  Артемьева  отъ  имени  ученаго  учреж- 
денія,  пользу ющагося  столь  общепризнаннымъ  авторитетомъ,  по- 
служило бы  и  весьма  справедливымъ  выраженіемъ  уваженія  къ 
памяти  покойнаго,  оказавшаго  несомнѣнныя  услуги  исторической 
наукѣ". 

Затѣмъ  г.  Предсѣдатель  предъявилъ  на  разсмотрѣніе  гг. 
членовъ  и  самую  опись. 

Опредѣлено:  напечатать  ее  въ  послѣдующихъ  выпускахъ 
Лѣтописи  Занятій  Археографической  Коммиссіи,  предоставивъ  въ 
распоряженіе  вдовы  покойнаго  А.  И.  Артемьева  200  особыхъ 
оттисковъ. 

—  Членъ  Коммиссіи  П.  А.  Гильтебрандтъ  представилъ 
корректурный  листъ  издаваемаго  подъ  его  редакціею  ІУ  тома 
„Русской  Исторической  Библіотеки"  куда  войдутъ:  1)  Соборъ  Ви- 
ленскій  1509  года,  2)  Соборъ  Кіевскій  1640  года,  3)  Діаріушъ 
Аѳанасія  Филипповича^  4)  Письма  старца  Артемія,  5)  еочиненіе 
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Кревзы  ж  6)  Палинодія  Захаріи  Копыстенскаго,  и  проси лъ  Коммис- 
сію  разсмотрѣть  этотъ  листъ  и  разрѣшить  печатаніе. 

По  разсмотрѣніи  корректурнаго  листа,  опредѣлено:  1)  на 
верху  каждой  страницы,  по  срединѣ,  въ  колонъ-титлѣ,  выста- 
влять названіе  печатаемаго  памятника  и  годъ  его;  2)  всѣ  примѣ- 
чанія  и  объясненія  относить  къ  концу,  въ  видѣ  приложенія,  а 
подъ  текстомъ  оставить  только  тѣ  краткія  выноски,  которыя  ка- 
саются собственно  языка,  важнѣйшихъ  разночтепій,  пропусковъ 
и  т.  п.;  3)  къ  польскому  пересказу  Кіевскаго  собора  1640  года 
приложить  русскій  переводъ;  что  касается  перевода  къ  сочиненііа 
Льва  Еревзы,  то  помѣщать  переводъ  только  въ  видѣ  исключенія: 
противъ  тѣхъ  §§,  гдѣ  по  ближайшему  усмотрѣнію  редактора 
онъ  найдетъ  это  необходимымъ. 

—  Доведено  до  свѣдѣнія  Коммиссіи  о  пожертвованіи  въ 
пользу  ея  почетнымъ  гражданиномъ  Иваномъ  Смирновымъ  3000 
рублей  на  изданіе  важнѣйшихъ  памятниковъ  отечественной  исторіи. 

При  семъ  правитель  дѣлъ  представилъ  на  3200  рублей 
облигацій  С.-Петербургскаго  Городскаго  Кредитнаго  Общества,, 
пріобрѣтенныхъ  имъ  на  пожертвованную  г.  Смирновымъ  сумму,, 
ж  83  руб.  91  коп.,  оставшихся  отъ покупки  означенныхъ  облигацій. 

Опредѣлено:  1)  изъявить  г.  Смирнову  признательность  Ком- 
миссіи  за  его  пожертвованіе;  2)  облигаціи  внести  для  храненія 
въ  Главное  Казначейство,  въ  числѣ  спеціальныхъ  средствъ  Ком- 
миссіи,  о  чемъ  и  сообпі,ить  Департаменту  Народнаго  Просвѣпі;енія, 
съ  обозначеніемъ  облигацій  и  количества  купоновъ  при  каж- 
дой ИЗЪ  нихъ;  3)  остатокъ  83  руб.  91  коп.  присовокупить  къ. 
имѣюпі,ейся  въ  распоряженіи  правителя  дѣлъ  авансовой  суммѣ. 

—  Предъявлены  на  разсмотрѣніе  Коммиссіи  1 3  отпечатанныхъ 
листовъ  указателя  лицъ  къ  10-ти  томамъ  Дополненій  къ  Актамъ 
Историческимъ,  составляемаго  членомъ  А.  Н.  Труворовымъ. 

При  этомъ  со  стороны  нѣкоторыхъ  членовъ  сдѣланы  замѣчанія^ 
принятыя  г.  Труворовымъ  въ  руководство  при  дальнѣйшей  работѣ. 

—  Членъ  Н.  П.  Барсуковъ  представилъ  сдѣланныя  имъ  для 
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указателя  предметовъ  выписки  изъ  сорока  листовъ  У  тома 
Дополненій  къ  Актамъ  Историческимъ. 

Засѣданіѳ  18-го  Декабря  1874  года. 

—  Читаны  слѣдующія  записки  гг.  членовъ: 

1)  Н.  В.  Калачова,  Н.  И.  Костомарова,  А.  Ѳ.  Бычкова, 
А.  А.  Куника,  А.  И.  Тимоѳеева,  М.  И.  Семевскаго,  К.  Н. 
Бестужева-Рюмина,  А.  Н.  Труворова  и  П.  И.  Савваитова,  съ 
предложепіемъ  въ  члены  Археографической  Коммиссіи  доктора 
филологіи  А.  А.  Котляревскаго. 

у,  Принимая  въ  уваженіе  ученые  археологическіе  труды  доктора 
филологіи  А.  А.  Котляревскаго,  имѣезіъ  честь  предложить  его  въ 
члены  Археографической  Коммиссіи". 

2)  Князя  П.  П.  Вяземскаго,  К,  Н.  Бестужева-Рюмина,  А. 
Ѳ.  Бычкова,  И.  И.  Срезневскаго  и  А.  И.  Тимоѳеева,  съ  пред- 
ложеніемъ  въ  члены  Коимиссіи  кандидата  С.  Петербургскаго 
университета  Ю.  Ѳ.  Штендмана. 

„Юрій  Ѳедоровичъ  Штендманъ,  по  окончаніи,  въ  1861  г., 
курса  въ  С.  Петербургскомъ  университетѣ  со  степенью  кандидата 
по  историко-филологическому  факультету,  для  усовершенствовапія 
своихъ  познаній  отправился  на  свой  счетъ  за  границу,  гдѣ  слу- 
шалъ  лекціи  въ  Гейдельбергскомъ  и  Берлинскомъ  университета  хъ 
по  предметамъ  древностей  и  исторіи.  Будучи  въ  Берлинскомъ 
университетѣ,  принималъ  дѣятельное  участіе  въ  занятіяхъ  исто- 
рической семинаріи,  находящейся  въ  завѣдываніи  знамениты  хъ 
Ранке  и  Момзена.  Возвратясь  въ  Январѣ  1865  года  въ  Россію, 
г.  Штендманъ,  по  предложенію  М.  С.  Куторги,  былъ  избранъ 
Министромъ  Народнаго  Просвѣщенія  въ  кандидаты  для  приго- 
товленія  къ  профессорскому  званію.  Приступивъ  къ  приготовле- 
нію  себя  къ  этому  званію,  онъ,  по  совѣту  Ранке,  избралъ  темою 
для  своей  магистерской  диссертаціи,  изслѣдованіе  о  сношеніяхъ 
Россіи  въ  ХУ— ХУП  в.  съ  Священною  Римскою  Имперіею;  кромѣ 
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того,  по  личной  просьбѣ  Ранке,  г.  Штендманъ  собирадъ  мате- 
ріалы  для  сѣверной  войны  (1654 — 1660),  кончившейся  Олив- 
скимъ  миромъ.  Для  диссертаціи  же  своей  г.  Штендманъ  тру- 
дился въ  слѣдующихъ  архивахъ:  Вѣнскомъ  (сдѣланы  извлеченія 
съ  1465 — 1670),  Данцигскомъ  (Смутное  время),  Дрезденскомъ 
(1654 —  1660),  Московскомъ  Иностранныхъ  дѣлъ  (1653  — 
1670)  и  въ  Государственномъ.  Въ  послѣднемъ  имъ  разсмотрѣны 
всѣ  дѣла  Тайнаго  приказа,  между  которыми  онъ  обратилъ  осо- 
бенное вниманіе  на  переписку  царя  Алексѣя  Михайловича  съ 
разными  лицами". 

„Съ  1868  года  г.  Штендманъ  принимаетъ  дѣятельное  уча- 
стіе  въ  трудахъ  Императорскаго  Русскаго  Историческаго  Общества. 
Эта  поелѣдняя  дѣятельность  дала  ему  возможность  еще  ближе 
ознакомиться  съ  иностранными  архивами,  посѣщая  которые  еже- 
годно, г.  Штендманъ  не  перестаетъ  дополнять  свое  драгоцѣнное 
собраніе  документами,  относящимися  къ  древней  русской  исторіи. 
Такъ,  напримѣръ,  въ  1871  и  1872  годахъ,  трудясь  въ  Неа- 
политанской библіотекѣ,  г.  Штендманъ  открылъ  дополненія  къ 
сочиненію  Антонія  Поссевина  о  Московіи". 

и  3)  К.  Н.  Бестужева-Рюмина,  А.  Ѳ.  Бычкова,  Е.  Е.  За- 
мысловскаго,  М.  И.  Семевскаго,  П.  И.  Савваитова,  А.  И.  Ти- 
моѳеева  и  А  Н.  Труворова,  съ  предложеніемъ  въ  члены  Еом- 
миссіи  состоящаго  при  2-мъ  Отдѣленіи  Собственной  Его  Импера- 
торскаго Величества  Канцеляріи  титулярнаго  совѣтника  М.  А. 
Веневитинова. 

„Михаилъ  Алексѣевичъ  Веневитиновъ,  кандидатъ  С.  Петер- 
бургскаго  университета,  занимался  русской  литературой  и  древней, 
и  новой,  и  извѣстенъ  въ  литературѣ  хорошимъ  изданіемъ  писемъ 
преосвященнаго  Евгенія,  сдѣланномъ  имъ  въ  Воронежѣ  и  про- 
долженіемъ  котораго  онъ  занятъ  и  теперь.  Г.  Веневитиновъ  не- 
давно сообщилъ  Коммиссіи  свое  обозрѣніе  списковъ  Даніила  па- 
ломника, которое  было  одобрено  П.  И.  Савваитовымъ.  Этотъ 
трудъ  показываетъ  и  трудолюбіе,  и  ученую  осмотрительность;  по- 
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тому  думаемъ,  что  онъ  могъ  бы  быть  полезнымъ  работникомъ  въ 
Коммиссіи,  и  предлагаемъ  его  въ  члены 

Опредѣлено:  вриступить  къ  избранііо  предлагаемыхъ  лицъ 
въ  слѣдующемъ  засѣданіи. 

—  Членъ  П.  И.  Савваитовъ  заявилъ,  что  для  новаго  из- 
данія  Новгородской  лѣтоииси  по  Синодальному  списку,  съ  ва- 
ріантами  изъ  другихъ  списковъ,  былъ  доставленъ  въ  Январѣ 
1872  года  принадлежащій  Новороссійскому  университету  списокъ 
означенной  лѣтописи,  который  при  настоящемъ  изданіи  не  могъ 
быть  употребленъ  въ  дѣло,  такъ  какъ  онъ  принадлежитъ  къ 
другой  редакціи  Новгородскихъ  лѣтописей,  нредставляіощей  не- 
мало замѣчательныхъ  особенностей.  Въ  виду  важности  упомяну- 
таго  списка  для  дальнѣйшаго  изданія  лѣтописей,  П.  И.  Савваи- 
товъ предложилъ  переписать  этотъ  списокъ  для  Коммиссіи  и 
поручить  переписку  его  статскому  совѣтнику  Е.  И.  Орнатскому. 

Имѣя  въ  виду,  что  г.  Орнатскій  съ  успѣхомъ  занимался  уже 
перепискою  для  Коммиссіи  Макаріевскихъ  Миней  Четіи,  опредѣ- 
лено\  поручить  ему  снятіе  копіи  со  списка  Новгородской  лѣто- 
писи,  принадлежащей  Новороссійскому  университету. 

—  Членъ  Е.  Е.  Замысловскій  заявилъ,  что  онъ  находилъ 
бы  нолезнымъ  напечатать  въ  Лѣгописи  Занятій  Археографиче- 
ской Еоммиссіи  пѣкоторые  отдѣлы  извѣстнаго  уже  Коммпссіи 
изслѣдованія  М.  А.  Веневитинова  о  хожденіи  игумена  Даніила 
къ  святымъ  мѣстамъ. 

Коммиссія  вполнѣ  одобрила  предложеніе  г.  Замысловскаго. 
•  —  Правитель  дѣлъ  предъявилъ  квитандію  Главнаго  Казна- 
чейства, выданную  4  Декабря  текущаго  года,  за  ?ё  676,282, 
въ  полученіи  на  храненіе,  въ  чисіѣ  спеціальпыхъ  средствъ  Ком- 
миссіи,  восьми  облигацій  С.-Петербургскаго  Городскаго  Кредит- 
наго  Общества,  на  три  тысячи  двѣсти  рублей,  пріобрѣтенныхъ 
на  сумму,  пожертвованную  въ  пользу  Коммиссіи  корреспондентомъ 
ея  почетнымъ  гражданиномъ  Иваномъ  Смирновымъ. 

Опредѣлено:  квитандію  хранить  въ  дѣлахъ  Коммиссіи. 
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Засѣданіе  22-го  Января  1875  года. 

—  Происходиіъ  выборъ  въ  члены  Коммиссіи:  1)  причислен- 
наго  къ  Министерству  Народнаго  Просвѣщенія  доктора  славян, 
ской  филологіи  коллежскаго  совѣтника  А.  А.  Котляревскаго;  2) 
состоящаго  при  1-мъ  Департаментѣ  Правительству ющаго  Сената 
титулярнаго  совѣтника  Ю.  Ѳ.  Штендмана  и  В)  состоящаго  при 
2-мъ  Отдѣленіи  Собственной  Его  Императорскаго  Величества 
Канцеляріи  титулярнаго  совѣтника  М.  А.  Веневитинова,  пред- 
ложенныхъ  въ  засѣданіи  18-го  Декабря  минувпіаго  года. 

Баллотированіе  производилось  закрытыми  записками,  по  вскры- 
тіи  которыхъ  оказалось,  что  А.  А.  Котляревскій  изъ  1б-ти  го- 
лосовъ  получилъ  въ  свою  пользу  15-ть — ,  Ю.  Ѳ.  Штендманъ — 
14 — и  М.  А.  Веневитиновъ— 13-ть. 

Опредѣлено:  объ  избраніи  означенныхъ  лицъ  сообщить  Де- 
партаменту Народнаго  Просвѣщенія,  для  внесенія  въ  приказъ  по 
Министерству. 

—  Тайный  совѣтникъ  П.  Н.  Батюшковъ,  при  письмѣ  на  имя 
г.  Предсѣдателя,  препроводилъ  для  библіотеки  Коммиссіи  экзем- 
пляръ  изданнаго  имъ  6-го  выпуска  „Памятниковъ  Русской  ста- 
рины въ  западныхъ  губерніяхъ". 

Опредѣлено:  благодарить  П.  Н.  Батюшкова  за  его  пре- 
красный даръ,  а  вмѣстѣ  выразить  глубочайшее  сожалѣніе  Ком- 
миссіи  на  тотъ  случай,  если  бы  дѣйствительно  прекратился  па 
этовіъ  выпускѣ  ученый  трудъ,  гдѣ  съ  такимъ  успѣхомъ  уже  со- 
брана группа  разительныхъ  фактовъ  и  документовъ,  свидѣтель- 
ствующихъ  основную  первобытность  русскаго  и  православнаго 
начала  на  Югѣ  и  на  Сѣверѣ  Западной  нашей  окрайны.  Въ 
смыслѣ  распространенія  вѣрныхъ  понятій  о  Западномъ  краѣ  и  о 
его  исторіи,  едва  ли  что  могло  бы  быть  отраднѣе  для  Коммис- 
сіи,  какъ  узнать  о  благополучномъ  устраненіи  затрудненій,  гро- 
зящихъ  прервать  желанное  для  всѣхъ  добросовѣстныхъ  изслѣдо- 
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вателей  отечественной  древности  продолженіе  такого  изданія,  ко- 
тораго  дальиѣйпііе  періодическіе  выпуски,  при  столь  удачномъ 
исполненіи  рисунковъ  и  столь  же  старательной  редакціи  текста, 
какъ  доселѣ,  приносили  бы  еще  много  лѣтъ  сряду  существенную 
услугу  не  однимъ  только  ученымъ  спеціалистамъ,  но,  конечно,  и 
большинству  просвѣіценпыхъ  русскихъ  людей. 

—  Слушано  заявленіе  почетнаго  гражданина  Александра  Гри- 
горьева, на  имя  Коммиссіи,  слѣдующаго  содержанія: 

„Пріобрѣтя  покупкою  библіотеку  покойнаго  члена  Государ- 
ственнаго  Совѣта  дѣйствительнаго  тайнаго  совѣтника  Павла 
Александровича  Муханова,  и  изданія  его:  „Записки  гетмана 
Жолкевскаго^^ — 750  экзеипляровъ  и  ,,Что  желательно  для  Рус- 
ской Исторіи^^ — 400  экземиляровъ,  имѣю  честь  принести  оныя 
въ  даръ  Коммиссіи*'. 

При  семъ  членъ  А.  Ѳ.  Бычковъ  довелъ  до  свѣдѣнія,  что  г. 
Министръ  Народнаго  Проевѣщенія,  которому  уже  извѣстно  о  при- 
ношеніи,  сдѣланномъ  г.  Григорьевымъ,  поручилъ  ему  предложить 
Еоммиссіи:  не  найдетъ  ли  она  возможнымъ  отдѣлить  изъ  по- 
жертвованныхъ  книгъ,  въ  пользу  устраинаемаго  въ  Нѣжинѣ  исто- 
рико-филологическаго  института,  дублеты,  а  также  и  другія  кни- 
ги, который  окажутся  не  нужными  Коммиссіи,  но  могущія  быть 
полезными  для  упомянутаго  института. 

Опредѣлеио:  а)  изъявить  г.  Григорьеву  искреннюю  благо- 
дарность Еоммиссіи  за  его  значительное  приношеніе;  б)  пору- 
чить правителю  дѣлъ  озаботиться  объ  удобномъ  помѣщеніи 
и  доступности  библіотеки  для  желающихъ  пользоваться  ею,  а 
также  составить  о  ней  обстоятельную  статью  для  напечатанія  въ 
Журналѣ  Министерства  Народнаго  Просвѣщенія  и  въ  другихъ 
изданіяхъ  и  в)  члену  А.  Ѳ.  Бычкову  совмѣстно  съ  правителемъ 
дѣлъ  заняться  выборкою  дублетовъ  и  книгъ,  по  ихъ  усмотрѣ- 
нію,  для  библіотеки  Нѣжинскаго  историко-филологическаго  инсти- 
тута. 

—  Вслѣдствіе  просьбы  коллежскаго  совѣтника  Соколова,  Ком- 
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миссія  разрѣптила  ему  сдѣлать  выписки  изъ  хранящихся  въ  ней 
старинныхъ  актовъ,  касаюпі,ихся  дѣла  Шакловитаго. 

—  Читана  записка  гг.  членовъ  П.  И.  Савваитова,  А.  Ѳ. 
Бычкова,  И.  И.  Срезневскаго,  А.  И.  Тимоѳеева,  князя  П.  П. 
Вяземскаго  и  А.  А.  Еуника,  съ  предложеніемъ  въ  члены  Архео- 
графической Коммиссіи  тайнаго  совѣтника  П.  Н.  Батюшкова. 

„Издатель  Памятниковъ  Русской  старины  въ  зппадныхъ  гу- 
берніяхъ  Россіи  П.  Н.  Батгошконъ  своимъ  изданіемъ  уже  пока- 
залъ  —сколь  полезпымъ  дѣятелемъ  оиъ  можетъ  быть  въ  кругу  занятій 
Археографической  Коммиссіи.  Вслѣдствіе  сего  имѣемъ  честь  пред- 
ложить П.  Н.  Батюшкова  въ  члены  Археографической  Коммиссіи^^ 

Оіщд7ьлеііо:  приступить  къ  избранію  въ  слѣдующемъ  засѣ- 
даніи  Коммиссіи'^ 

—  Правитель  дѣлъ  довелъ  до  свѣдѣнія,  что  въ  минувшемъ 
году  продано  издапій  Коммиссіи  на  восемь  сотъ  шестыЫятъ 
пять  руб,  Изъ  этой  суммы  внесено  въ  Главное  Казначейство 
шесть  сотъ  двадг^ать  четыре  руб.  пятьдесятъ  коп.  (квитанціи 
за  Ж2  673,606;  676,563;  676,726  и  677,294),  остальные 
240  руб.  50  коп.  временно  удержаны,  въ  подкрѣпленіе  авансо- 
вой суммы,  для  выдачи  художнику  фотографу  Рейнгардту  за  ис- 
полненныя  имъ  работы  для  Еоммиссіи,  а  также  нѣкоторымъ  чле- 
намъ  за  редакцію  отпечатанныхъ  листовъ  порученныхъ  имъ  из- 
даній^  писцамъ  за  переписку  актовъ  и  пр. 

Засѣданіѳ  29-го  Марта  18'<5  года. 

—  Происходилъ  выборъ  въ  члены  Коммиссіи  тайпаго  совѣт- 
ника  П.  Н.  Батюшкова,  предложеннаго  въ  засѣданіи  22-го  Ян- 
варя текупі,аго  года. 

Избранъ  въ  члены  Коммиссіи  единогласно. 
Опредѣлено:  объ  избраніи  этомъ  сообщить  Департаменту  На- 
родна го  Просвѣщенія,  для  внесенія  въ  приказъ  по  Министерству. 

—  Слушано  мнѣніе  члена  Коммиссіи  Е.  Е.  Замысловскаго 
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о  запискѣ  М.  В.  Юзефовича,  прочтенной  на  3-мъ  Археологи- 
ческомъ  съѣздѣ  въ  Кіевѣ,  въ  видѣ  реферата,  относительно  при- 
нятія  мѣръ  къ  тому,  чтобы  дѣятельность  нынѣ  существующихъ 
археографическихъ  коммиссій  была  болѣе  сосредоточена  для  поль- 
зы исторической  науки: 

,,Г.  Юуефовичъ  въ  своей  докладной  запискѣ,  представленной 
имъ  г.  Министру  Народнаго  Просвѣщенія,  исходя  изъ  того  по- 
ложенія,  что  ,,существующія  у  насъ  археографическія  коммиссіи 
дѣйствуютъ  каждая  сама  по  себѣ,  безъ  всякой  внутренней  связи 
и  безъ  общей  руководящей  мысли'',  указываетъ  на  происходящіе 
вслѣдствіе  такого  устройства  недостатки  и  предлагаетъ,  для 
сосредоточенія  ихъ  дѣятельности,  поставить  ихъ  въ  нѣкоторую 
зависимость  отъ  одной  центральной  коммиссіи.  Тогда,  по  мнѣнііо 
г.  Юзефовича,  дѣло  разработки  русской  исторической  науки  бу- 
детъ  подвигаться  гораздо  успѣшнѣе  впередъ,  чѣмъ  въ  настоящее 
время". 

Останавливаясь  прежде  всего  на  томъ  положеніи,  на  которомъ 
основаны  всѣ  дальнѣйшія  доказательства  г.  Юзефовича,  нельзя 
не  замѣтить,  что  въ  дѣятельности  всѣхъ  археографическихъ 
коммиссій  существуетъ  внутренняя  связь,  хотя,  по  видимому, 
она  и  мало  замѣтна.  Этою  связью  служитъ  то  постоянное,  про- 
тивудѣйствующее  всѣмъ  случайнымъ  обстоятельствамъ  вліяніе,  ка- 
кое оказываетъ  на  дѣятельность  всѣхъ  археографическихъ  ком- 
жиссій  паука.  Вліяніе  это  поддерживается  критическою  оцѣнкого  изда- 
ваемыхъ  ими  матеріаловъ.  Говоря  объ  этомъ  вліяніи,  нельзя  не 
замѣтить,  что,  къ  сожалѣнію^  критика  трудовъ  по  изданію  па- 
мятниковъ  еще  не  составляетъ  у  насъ  явленія,  все  важное  зна- 
ченіе  котораго  было  бы  оцѣпено.  Ученый  разборъ  значенія  вновь 
издаваемыхъ  памятниковъ,  какъ  извѣстно,  не  входитъ  въ  задачи 
дѣятельности  археографическихъ  комжиссій,  а  между  тѣмъ  обще- 
ство оказываетъ  имъ  въ  этомъ  дѣлѣ  мало  помощи:  въ  періоди- 
ческихъ  изданіяхъ  труды  археографическихъ  коммиссій  по  боль- 
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шей  части  не  вызываютъ  такихъ  ученыхъ  рецензій,  которыя  могли 
бы  служить  посредствующимъ  звеномъ  между  тѣмъ,  что  было  из- 
дано и  тѣмъ,  что  вновь  издано.  Не  смотря,  однако,  на  неудовле- 
творительное состояніе  нашей  ученой  критики,  вліяніе  ея  на  дѣя- 
тельность  археографическихъ  коммиссій  не  можетъ  быть  отрицаемо. 
Въ  ученыхъ  сочиненіяхъ,  посвященныхъ  спеціальной  разработкѣ 
различныхъ  вопросовъ  и  энохъ  нашей  исторической  дѣятельности, 
встрѣчаіотся  нерѣдко  дѣльныя  замѣчанія,  которыя  не  могутъ  не 
быть  принимаемы  въ  соображеніе  редакторами  изданій  археогра- 
фическихъ коммиссій.  Это  вліяніе  ученой  критики  есть  одинъ  изъ 
важныхъ  признаковъ  сун],ествовашя  внутренней  связи  мелод  архео- 
графическими коммиссіями,  составляюш,ей  залогъ  ихъ  будущаго 
болѣе  стройнаго  единства.  Дальнѣйшее  развитіе  этого  единства, 
весьма  желательнаго,  болѣе  всего  зависитъ  отъ  успѣховъ  русской 
науки;  подчиненіемъ  же  всѣхъ  коммиссій  одной  оно  едва- ли,  какъ 
увидимъ,  достижимо". 

„Разобщенность  однородныхъ  учрежденій",  замѣчаетъ  г.  Юзефо- 
вичъ,  „ведетъ  за  собою  безсиліе  однихъ  и  потерю  матеріала  для 
другихъ".  Въ  чемъ  же  именно  заключается  безсиліе  сун],ествую- 
ш.ихъ  въ  настоящее  время  коммиссій — въ  занискѣ  не  объяснено. 
Что  же  касается  до  втораго  пункта  приведеннаго  замѣчанія, 
то  онъ  молгетъ  быть  принятъ  только  съ  извѣстными  ограниче- 
ніями.  „Потеря  матеріала*'  можетъ  быть  допущена  только  какъ  яв- 
леніе  временное.  Если  бы  какая  нибудь  археографическая  ком- 
миссія,  руководствуясь  извѣстными  взглядами  и  знаніями  своихъ 
сочленовъ,  не  напечатала  документа,  имѣющаго  историческое  зна- 
ченіе,  то  можно  надѣяться,  что  пытливость  изслѣдователей  не 
оставила  бы  подъ  спудомъ  этого  документа.  Во  всякомъ  случаѣ 
и  при  той  сосредоточенной  дѣятельности  коммиссій,  отъ  которой 
г.  Юзефовичъ  ожидаетъ  такъ  много  полезнаго  и  важнаго,  можетъ 
случиться  та  именно  „потеря",  о  которой  говорится  въ  занискѣ. 
Оцѣнка  извѣстнаго  матеріала  зависитъ  отъ  состоянія  науки  и  ка- 
кими бы  обширными  знаніями  не  обладали  ученые,  они,  конечно, 
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не  въ  состояніи  ручаться  за  то,  что  матеріалы  вполнѣ  исчерпаны 
въ  той  области  историческаго  вѣдѣнія,  которая  ими  обильна*". 

„При  сосредоточеніи  дѣятельности  въ  одной  центральной  ком- 
миссіи,  дѣятельность'мѣстныхъ  коммиссій,  по  мнѣнію  г.  Юзефовича, 
не  была  бы  стѣснена.  Какъ  далеко  должна  простираться  зависимость 
мѣстныхъ  коммиссій  отъ  центральной — въ  запискѣ  не  выяснено.  Но 
во  всякомъ  случаѣ '^^какова  бы  ни  была  эта  зависимость,  нельзя 
не  признать,  что  въ  такомъ  случаѣ  дѣятельность  мѣстныхъ  ком- 
миссій  будетъ  замедлена  и  поставлена  въ  условія  менѣе  благо- 
пріятныя,  чѣмъ  тѣ,  которыя  существуютъ  въ  настоящее  время. 
Редакторъ,  приготовившій  извѣстные  матеріалы  къ  изданію,  пред- 
ставляетъ  ихъ  въ  настоящее  время  той  коммиссіи,  въ  которой 
состоитъ  членомъ,  и  разсмотрѣніе  его  труда  членами  этой  ком- 
миссіи  нельзя  не  считать  достаточнымъ  для  рѣшенія  спорныхъ 
вопросовъ,  которые  могутъ  возникнуть  при  изданіи  памятника, 
какъ  потому,  что  въ  коммиссіяхъ  мѣстныхъ  существуетъ  извѣст- 
ная  однородность  въ  занятіяхъ,  такъ  и  потому,  что  матеріалы 
мѣстныхъ  коммиссій,  по  большей  части,  имѣютъ  связь  съ  исторі- 
ш  того  края^  разработка  которой  имъ  болѣе  доступна.  Что  же 
касается  нѣкоторой  односторонности,  иногда  встрѣчающейся  въ 
трудахъ  изслѣдователей,  занимающихся  исторіею  какого  нибудь 
края  и  имѣющей  иногда  вліяніе  на  ихъ  труды  по  изданію  памят- 
никовъ,  то  нужно  надѣяться,  что  она  не  останется  не  замѣчен- 
ною — здравою,  спокойною  критикою". 

«Для  разсмотрѣнія  собраннаго  матеріала  и  для  опредѣленія 
предстоящихъ  для  разработки  задачъ*",  говоритъ  г.  Юзефовичъ, 
„могли  бы  съѣзжаться  въ  Петербургъ  всѣ  предсѣдатели  отдѣловъ 
или  уполномоченные  члены  ихъ  коммиссій.  Выборка  матеріаловъ 
изъ  архивныхъ  запасовъ  есть  дѣло  второстепенное  и,  подъ  руко- 
водствомъ  опытныхъ  людей,  не  представляющая  особыхъ  затруд- 
неній:  для  этой  работы  вездѣ  найдутся  люди". 

Какъ  видно  изъ  приведенныхъ  словъ  г.  Юзефовичъ  разли- 
чаѳтъ  двѣ  части  въ  работахъ  археографическихъ:  выборку  ма- 
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теріала  отъ  разработки  его.  Первую  онъ  считаетъ  дѣломъ  второ- 
степеннымъ,  „не  представляющимъ  особыхъ  затрудненій".  На  это 
замѣтимъ,  что  выборка  матеріала  дѣло  отнюдь  не  второстепенное,  а 
такое  же  важное,  какъ  и  разработка  его.  Чтобы  выбрать  матеріалъ, 
заслуживающій  быть  напечатаннымъ,  необходимы — и  ученая  подго- 
товка^ и  предварительное  изученіе  его.  Опредѣляя  далѣе  задачи 
съѣздовъ,  на  которыхъ  принимали  бы  участіе  представители  отъ 
коммиссій,  г.  Юзефовичъ  очевидно  имѣлъ  въ  виду  тѣ  матеріалы, 
которыми  располагаетъ  Кіевская  Коммиссія,  въ  которой,  какъ  ска- 
зано въ  запискѣ  „всегда  имѣется  нѣсколько  тысячъ  отмѣченныхъ 
документовъ,  разсортированныхъ  по  предметамъ  ихъ  содержашя"*... 
Что  касается  до  Петербургской  Коммиссіи,  то  она  такими  мате- 
ріалами  не  располагаетъ  и  по  преимуществу  пользуется  докумен- 
тами, хранящимися  въ  архивахъ,  которые  состоятъ  въ  вѣдомствѣ 
разныхъ  Министерствъ.  Эти  документы,  по  большей  части,  не 
находятся  въ  томъ  состояніи,  въ  какомъ  находятся  документы, 
которыми  располагаетъ  Кіевская  Еоммиссія.  Отсюда  понятно,  по- 
чему постановка  опредѣленныхъ  задачъ  для  изданія  матеріаловъ 
становится  дѣломъ  едва- ли  достижимымъ  въ  настоящее  время". 

„Разборъ  записки  г.  Юзефовича  привелъ  насъ  къ  слѣдующимъ 
заключеніямъ: 

1)  Подчиненіе  С.-Петербургской  Археографической  Коммиссіи 
всѣхъ  другихъ  въ  видѣ  ея  отдѣловъ  поставило  бы  мѣстныя  кои- 
миссіи  въ  условія  менѣе  благопріятныя,  чѣмъ  существующія  въ 
настоящее  время. 

2)  Каждой  коммиссіи  для  успѣшнаго  развитія  исторической 
науки  слѣдуетъ  предоставить  иниціативу  того  или  другаго  изда- 
нія,  при  чемъ  само  собою  разумѣется,  каждой  коммиссіи  предо- 
ставляется входить  въ  сношеніе  съ  другими  для  понолненія  со- 
браннаго  ею  матеріала". 

Коммиссія,  соглашаясь  съ  мнѣніемъ  Е.  Е.  Замысловскаго, 
положила  сообщить  оное  М.  В.  Юзефовичу, 

—  Слушано   и  принято  заявленіе  члена  Коммиссіи  князя 
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п.  п.  Вяземскаго  о  томъ,  что,  окончивъ  печатаніе  замѣчаній  на 
Слово  о  Полку  Игоревѣ,  онъ  предполагаетъ  издать  этотъ  трудъ 
отъ  своего  имени  и  затѣмъ  уже  приступить  къ  изданію  текста 
и  примѣчаній  отъ  имени  Археографической  Коммиссіи.  Нынѣ 
издаваемый  имъ  трудъ,  гдѣ  излагаются  личные  его  взгляды,  не 
входитъ  въ  кругъ  историческихъ  матеріаловъ,  которыхъ  изданіе 
составляетъ  собственно  задачу  Коммиссіи. 

—  Слушано  слѣдующее  предложеніе  члена  Коммиссіи  Ю.  Ѳ. 
Штендмана: 

„Въ  Государственномъ  Архивѣ  Министерства  Иностранныхъ 
Дѣлъ  въ  С.-Петербургѣ  хранятся  бумаги  приказа  Тайныхъ  Дѣлъ 
временъ  царя  Алексѣя  Михайловича;  важнѣйшую  часть  докумен- 
товъ  этого  приказа  составляютъ  бумаги,  относящіяся  до  патрі- 
арха  Никона  и  суда  надъ  нимъ". 

„Въ  1866  и  1867  годахъ  я  разсматривалъ  и  изучалъ,  съ 
разрѣшенія  Государственнаго  Канцлера,  всѣ  документы  названна- 
го  приказа  и  между  ними  обратилъ  особенное  вниманіе  на  до- 
кументы, относящіеся  до  патріарха  Никона,  и  такимъ  образомъ 
составилъ  довольно  объемистый  сборникъ  документовъ  о  немъ". 

„Дѣло  о  патріархѣ  Никонѣ  хранилось,  какь  извѣстно,  въ 
названномъ  архивѣ  долгое  время  запечатан нымъ.  Графу  Блудову 
первому  разрѣшено  было  распечатать  и  разсмотрѣть  это  дѣло; 
затѣмъ,  съ  ВысочАйшАго  соизволенія,  этими  бумагами  воспользо- 
вался профессоръ  С.  М.  Соловьевъ  для  болѣе  обстоятельнаго 
изложенія  въ  своей  „Исторіи  Россіи"  дѣла  о  патріархѣ  Ни- 
конѣ;  а  въ  1861-мъ  году  Б.  И.  Ламанскій  напечаталъ  малую 
часть  тѣхъ  же  документовъ". 

„Послѣ  внимательнаго  пересмотра,  я  пришелъ  къ  тому  убѣж- 
денію,  что  необходимо  наконецъ  издать  эти  документы  въ  си- 
стематическомъ  и  при  томъ  въ  строго- хронологическомъ  порядкѣ, 
для  болѣе  точнаго  объясненія  историческихъ  фактонъ*". 

По  выслушаніи  этого  заяв.іенія,  члены  Коммиссіи  А.  Ѳ.  Быч- 
ковъ  и  Е.  Е.  Замысловскій  представили  свои  соображенія  о 
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необходимости,  до  окончательнаго  постановленія  объ  изданіи  доку- 
ментовъ  о  патріархѣ  Никонѣ,  имѣть  болѣе  точныя  объ  оныхъ 
свѣдѣнія  и  потому  они  находили  бы  необходимымъ,  во-первыхъ: 
собрать  болѣе  подробныя  данныя  о  содержаніи,  количествѣ  и  каче- 
ствѣ  помянутыхъ  документовъ;  во-вторыхъ:  опредѣлить  отношеніе 
бумагъ,  поступившихъ  въ  С.-Петербургскій  Государственный  Ар- 
хивъ,  къ  документамъ  о  патріархѣ  Никонѣ,  хранящимся  въ  патріар- 
шей  ризницѣ  въ  Москвѣ.  Правитель  дѣлъ  Коммиссіи  А.  И.  Тимо- 
ѳеевъ  заявилъ,  что  на  предполагаемое  изданіе,  если  оно  будетъ 
содержать  въ  себѣ  не  свыше  35-ти  печатныхъ  листовъ,  найдутся 
и  необходимый  денежный  средства. 

Находя  вышеприведенное  заявленіе  Ю.  Ѳ.  ІПтендмана  заслу- 
живаюіцимъ  вниманія  въ  научномъ  отношеніи  и  не  отклоняя  отъ 
себя  на  будущее  время  изданіе  бумагъ  Государственнаго  Архива 
о  патріархѣ  Никонѣ,  Коммиссія  опредѣлила:  просить  г.  Штенд- 
мана  доставить  подробный  перечень  разсмотрѣнныхъ  имъ  доку- 
ментовъ, а  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  опредѣлить:  въ  какомъ  именно  отно- 
шеніи  находятся  документы  Государственнаго  Архива  въ  С.-Пе- 
тербургѣ  къ  такъ  называемому  дѣлу  о  патріархѣ  Никонѣ, 
хранящемуся  въ  патріаршей  ризницѣ  въ  Москвѣ. 

—  Читано  письмо  находящагося  въ  Прагѣ  А.  А.  Котля- 
ревскаго,  отъ  10  Марта  сего  года,  на  имя  г.  Предсѣдателя,  съ 
выраженіемъ  благодарности  за  избраніе  его  въ  члены  Археогра- 
фической Коммиссіи  и  съ  увѣреніемъ  въ  готовности  принять  дѣя- 
тельное  участіе  въ  ея  трудахъ. 

—  Правитель  дѣлъ  представилъ  вѣдомость  о  количествѣ 
изданій  Археографической  Коммиссіи,  оставшихся  на  лицо  къ 
1875  году  и  довелъ  до  свѣдѣнія,  что  наибольшее  количество 
проданныхъ  въ  минувшемъ  1874  году  приходится  на  слѣдую- 
щія  изданія:  I)  Сказаній  Массы  и  Геркмана  о  смутномъ  време- 
ни въ  Россіи  продано  102  экземпляра;  2)  Великихъ  Миней 
Четій  митрополита  Макарія:  5-го  выпуска— 82  экз.,  4-го--- 22 
экз.,  1-го— 17  экз.;  3)  Лѣтописи  по  списку  монаха  Лаврентія— 
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4:0  экз.;  4)  Лѣтописи  по  Ипатскому  списку — 20  экз.;  5)  Пол- 
наго  Собранія  Русскихъ  Лѣтописей  т.  ІХ-го — 21  экз.;  6)  О 
Россіи,  сочиненія  Котошихина — 16  экз.  и  7)  Путешествія  новго- 
родскаго  архіепископа  Антонія — 15  экз.  Остальныхъ  изданій  про- 
дано менѣе  нежели  по  10  экз. 

Вслѣдствіе  этого  заявленія,  было  обсуждаемо  о  способахъ  наи- 
большаго  распространенія,  посредствомъ  публикацій,  свѣдѣній  о 
вышедшихъ  въ  свѣтъ  изданіяхъ  Коммиссіи  и  поручено  членамъ 
П.  А.  Гильтебрандту,  М.  И.  Семевскому,  А.  И.  Тимоѳееву  и 
А.  Н.  Труворову  представить  въ  одномъ  изъ  слѣдущихъ  засѣ- 
даній  свои  соображенія  по  этому  предмету. 

—  Правитель  дѣлъ  довелъ  до  свѣдѣнія,  что  одна  изъ 
принадлежащихъ  Коммиссіи  и  хранящихся  въ  Главномъ  Казна- 
чействѣ  облигацій  С.-Петербургскаго  Городскаго  Кредитнаго 
Общества,  суммою  въ  500  руб.,  за  №  431,141,  вышла  въ  тиражъ 
1-го  Ноября1874  года  и  что  въ  настоящее  время  слѣдуетъ  полу- 
чить изъ  упомянутаго  общества  номинальную  по  облигаціи  сумму. 

Опредѣлено:  просить  Департаментъ  Народнаго  Просвѣщенія 
сдѣлать  распоряженіе  о  полученіи  изъ  С.-Петербургскаго  Город- 
скаго Кредитнаго  Общества,  за  вышедшую  въ  тиражъ  облигацію, 
500  руб.,  которые  внести  въ  Главное  Казначейство  для  хране- 
нія  въ  числѣ  спеціальныхъ  средствъ  Коммиссіи. 

—  По  случаю  окончанія  изданія,  посредствомъ  свѣтопечати, 
Новгородской  лѣтописи  по  синодальному  харатейному  списку  и 
вслѣдствіе  предложенія  художника  фотографа  Рейнгардта,  поло- 
жено: пріобрѣсти  отъ  него  покупкою  338  негативовъ  названной 
лѣтописи,  за  100  руб.,  и  о  выдачѣ  г.  Рейнгардту  этой  суммы 
сообщить  Департаменту  Народнаго  Просвѣщенія. 

Засѣданіе  8-го  Іюля  1875  года. 

—  Доложено  о  поступившихъ  въ  библіотеку  Коммиссіи  при- 
ношеніяхъ  книгами: 
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1)  Отъ  МоскоБскаго  Археологи ческаго  Общества:  а)  Труды 
перваго  археологическаго  съѣзда  въ  Москвѣ,  два  тома  съ  атла- 
сомъ  6)  Оцисаніе  Кіева  соч.  Н.  Закревскаго,  т.  1  и  2-й  съ  атласомъ. 

2)  Отъ  Московскаго  Публичнаго  и  Румянцовскаго  Музеевъ 
6  — 10-й  выпуски  Вѣстника,  издаваемаго  Обществомъ  Древне- 
Русскаго  Искусства. 

3)  Отъ  государственнаго  секретаря  экземпляръ  ІУ  тома  (въ 
2-хъ  частяхъ)  издаваемаго  при  Государственной  Каяцеляріи  Опи- 
санія  Архива  Государственнаго  Совѣта,  заключающій  въ  себѣ 
извлеченія  изъ  журналовъ  по  дѣламъ  Департамента  Государствен- 
наго Совѣта  за  время  съ  1810  по  1825  годъ. 

4)  Отъ  корреспондента  Коммиссіи  Ѳ.  И.  Михайлова:  а) 
Остромирово  Евангеліе  1056—  57  г.,  издан.  А.  Востоковымъ;  б) 
Каталогъ  книгъ  библіотеки  А.Д.Черткова  (М.  184В)ив)Опи- 
саніе  рукописей,  принадлежавпіихъ  И.  Н.  Царскому,  составленное 
П.  М.  Строевымъ. 

Опредѣлено:  благодарить  за  означенныя  приношенія. 

—  Членъ  А.  И.  Тимоѳеевъ  заявилъ,  что  въ  напечатанный 
подъ  его  редакціею  2-й  томъ  Русской  Исторической  Библіотеки 
вошли  почти  всѣ  имѣвшіеся  въ  распоряженіи  Коммиссіи  историко- 
юридическіе  документы  ХІУ  и  начала  ХУП  вѣка  и  что  онъ 
находилъ  бы  необходимымъ  отправиться  въ  Москву  для  отобранія 
въ  тамошнихъ  архивахъ  тѣхъ  историко-юридическихъ  матеріа- 
ловъ,  преимущественно  начала  ХУП  вѣка,  а  также  и  древнѣй- 
шихъ^  которые  могли  бы  войти  въ  составъ  слѣдующаго  тома 
Русской  Исторической  Библіотеки.  На  расходы  же,  сопряженные 
съ  этой  поѣздкой,  корреспондентъ  Коммиссіи  С.-ІІетербургскій 
купеческій  сынъ  Ѳ.  М.  Михайловъ,  по  предложенію  члена 
Тимоѳеева,  изъявилъ  готовность  пожертвовать  200  руб.  и  сверхъ 
того  100  руб.  на  переписку  тѣхъ  доку ментовъ,  съ  которыхъ  подъ 
наблюденіемъ  г.  Тимоѳеева  будутъ  сняты  копіи  въ  Москвѣ; 
остальные  отобранные  акты  могутъ  быть  впослѣдствіи  вытребо- 
ваны іп>  подлинникахъ. 


Отд.  ІУ.   ВЫПИСКА  ЯЗЪ  ПРОТОКОЛОВЪ. 
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Опредѣлено:  по  внесеніи  г.  Михайловымъ  обѣщанной  имъ  на 
упомянутый  предметъ  суммы,  командировать  члена  Еоммиссіи 
А.  И.  Тимоѳеева  въ  Москву  для  занятій  въ  тамошнихъ  архи- 
вахъ,  выдавъ  ему  на  эту  поѣздку  изъ  пожертвованныхъ  денегъ 
200  руб.  и  100  руб.  на  переписку  актовъ.  О  количествѣ  же 
списанныхъ  въ  Москвѣ  документовъ  и  о  содержаніи  ихъ  довести 
ему,  въ  свое  время,  до  свѣдѣнія  Коммиссіи. 

—  Правитель  дѣлъ  доложилъ,  что  одна  изъ  принадлежа- 
щихъ  Коммиссіи  и  хранящихся  въ  Главномъ  Казначействѣ  обли- 
гацій  С.-Петербургскаго  Городскаго  Кредитнаго  Общества,  сум- 
мою въ  500  руб.,  за  №  244,  196,  вышла  въ  тиражъ  1-го  Мая 
текущаго  года  и  что  въ  настоящее  время  слѣдуетъ  получить  изъ 
упомянутаго  общества  номинальную  по  облигаціи  сумму. 

Опредѣлено:  просить  Департаментъ  Народнаго  Просвѣщенія 
сдѣлать  распоряженіе  о  полученіи  изъ  С.-Петербургскаго  Городскаго 
Ередитнаго  Общества,  за  вышедшую  въ  тиражъ  облигацію,  500 
руб.,  которые  внести  въ  Главное  Казначейство  для  храненія  въ 
числѣ  спеціальныхъ  средствъ  Коммиссіи. 

Засѣданіе  23-го  Октября  1875  года. 

Правитель  дѣлъ  доложилъ  о  слѣдующемъ  положеніи  редак- 
торскихъ  работъ  по  изданіямъ  Коммиссіи: 

а)  окончено  печашаніе: 

1)  9-го  тома  Дополненій  къ  Актамъ  Историческимъ. 

2)  8-го  тома  Актовъ  Южной  и  Западной  Россіи. 
В)  2-го  тома  Русской  Исторической  Библіотеки. 

4)  3-го  выпуска  Указателя  къ  8  томамъ  Полнаго  Собранія 
Русскихъ  Лѣтописей,  который  вмѣстѣ  съ  предъидущими  двумя 
выпусками  составляетъ  1-й  томъ  этого  изданія. 

5)  Указателей  личныхъ  именъ  и  географическаго  къ  10-ти 
томамъ  Дополненій  къ  Актамъ  Историческимъ. 
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6)  Свѣтопечатное  изданіе  Новгородской  лѣтописи  по  Сино- 
дальному списку. 

б)  продолжаются  печатаніемъ: 
1)  Новгородская  лѣтопись  по  Синодальному  списку.  Отпе- 


чатано   23  листа. 

2)  Новгородская   лѣтопись  по  Архивскому 

списку   8  листовъ. 

3)  Лѣтопись  Авраамки   19  „ 

4)  Сибирскія  лѣтописи   5  ^ 

5)  3-й  томъ  Русской  Исторической  Библіотеки  24  листа. 

6)  4-й  томъ  того  же  изданія   9  листовъ. 

7)  6-й  выпускъ  Лѣтописи  Занятій  Археогра- 
фической Коммиссіи   14  „ 

8)  Хрокологическаго  реэстра  грамотъ,  актовъ 

и  проч   .  43  полулиста. 

9)  Хронологическихъ  таблицъ   6  листовъ. 


в)  приготовляются  къ  печати: 

1)  Акты  Южной  и  Западной  Россіи,  относящіеся  къ  гет- 
манству Богдана  Хмельницкаго,  подъредакціею  члена  Г.  Ѳ.  Карпова. 

2)  Указатель  предметовъ  къ  12-ти  томамъ  Дополненій  къ 
Актамъ  Историческимъ,  составляемый  членомъ  Н.  П.  Барсуковымъ. 

3)  3-й  выпускъ  Великихъ  Миней-Четій  митрополита  Мака- 
рія,  подъ  редакціею  члена  П.  И.  Савваитова. 

4)  6-й  выпускъ  этого  изданія,  подъ  редакціею  члена  М.  О. 
Кояловича. 

5)  Казанская  лѣтопись,  подъ  редакціею  члена  А.  Е.  Вик- 
торова. 

—  Членъ  А.  И.  Тимоѳеевъ,  командированный  въ  Іюлѣ  мѣ- 
сяцѣ  въ  Москву  для  занятій  въ  тамошнихъ  архивахъ,  предста- 
вилъ  слѣдующій  реэстръ  документовъ  и  дѣлъ,  хранящихся  въ  архивѣ 


Отд.  IV.  ВЫПИСКА  ИЗЪ  ПРОТОКОЛОВЪ. 
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Министерства  Иностранныхъ  Дѣлъ  и  Министерства  Юстиціи,  ото- 

бранныхъ  имъ  для  вытребованія  въ  Коммиссію: 

А.  Московскаго  Главнаго  Архива   Министерства  Иностранныхъ 

Дѣлъ. 

I.  Дѣла  о  выѣздахъ  въ  Россію  иностранцевъ. 

1600,  Окт.  24 — Дек.  Отправленіе  изъ  Москвы  въ  Любекъ 
и  другіе  поморскіе  города  ,,нѣмчина^'  Романа  Бекмана,  для  прі- 
исканія  доктора,  также  рудокопныхъ,  суконныхъ,  часовыхъ  и 
золотыхъ  дѣлъ  мастеровъ.  Здѣсь  же  прошеніе  доктора  Каспера 
Фидлера  о  принятіи  его  въ  россійскую  службу. 

1604,  Іюня  20  и  21.  Выѣздъ  въ  Россію  датскаго  солдата 
Павла  Павлова. 

1613,  Іюня  23 — Іюля  31.  Выѣздъ  въ  Россію  Англичанина 
Вилема  Ватцы. 

1614,  Іюля  6  — 1615,  Апр.  Дѣло,  по  челобитью  Голландца 
Симона  Буса,  о  невысылкѣ  его  изъ  Холмогоръ  въ  Москву  на  жи- 
тье и  о  предоставленіи  ему  права  вездѣ  торговать.  Здѣсь  же 
отпускъ  его  изъ  Москвы. 

1615,  Тюля  (№  2).  Пріѣздъ  изъ  Холмогоръ  въ  Москву 
Англичанина  князя  Артемья  (Артура)  Астона  съ  семействомъ  и 
другими  лицами. 

1615,  Сент.  12  (№  3).  Выѣздъ  въ  Россію  Англичанина 
Варнавы  Килеварта,  служившаго  въ  арміи  князя  Пожарскаго. 

Въ  концѣ  сего  столбца  грамота  князя  Пожарскаго,  напеч. 
въ  3-й  ч.  Собр.  Госуд.  Грамотъ,  іѴз  29,  стр.  136. 

1618  года  (№  2).  Дѣло  по  челобитью  цесарца  Ганца  Юхома 
о  выдачѣ  ему  награжденія  за  выходъ  въ  Россію. 

1619,  Августа  8  (№  2).  Пріѣздъ  въ  Россію  военнослужа- 
щихъ:  цесарца  Юрья  Граба,  Шведовъ  Семена  Кнутова,  Ирика 
Матвѣева,  Андрея  и  Юрья  Ларіоновыхъ,  Андрея  Семенова  и 
Алексѣя  Андреева. 

1620,  Марта  10  (№  2).  Дѣло  о  выѣздѣ  въ  Россію  Шведа 
Христофора  Сторма. 
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1622,  Генв.  22  (»№  1).  Пріѣздъ  изъ  Англія  мастеровыхъ. 

1623,  Февр.  В  (№  1).  Выѣздъ  въ  Россію  голстинскаго  ка- 
питана Фалентина  Розворма,  Поляковъ  Якова  Андрусова  и  Стаса 
Заборовскаго. 

1623,  Мая  16  (№  2).  Дѣло,  по  челобитью  Голландца  гостя 
Карпа  Демулина,  объ  отпускѣ  ему  на  канатную  корабельную  по- 
чинку, на  Холмогорахъ,  смолы. 

1624,  Марта  23  (№  2).  Дѣло  по  прошенію  Сербина  Петра 
Александровича,  о  поверстаніи  его  кормомъ  съ  нововыѣзжими. 

1624,  Мая  20  (№  4).  Дѣло,  по  челобитью  выѣзжихъ  Гре- 
ковъ,  Волоховъ  и  Сербовъ  (14  чел.);  о  дачѣ  имъ  помѣстнаго  и 
денежнаго  жалованья. 

1625,  Февр.  5  (№  3).  Отпускъ  изъ  Россіи  Голландца  бар- 
хатнаго  дѣла  мастера  Кашпира  Лермита. 

1626,  Генв.  11  (№  11).  Пріѣздъ  въ  Россію  польскихъ  шлях- 
тичей (3  чел.)  для  вступленія  въ  россійскую  службу. 

1627,  Марта  20  (№  2).  Дѣло,  по  челобитью  московскаго 
торговаго  Нѣмчина  Григорья  фопъ-Дер-Гейдена,  о  пропускѣ  па- 
сынка его  Данилы  Ильфова  въ  Голландію  для  науки. 

1627,  Апр.  8  (№  7).  Выѣздъ  въ  Россію  Грека  Юрья  Ива- 
нова и  полоненнаго  изъ  россійскихъ  владѣній  Нагайскими  Тата- 
рами Юрья  Петрова. 

1627,  Апр.  9  (№  8).  Пріѣздъ  доктора  Андрея  Денисова 
сына  Куманса. 

1627,  Апр.  26— Ноября  19  (№10).  Дѣло  о  пропускѣ  изъ 
Архангельска  въ  Москву  выписныхъ  Карпомъ  Демулиномъ  для 
царя  Михаила  Ѳедоровича  товаровъ  съ  Петромъ  Ладаломъ. 

1627 — 1638  (№  11).  Выписка  объ  Азіатцахъ,  принявшихъ 
въ  Россіи  христіанскую  вѣру  съ  показаніемъ  даннаго  имъ  за  то 
награжденія. 

1628,  Генв.  25— Апр.  23  (№1).  Дѣло,  по  челобитью  Гол- 
ландца торговаго  человѣка  Абрама,  о  дозволеніи  ему  торговать  въ  рос- 
сійскихъ  городахъ  и  о  пропускѣ  его  изъ  Архангельска  въ  Москву. 


Отд.  ІУ.   ВЫПИСКА  ИЗЪ  ПРОТОКОЛОВЪ. 
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1628,  Авг.  17  (№  4).  Пріѣздъ  посыланнаго  въ  Англію 
Аптекарскаго  приказа  переводчика  Захарьева  съ  Французомъ  се- 
ребрянаго  дѣла  мастеромъ  Яганомъ  Мартыновымъ. 

1634,  Мая  7  (№  3).  Отиускъ  изъ  Москвы,  по  грамотѣ  ан- 
глійскаго  короля,  доктора  Артемія  Дія  въ  его  отечество. 

Около  1634  года  (№  5).  Челобитная  Поляка  Якова  Гара- 
бурды  о  крещеніи  его  въ  православную  вѣру. 

Съ  1637  по  1646  годъ  (№  3).  Выписка  о  выѣздѣ  въ  Рос- 
сію  и  крещеніи  въ  греческій  законъ  1)  Дмитрія  Палеолога,  2) 
князя  Ивана  Исупова,  3)  графа  Матіаса  Шляковскаго,  4)  князя 
Григорія  Черкасскаго,  5)  князя  Юрья  Великомирова  и  6)  Ивана 
Салтыкова. 

1638,  Апр.  16  (№  2).  Дѣло,  по  челобитью  Ивана  Дорна, 
о  пожалованіи  ему  опальнаго  двора. 

1638,  Сент.  21  по  Ноябрь  19  (№  3).  Объ  отпускѣ  изъ 
Россіи  Голландца  органиста  Мельхерта  Лунева  въ  свое  отече- 
ство. 

1639,  Сент.  3  (№  3).  Пріѣздъ  изъ  Голландіи  Валентина 
Билеа,  сына  умершаго  въ  Россіи  доктора  Валентина  же  Билса, 
съ  прошеніемъ  о  выдачѣ  ему  денегъ  и  объ  отпускѣ  въ  Голлан- 
дію,  чтобы  окончить  докторское  ученіе  и  затѣмъ  возвратиться  на 
службу  въ  Россію.  Здѣсь  же  отпускъ  его  съ  рекомендательнымъ 
отъ  государя  къ  Голландскимъ  Статамъ  листомъ — переводъ  съ  от- 
вѣта  на  оный;  отправленіе  къ  нему  денегъ  на  совершеніе  ученія 
и  возвратный  его  въ  Россію  пріѣздъ  въ  званіи  доктора  медицины. 

1639,  Сент.  24  и  Дек.  21  (№  4).  Дѣло  Саввы  и  Констан- 
тина Кучецкихъ  съ  подъячимъ  Артемьемъ  Семеновымъ  о  пусто- 
шахъ  въ  новгородскомъ  уѣздѣ. 

П.  Приказныя  дѣла: 

1577 — 1579  г.  (№  2).  Отписки  воеводъ  царю  Іоанну  Ва- 
сильевичу. 
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1578,  Генв.  20  и  25  (№  В).  Дѣло  о  поеылкѣ  Ивана  Мя- 
соѣдова  и  подъячаго  Семена  Болдырева  въ  новопріобрѣтенные 
нѣмецкіе  города,  для  осмотра  и  описи  ихъ  укрѣпленій  и  учине- 
нія  смѣты,  гдѣ  нужно  сдѣлать  починки. 

1584,  Дек.  24 — 25 — Марта  1678  г.  Дѣло  о  колесныхъ  ма- 
стерахъ,  устроенныхъ  Новгородскаго  уѣзда,  Шелонскія  пятины, 
Мусецкаго  погоста  въ  сельцѣ  Сольцѣ  и  деревнѣ  Солецкомъ  За- 
боровьѣ,  для  пушечнаго  закладнаго  колеснаго  и  станочнаго  дѣла. 

1588,  Ноября  17  (№5).  Дѣло,  по  челобитью  нововыѣзжихъ 
Крымскихъ  Черкасъ  Конона  Титова  съ  товарищами,  о  пожало- 
ваніи  имъ  государевой  грамоты  ѣздить  на  охоту. 

1589,  Марта  6  (№  15).  Дѣло,  но  челобитью  царевича  Ара- 
слана  Алея  Кайбулина,  о  невзиманіи  погалинъ  съ  жалованныхъ  ему 
деревень  въ  каширскомъ  и  тверскомъ  уѣздахъ. 

1589,  Марта  18  20).  Грамота  новгородскому  воеводѣ 
Ивану  Сабурову  объ  отпускѣ  новгородскаго  Юрьева  монастыря 
архимандрита  Мисаила  во  Псковъ  для  поставленія  его  во  епи- 
скопа, съ  дачею  подводъ  и  провожатыхъ. 

1589,  Окт.  28  (№22).  Дѣло,  по  челобитью  нѣмецкаго  языка 
толмачей  Семена  и  сына  его  Петра  на  новгородскаго  дьяка  Се- 
мена Емельянова,  въ  причиненіи  имъ  разнаго  рода  притѣсненій. 

1597  г.  1).  Жалованная  грамота  стольнику  и  воеводѣ  въ 
Пустозерскомъ  острогѣ  князю  Василью  Ухтомскому,  посланному 
съ  тѣмъ,  чтобы  Самоѣдовъ  и  иныхъ  вѣръ  людей  призывать  въ 
христіанскую  вѣру. 

1597  г.  (№  2).  Опись  города  Устюжны  Желѣзопольскіе. 

1605,  Мая  2  (^й  1).  Отписки  къ  царицѣ  Марьѣ  Годуновой 
и  къ  сыну  ея  царю  Ѳеодору  Борисовичу  отъ  пограничныхъ  вое- 
водъ  и  челобитныя  тамошнихъ  жителей,  Литовскихъ  людей,  о  чи- 
нимыхъ  отъ  нихъ  въ  селеніяхъ  ихъ  грабежахъ  и  разбояхъ  (на- 
чала нѣтъ). 

1618  г.  («№  7).  Выписки  о  сыскѣ  золотой,  серебряной  и 
мѣдной  руды. 
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III.  Монастырскія  дѣла: 

1563  г.  Списокъ  годовой  провизіи  и  прочимъ  вещамъ,  кои 
приказано  давать  старицѣ  Евдокіѣ,  бывшей  княгинѣ  старицкой 
Евфросиніи,  теткѣ  царя  Іоанна  Васильевича,  сосланной  имъ  въ 
Бѣлозерской  монастырь. 

1616,  Марта — 1623,  Марта.  Разные  документы,  принадле- 
жавшіе  Воронежскому  Успенскому  монастырю. 

1622  — 1630  годовъ  (№  2).  Разные  документы,  принадле- 
жавшіе  Московскому  Новоспасскому  монастырю. 

1623  г.  (№  3).  Отрывокъ  описи  образамъ  и  „церковному 
убору**  Троицы  Сергіева  монастыря. 

ІУ.  Дѣла  по  сношеніямъ  съ  Персіею: 

1629 — 1711  г.  (№  7).  Выписки  о  персидскихъ  посоль- 
ствахъ  въ  Россію,  а  россійскихъ  въ  Персію,  по  какимъ  дѣ.іамъ 
оныя  чинились;  какіе  получали  отвѣты,  кто  были  у  пословъ  при- 
ставы и  какіе  дѣлались  имъ  встрѣчи  и  пріемы. 

1629,  Мар.  15— Апр.  26  (№  8).  Записка  о  бытности  у 
государя  на  пріѣздѣ  и  у  бояръ  въ  отвѣтѣ  персидскаго  посла 
Магмета,  принесшаго  жалобу  на  бывшихъ  въ  Персіи  русскихъ 
пословъ  князя  Григорья  Тюфякина,  Григорья  Фефилатьева  и  дьяка 
Ѳедора  Панова  о  предосудительныхъ  ихъ  поступкахъ  и  о  поло- 
женіи  за  то  на  нихъ  государевой  опалы. 

1640,  Генв.  16—1643,  Авг.  13  (№  9)  а)  Отписка  къ 
царю  терскаго  воеводы  князя  Ивана  Хилкова  съ  товарищами  объ 
убійствѣ  польскаго  посланника  Теофила  Шемберга  на  возвратномъ 
его  пути  изъ  Персіи;  б)  Пріѣздъ  къ  царю  персидскаго  посла. 

1595,  Мая  17—1598  (№  2).  Отправленіе  въ  Персію  рос- 
сійскаго  посла  князя  Василья  Тюфякина  и  дьяка  Семена  Емель- 
янова для  постановленія  съ  персидскимъ  шахомъ  взаимной  дру- 
жбы и  противъ  общихъ  недруговъ  соединенія. 
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Отписка  отъ  астраханскихъ  воеводъ  Петра  Шереметьева  съ 
товарищами  о  возвращеніи  посыланныхъ  при  свитѣ  помянутаго 
посла  двухъ  кречетниковъ  и  священника,  и  о  приключившейся 
въ  Персіи  смерти  князю  Тюфякину. 

1600,  Ноября  11—1601  г.  (№  2).  Роспись  подаркамъ, 
посланнымъ  къ  персидскому  шаху  съ  послами,  княземъ  Алексан- 
дромъ  Засѣкинымъ  съ  товарищами.  Отписки  ихъ  о  разбитіи  на 
Волгѣ  у  Саратова  судовъ,  о  потопленіи  посланныхъ  съ  ними  къ 
ніаху  двухъ  кубовъ  винныхъ  и  объ  остановкѣ  ихъ  за  стужею 
въ  Саратовѣ  до  весны,  съ  отпусками  государевыхъ  грамотъ  на 
оныя. 

1613,  Ноября — 1615,  Іюня.  Отправленіе  къ  шаху  въ  послан- 
никахъ  дворянина  Михаила  Тихонова  и  подъячаго  Алексѣя  Бу- 
харова  съ  объявительною  грамотою  о  вступленіи  царя  Михаила 
Ѳедоровича  на  всероссійскій  престолъ.  Отпуски  государевыхъ 
грамотъ  въ  Нижній,  въ  Алатырь  и  на  Самару,  объ  отправленіи  въ 
Персію  посланниковъ  и  съ  ними  персидскаго  посла  черезъ  Юр- 
генчь,  по  причинѣ  пребыванія  въ  Астрахани  Заруцкаго  съ  Ма- 
риною. Отписки  на  оныя  грамоты  воеводъ  и  челобитныя  пер- 
сидскаго посла  о  разныхъ  дѣлахъ.  Переводы  съ  грамотъ  Юрген- 
скаго  и  Бухарскаго  царей  и  копіи  съ  царской  грамоты  въ  Кал- 
мыцкую орду  о  пропускѣ  въ  Персію  помянутаго  посланника. 
Переводы  съ  семи  шаховыхъ  грамотъ,  писанныхъ  къ  царю  Бо- 
рису Годунову,  къ  Лжедимитрію  и  къ  царю  Василію  Шуйскому. 
Тутъ  же  и  статейный  списокъ  помянутыхъ  посланниковъ  о  быт- 
ности ихъ  въ  Персіи. 

1614,  Іюля  16  и  1615  г.  (№  1).  Отнравленіе  къ  шаху  въ 
гонцахъ  казанца  сына  боярскаго  Ивана  Брехова  и  толмача  Сте- 
пана Аеанасьева  съ  грамотою  и  съ  объявленіемъ,  что  Астрахань 
отъ  Заруцкаго  очищена.  Наказъ,  данный  Брехову.  Копіи  съ  гра- 
мотъ къ  шаху  и  къ  посланнику  Михайлу  Тихонову,  также  въ  Ка- 
зань и  въ  Астрахань  о  скоромъ  отправленіи  гонца.  Статейный 
списокъ  Брехова  и  отписки  изъ  Астрахани  и  съ  Терка  о  томъ, 
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еъ  какимъ  намѣреніемъ  Марина  и  Заруцкій  отправили  къ  шаху 
посольство  и  что  шахъ  хотѣлъ  учинить. 

1614,  Іюля  19—1616,  Маіі  (№  2).  Пріѣздъ  въ  Москву  и 
обратный  отпускъ  персидскаго  гонца  Хози  Муртазы,  присланнаго 
къ  царю  Михаилу  Ѳедоровичу  отъ  шаха  Аббасса  1,  съ  поздра- 
вительною грамотою  о  восшествіи  его  на  престолъ;  обратный  от- 
пускъ гонца  сего  изъ  Москвы  и  отписки  изъ  Казани  о  томъ, 
что  онъ  увезъ  изъ  Россіи  двухъ  мальчиковъ,  коихъ  велѣно  у 
него  взять,  заплативъ  за  нихъ  изъ  казны  25  руб. 

1615,  Марта  17 — 1616,  Тюля  7  (Л?  2).  Отписки  отъ 
терскихъ  и  астраханскихъ  воеводъ  о  возвратившихся  изъ  Персіи 
посланникѣ  Михайлѣ  Тихоновѣ  и  гонцѣ  Иванѣ  Бреховѣ  съ  то- 
варипі,ами.  Пріѣздъ  посланника  Булатъ  Бека  отъ  шаха  съ  гра- 
мотою о  желаніи  его  съ  государемъ  дружбы  и  объ  обѣщаніи  имъ 
вспоможенія  своего  Заруцкому,  единственно  по  •«невѣденію  обстоя- 
тельствъ,  въ  коихъ  обрѣталось  тогда  Россійское  государство. 
Записка  присланнымъ  къ  государю  шаховымъ  подаркамъ  и  обрат- 
ный изъ  Москвы  помянутому  посланнику  отпускъ.  Царскія  гра- 
моты въ  понизовые  города  объ  отпускѣ  въ  Персію  всѣхъ  задер- 
жанныхъ  въ  смутное  время  въ  Россіи  Персіянъ. 

1618,  Мая  23  1).  Наказъ  россійскимъ  посламъ  въ 
Персію  князь  Михайлу  Борятинскому,  дворянину  Ивану  Чичерину 
и  дьяку  Михайлу  Тюхину.  Копіи  съ  двухъ  царскихъ  грамотъ 
къ  шаху  Аббассу,  отправленныхъ  съ  оными  послами  съ  благо- 
дарностію  за  присланные  шахомъ  подарки  и  серебро  и  съ  прось- 
бою о  снабженіи  государя,  по  настояш;ему  военному  времени,  вспо- 
могательною казною;  о  постановленіи  взаимнаго  союза;  о  возвра- 
щеніи  взятаго  въ  Казбинѣ  по  смерти  россійскихъ  купцовъ  иму- 
ществаио  свободной торговлѣПерсіянамъ  въ  россійскихъ  владѣніяхъ. 

У.  Дѣла  Крымскія: 

1474,  Марта.  Отправленіе  Никиты  Васильевича  Беклемишева 
къ  крымскому  царю  Менгли-Гирею. 
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1579,  Іюня  29  (№  1).  Отправленіе  въ  Крымъ  гонца  Данилы 
Исленьева  съ  новымъ  наказомъ  къ  бывшимъ  тамъ  посламъ  къ 
князю  Мосальскому  и  къ  Измайлову. 

1579,  Дек.  27— Февр.  1580  г.  (№  2).  1)  Отпускъ  изъ 
Москвы  крымскаго  посла  Арасланъ  Сулешева  и  гонца  Кутлуса; 
2)  Отправленіе  въ  Ерымъ  гонца  Ивана  Елизарова  съ  грамотой 
отъ  царя  Ивана  Васильевича  къ  крымскому  царю  Магметъ  Ги- 
рею съ  требованіемъ  о  дачѣ  шертной  грамоты,  и  съ  представле- 
ніемъ  о  несправедливости  слуха,  будто  Терскіе  казаки  грабятъ 
и  убиваютъ  возвращающихся  изъ  Персіи  крымскихъ  подданныхъ. 

1582  г.  Именная  роспись  посыланнымъ  въ  Крымъ  съ  посломъ 
княземъ  Михайломъ  Барятинскимъ  подаркамъ  къ  хану,  его  ма- 
тери, женамъ,  родственникамъ  и  всѣмъ  его  мурзамъ. 

1586,  Сект. — Дек.  Отписки  въ  Посольскій  приказъ  астра- 
ханскихъ  воеводъ  князя  Ѳеодора  Лобанова-Ростовскаго  съ  това- 
рищами, съ  приложеніемъ  переписки  его  съ  пріѣхавшимъ  въ  Астра- 
хань на  житье  крымскимъ  царевичемъ  Муратъ  Гиреемъ  и  съ 
братьями  его,  находившимися  въ  Крыму. — Тутъ  же  переводы  съ 
грамотъ  отъ  царевича  Муратъ  Гирея  и  другихъ  мурзъ  къ  царю 
Ѳеодору  Ивановичу  и  къ  ближнему  боярину  Годунову,  извѣщаю- 
щихъ  о  пріѣздѣ  своемъ  въ  Астрахань. 

УІ.  Нагайскія  дѣла: 

1491 — 1616  г.  Списки  съ  грамотъ  къ  россшскимъ  госу- 
дарямъ  отъ  нагайскихъ  мурзъ  о  увѣреніи  ихъ  въ  вѣрности 
Россійскому  государству,  съ  прошеніемъ  о  присылкѣ  къ  нимъ 
жалованья  денежнаго  и  хлѣбнаго. 

1586  г.  (№  1).  Отписки  въ  Посольекій  приказъ  астрахан- 
скихъ  воеводъ  кн.  Лобанова-Ростовскаго  съ  товарищами  по  на- 
гайскимъ  дѣламъ. 

1586,  Генв.  (№  2).  Отправленіе  въ  Нагаи  жильцовъ  Жегу- 
лина и  Володимірова  и  дворянина  Степана  Кузмина  къ  Саадетъ 
Гирею  царю  съ  жалованьемъ  и  съ  подарками. 
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1586,  Генв.  (№  3).  Пріѣздъ  въ  Москву  нагайскихъ  гонцовъ 
съ  грамотами  отъ  Араслана  мурзы. 

1613  г.  (№  1).  Отписки  въ  Посольскій  приказъ  астрахан- 
скихъ  воеводъ  и  отпуски  къ  нимъ  государевыхъ  грамотъ  по  на- 
гайскимъ  дѣламъ. 


В.  Столбцы  Архива  Министерства  Юстиціи. 


№  ча- 

Л8 

общій. 

стный 

дѣлъ. 

I.  Приказнаго  стола. 

1152 

2 

3 

1616  г.  а)  Отписки  воеводъ  о  разбояхъ 
атамановъ  и  казаковъ,  которые  грабили  по 
разпымъ  городамъ  и  деревнямъ  и  дворы  жгли. 
Распросныя  и  пыточныя  рѣчи  ихъ. 

б)  Челобитная  Никиты  Барятинскаго  о 
раззореніи  деревни  его  въ  Брянскомъ  уѣздѣ 
Литовскими  Черкасскими  казаками. 

1153 

3 

4 

1616  г.  Розыскное  дѣло  о  измѣнникахъ 
Ѳедорѣ  Щербачевѣ  и  Прокофьѣ  Гвоздевѣ,  бы- 
вшихъ  въ  бѣгахъ  въ  Иолыпѣ  и  казненныхъ 
смертію. 

1162 

12 

7 

1624  г.  а)  Распросныя  и  пыточныя  рѣчи 
разныхъ  чиновъ  людей,  по  поводу  заявленія 
на  нихъ  государева  слова  и  дѣла. 

б)  Отписки  отъ  воеводъ  и  отпуски  грамотъ 
0  привозѣ  „воровскихъ  товаровъ**. 

в)  0  присылкѣ  къ  Москвѣ  сосланныхъ 
въ  Новгородъ   азовскйхъ  Татаръ  па  обмѣнъ 
Русскихъ  людей. 

г)  Распросы  вышедшихъ  изъ  Литвы  дѣтей 
боярскихъ,  казаковъ,  стрѣльцовъ  ииныхъ  званій 
людей  0  тамошнихъ  вѣстяхъ  и  другихъ  дѣлахъ, 

д)  0  придачѣ  разныхъ  чиновъ  людямъ  по- 
мѣстныхъ  и  денежныхъ  окладовъ. 

9 


130 


Отд.  ІУ.   ВЫПИСКА  ИЗЪ  ПРОТОКОЛОВЪ. 


1176 


1189 


26 


39 


1190 


40 


е)  О  предосторожностяхъ  отъ  мороваго  по- 
вѣтрія  и  о  постановленіи  на  границѣ  заставь. 

ж)  О  дачѣ  на  Москзѣ  разныхъ  чиновъ 
людямъ  суда  и  очной  ставки. 

з)  Объ  устроеніи  въ  разныхъ  мѣстахъ  вы- 
шедпіихъ  изъ  плѣна  всякаго  званія  людей  на 
государевой  пашнѣ. 

1628  г.  Отписки  воеводъ  о  разныхъ  дѣ- 
лахъ.  Грамоты  о  высылкѣ  воровскихъ  людей 
къ  Москвѣ.  Сыски  и  распросныя  рѣчи  о  ли- 
товскихъ  выходцахъ. 

Грамоты  къ  воеводамъ  о  сыскѣ  бунтовщи- 
ковъ,  объ  отправленіи  на  Валуйскія  станицы 
атамановъ  и  ѣздоковъ;  о  выпускѣ  изъ  тюрьмы 
бѣглыхъ  людей  и  крестьянъ  и  высылкѣ  оныхъ 
къ  Москвѣ  въ  Разрядъ. 

1631  г.  Распросныя  рѣчи  выходцевъ  изъ 
Литвы,  плѣнниковъ  и  о  тамошнихъ  вѣстяхъ. 


6048 


6049 


П.  Сибирскаго  приказа. 

1  1626  г.  Смѣтный  спиеокъ  денежной  каз- 

нѣ  по  городу  Верхотурью  и  Верхотурскому 
уѣзду. 

4  Счетный  спиеокъ  города  Томска  1627  г. 
съ  пріѣзда  воеводы  Осипа  Хлопова  и  Ивана  Нар- 
мацкаго  до  пріѣзда  воеводы  князя  Петра 
Козловскаго. 

1627  а)  Челобитная  Сибирскаго  таможен- 
наго  подъячаго  Клементья  Власова  о  пожало- 
ваніи  его  за  службу  въ  Сибири  и  за  терпѣ- 
ніе  государевымъ  жалованьемъ. 
•  б)  Отписка  сибирскихъ  воеводъ  объ  осмо- 
трѣ  солянаго  озера  съ  изложеніемъ  мнѣнія  о 
томъ,  возможно-ли  при  немъ  построить  острогъ. 
Распросы  о  томъ  же  Татаръ. 
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6051 

6053 
6054 

6067 
6076 


9 
10 

23 
32 


в)  Смѣтные  списки  сибирскихъ  городовъ: 
Верхотурска,  Томска,  Енисейска,  остроговъ: 
Еузнецкаго,  Мангазейскаго,  Кетскаго  и  друг. 

1626  и  1627  гг.  Отписки  воеводъ  раз- 
ныхъ  городовъ  о  ссыльныхъ  въ  сибирскіе  го- 
рода. 

1628  г.  О  приходѣ  и  расходѣ  денежной 
казны  по  городу  Тобольску. 

1626  г.  Отписки  и.зъ  Кузнецкаго  о  воин - 
скихъ  вѣстяхъ  и  о  бѣглой  шляхтѣ,  Чер- 
касахъ  и  измѣнникахъ;  погоня  за  ними,  до- 
просы и  пыточныя  рѣчи. 

1629  г.  О  ссыльныхъ  въ  Сибирь  и  о  да- 
рованіи  свободы  нѣкоторымъ  изъ  нихъ.  Нака- 
зы по  этому  предмету,  отписки  и  грамоты. 

1633  г.   О  набѣгахъ  подъ   разные  си- 
скіе  города,  остроги  и  улусы. 


III.  Московскаго  стола. 

1613  и  слѣд.  годовъ.  Царскія  грамоты  и 
отписки  воеводъ  о  высылкѣ  въ  Москву  дво- 
рянъ,  дѣтей  боярскихъ,  атамановъ,  казаковъ 
стрѣльцовъ  и  всякаго  званія  служилыхъ  людей. 

Столбецъ  сей  расклеенъ  и  листы,  по  содер- 
жанію  его,  разбиты,  заключаетъ  въ  себѣ:  грамо- 
ты и  памяти  1614  г.  царя  Михаила  Ѳедоро- 
вича,  данныя  князю  Тимоѳею  Трубецкому,  вое- 
водамъ,  думнымъ  дьякамъ  и  другимъ  лицамъ, 
отписки  Ѳедора  Плещеева  и  Василья  Неплюева 
о  военныхъ  походахъ  противъ  польскихъ, 
литовскихъ  и  нѣмецкихъ  людей;  челобитныя 
таковыхъ  лицъ  объ  увольпеніи  отъ  полковой 
службы  и  объ  опредѣленіи  вмѣсто  нихъ  дѣтей 
ихъ,  о  дачѣ  имъ  за  службу  и  за  походъ 
въ  польскіе  города  помѣстнаго  и  денежнаго 


9^ 
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оклада  жалованья;  при  чемъ  приложены  выпи- 
ски ИЗЪ  разряда  и  разныхъ  приказовъ  о  служ- 
бахъ  таковыхъ  служилыхъ  людей  и  объ  окла- 
дахъ  получаемаго  ими  жалованья. 

1619  г.  Челобитныя  разныхъ  чиновъ  лю- 
дей о  дачѣ  имъ  вотчинъ  за  осадное  москов- 
ское и  разныхъ  городовъ  сидѣнье  въ  приходъ 
литовскаго  королевича  къ  Москвѣ.  На  498  лл. 

1619  г.  Отписки  о  служилыхъ  людяхъ, 
посланныхъ  по  разнымъ  городамъ  для  провѣ- 
дыванія  о  движеніяхъ  Поляковъ  и  Литовцевъ. 


3901 


3908 
и 

3909 


ІУ.  Бѣлогородскаго  стола. 

1599  г.  Роспись  польскимъ  дорогамъ, 
сколько  отъ  котораго  мѣста  и  до  котораго  дней 
ѣзды.  Свѣдѣнія — сколько  въ  Лблоновѣ  и  Ко- 
рочѣ  на  десятинной  пашнѣ  посѣяяо,  сжато  и 
умолочено  ржи,  овса  и  гречи  и  роздано  за 
работу  наемнымъ  людямъ. 
1  1623  г.  а)  Грамоты,  отписки,  распросы 

и  розыски  о  побѣгѣ  Русскихъ  разнаго  званія 
1  людей  въ  Литву,  Крымъ  и  Нагаи  и  о  на- 
гражденіи  за  поимку  ихъ  сукнами  и  деньгами, 
б)  Памяти  въ  Помѣстный  приказъ  о  дачѣ 
разныхъ  чиновъ  людямъ  земель  въ  Брянскомъ 
уѣздѣ.  в)  О  невывозѣ  брянскими  купцами  ;^а 
рубежъ  для  продажи  хлѣба,  соли  и  прочихъ 
товаровъ. 


8832 


У.  Владимірскаго  стола. 

1614  г.  Сказки  отъ  дворянъ  и  дѣтей  бо- 
ярскихъ,  какими  окладами  верстаны,  гдѣ  кто 
состоялъ  на  службѣ  и  сколько  за  ними  лю- 
дей и  крестьянъ. 
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8838     7      1  1619  г.  а)  Отписки  воеводъ  разныхъ  го- 

родовъ  о  строеніи  приказныхъ  избъ  и  какія 
въ  городахъ  зданія  пришли  въ  ветхость,  б) 
Отпуски  съ  грамотъ  о  высылкѣ  изъ  Данкова 
въ  Пронскъ  кузнецовъ  и  другихъ  рабочихъ 
людей,  в)  Челобитныя  разныхъ  чиновъ  людей 
объ  увольненіи  ихъ  отъ  службы. 

Опредѣлено:  въ  виду  значительнаго  количества  отобранныхъ 
матеріаловъ,  требовать  оные  по  частямъ,  начавъ  переписку  актовъ 
изъ  „Дѣлъ  о  выѣздахъ  иностранцевъ  въ  Россію*. 

—  А.  Ѳ.  Бычковъ,  обративъ  вниманіе  Кохммиссіи  на  важ- 
ность, во  многихъ  отношеніяхъ,  тарханныхъ  или  несудимыхъ  гра- 
мотъ, хранящихся  въ  Московскомъ  Сенатскомъ  Архивѣ,  въ  числѣ 
нѣсколькихъ  тысячъ,  и  восходящихъ  къ  ХУ  вѣку,  предложилъ: 
не  признаетъ  ли  Коммиссія  полезнымъ  поручить  кому  либо  изъ 
своихъ  членовъ  составить,  а  потомъ  и  напечатать  въ  одномъ  изъ 
своихъ  изданій,  подробную  опись  тарханнымъ  грамотамъ,  съ  оз- 
наченіемъ,  кому  и  на  какія  недвижимыя  имущества  были  даны 
тарханы,  какія  по  нимъ  были  предоставлены  административныя, 
судныя  и  другія  права  и  какія  ими  возлагались  обязанности  и 
занятія  на  получившихъ  тарханы.  Послѣднія  два  условія  нѣтъ 
надобности  выписывать  при  каждой  грамотѣ;  онѣ  могли  бы  быть 
представлены  въ  таблицѣ,  въ  одной  изъ  графъ  которой  поиме- 
нуются  права,  обязанности  и  пр.,  а  въ  слѣдующей,  противъ 
этихъ  правъ  и  обязанностей,  нумера  несудимыхъ  грамотъ. 

Коммиссія,  соглашаясь  съ  мнѣніемъ  г.  Бычкова,  опредѣшла: 
имѣть  въ  виду  его  предложеніе. 

—  Г.  Товарищъ  Оберъ-Прокурора  Святѣйшаго  Синода,  въ 
отвѣтъ  на  отношеніе  г.  Предсѣдателя  о  доставленіи  въ  Коммиссію 
хранящагося  въ  Московской  Синодальной  библіотекѣ  дѣла  о  па- 
тріархѣ  Никонѣ  и  о  допущеніи  члена  Коммиссіи  Ю.  Ѳ.  Штенд- 
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мана  къ  занятіямъ  въ  библіотекѣ  Московской  Духовной  Академіи 
(см.  протоколъ  29  Марта),  увѣдомилъ,  отъ  9  сего  Октября,  что 
Св.  Синодъ,  которому  о  семъ  было  предложено,  находя  передачу 
означеннаго  дѣла  въ  Коммиссііо  неудобнымъ,  полагаетъ,  что  г. 
Штендманъ,  на  котораго  возложено  Еоммиссіею  сдѣлать  нужныя 
ИЗЪ  дѣла  извлеченія,  можетъ  произвести  таковыя  въ  С.-Петер- 
бургскомъ  Синодальномъ  Архивѣ,  и  о  доставленіи  нынѣ  въ  оный 
для  сей  надобности  означеннаго  дѣла  сдѣлано  распоряженіе. 
Что  же  касается  допущенія  г.  Штендмана  къ  занятіямъ  въ  би- 
бліотекѣ  Московской  Духовной  Академіи,  то  Святѣйшій  Синодъ, 
не  встрѣчая  съ  своей  стороны  къ  тому  препятствія,  далъ  знать 
о  семъ  преосвященному  митрополиту  московскому  для  надлежа- 
щаго  къ  тому  распоряженія. 

Присутствовавшій  въ  засѣданіи  Ю.  Ѳ.  Штендманъ  довелъ 
до  свѣдѣнія,  что  по  настоящее  число  дѣло  о  патріархѣ  Никонѣ 
ИЗЪ  Москвы  еще  не  доставлено. 

—  Департаментъ  Народнаго  Просвѣщенія,  отъ  4-го  Іюля, 
за  №  7207,  сообщилъ,  что  члеиъ  Еоммиссіи  П.  В.  Павловъ  при- 
казомъ  г.  Управляющаго  Министерствомъ  Народнаго  Просвѣщенія, 
отъ  20  Іюля  1875  года,  утвержденъ  ординарнымъ  профессоромъ 
ИмпЕРАторскАго  университета  Св.  Владиміра  по  каѳедрѣ  теоріи 
и  исторіи  искусствъ,  со  2-го  Мая  сего  года,  съ  оставленіемъ 
членомъ  Археографической  Коммиссіи. 

Опредѣлено:  принять  къ  свѣдѣнію. 

—  Читано  слѣдующее  заявленіе  члена  Коммиссіи  П.  В. 
Павлова,  писанное  имъ  12-го  Августа:  „Отправляясь  въ  Кіевъ, 
по  случаю  опредѣленія  меня  профессоромъ  въ  Императорскій  уни- 
верситетъ  св.  Владиміра,  честь  имѣю  увѣдомить  Археографиче- 
скую Коммиссію,  что  порученное  мнѣ  изданіе  Сибирскихъ  лѣто- 
писей  буду  продолжать  въ  Кіевѣ,  вслѣдствіе  чего  и  прошу  вы- 
сылать мнѣ  корректуру  означеннаго  изданія". 

При  семъ  правитель  дѣлъ  доложилъ,  что  г.  Павловъ  взялъ 
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съ  собою  рукописи,  содержащія  Сибирскіл  лѣтописи,  обѣщавъ 
возвратить  оныя  въ  Коммиссію  къ  1-му  Октября  сего  года, 
вмѣстѣ  со  списками,  для  передачи  послѣднихъ  въ  типографію 
Траншеля. 

Опредѣлено:  просить  г.  Павлова  ускорить  возвращеніемъ  въ 
Коммиссію  взятыхъ  имъ  рукописей. 

—  Членъ  М.  0.  Кояловичъ  заявилъ,  что  въ  приготовляе- 
момъ  имъ  къ  изданію  іііестомъ  выпускѣ  Макаріевскихъ  Четій  Миней, 
житіе  преподобнаго  Артемія  (подъ  20  числомъ  Октября)  соста- 
вляетъ  крайне  неисправный  славянскій  переводъ  сего  житія,  что 
сличивъ  этотъ  переводъ  съ  греческимъ  текстомъ  житія  и  съ  дру- 
гимъ  славянскимъ  переводомъ,  помѣщеннымъ  въ  одной  рукописи 
бывшей  Кириллобѣлозерской  библіотеки,  находящейся  нынѣ  въ 
С.-Петербургской  Духовной  Академіи^  онъ  нашелъ,  что  этотъ  по- 
слѣдній  переводъ  почти  вездѣ  совершенно  соотвѣтствуетъ  греческому 
тексту,  такъ  что,  приводя  въ  примѣчаніяхъ  къМакарьевскому  житію, 
для  объясяенія  непонятныхъ  въ  немъ  мѣстъ,  греческій  текстъ, 
ему  приходится  очень  часто  пользоваться  готовымъ  переводомъ 
житія  этой  лучшей  редакціи  и  что  по  этому  М.  0.  Кояловичъ 
полагалъ  бы  напечатать  въ  концѣ  этого  выпуска,  въ  видѣ  при- 
ложенія,  весь  текстъ  этой  лучшей  редакціи  житія  преподобнаго 
Артемія. 

На  это  заявленіе  М.  0.  Кояловича  нѣкоторые  изъ  членовъ 
выразили  мнѣніе,  что  помѣиі,еніе  въ  приложеніяхъ  исправнѣй- 
шихъ,  сравнительно  съ  Макарьевскими  списками,  переводовъ 
житій,  значительно  расширило  бы  рамки  изданія  и  что  Коммиссія 
уже  при  самомъ  началѣ  изданія  Четій  Миней  нѳ  нашла  возможнымъ 
согласиться  съ  предложеніемъ  покойнаго  митрополита  Филарета 
вводить  въ  составъ  сохранившіеся  болѣе  древніе  и  лучшіе  переводы, 
чѣмъ  тѣ,  которые  помѣпі,ены  въ  Минеяхъ. 

Въ  виду  представленныхъ  объясненій  М.  0.  Еояловича,  Ком- 
миссія,  съ  одной  стороны,  обративъ  вниманіе  на  небольшой  объ- 
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емъ  житія  преподобнаго  Артемія,  на  значительную  массу  попра- 
вокъ  и  объясненій,  которыя  должны  войти  въ  подстрочныя  при- 
мѣчанія  изъ  лучшаго  списка,  на  обременительность  подобной  ра- 
боты, при  которой  тѣмъ  не  менѣе  нѣкоторыя  выраженія  могутъ 
остаться  безъ  надлежащихъ  объясненій,  а  съ  другой  стороны 
желая  по  возможности  не  нарушать  постановленныхъ  правилъ  для 
изданія  Четій  Миней,  опредѣлила:  сдѣлать  на  сей  разъ  исклю- 
ченіе  и  разрѣшить  редактору  6-го  выпуска  помѣстить  житіе  пре- 
подобнаго Артемія  въ  приложеніяхъ. 

—  Корреспондентъ  Коммиссіи  с.-петербургскій  купеческій 
сынъ  Ѳ.  П.  Михайловъ  21-го  Августа  пожертвовалъ  тысячу 
рублей  на  расходы  по  изданію  дѣла  о  патріархѣ  Никонѣ. 

При  семъ  правитель  дѣлъ  представилъ  квитанцію  Главнаго 
Казначейства,  за  №  654,851,  въ  пріемѣ  на  храненіе,  двухъ 
облигацій  С.-Петербургскаго  Городскаго  Кредитнаго  Общества,  по 
500  руб.  каждая  433,928  и  442,993),  пріобрѣтенныхъ 
на  означенную  сумму  съ  разрѣшенія  предсѣдательствовавшаго  въ 
Коммиссіи  А.  Ѳ.  Бычкова. 

Опредѣлено:  изъявить  г.  Михайлову  благодарность  Коммиссіи 
за  сдѣланное  имъ  пожертвованіе. 

Засѣданіе  27-го  Ноября  1876  года. 

—  Профессоръ  ИмпЕРАторскАго  университета  св.  Владиміра 
и  членъ  Коммиссіи  П.  В.  Павловъ,  въ  отвѣтъ  на  предложеніе 
Коммиссіи  возвратить  взятыя  имъ  въ  Кіевъ  рукописи  (см.  про- 
токолъ  23-го  Октября),  въ  письмѣ  на  имя  г.  Предсѣдателя,  про- 
ситъ  разрѣшить  ему  окончить  печатаніе  Сибирскихъ  лѣтописей  въ 
каникулярное  время  наступающаго  1876  г.,  когда,  по  частнымъ 
его  обстоятельствамъ,  онъ  предполагаетъ  быть  въ  С.-Петербургѣ. 

Опредѣлено:  увѣдомить  г.  Павлова  о  согласіи  Коммиссіи  на 
его  предложеніе. 
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—  М.  и.  Семевекій  прочелъ,  съ  своими  замѣчаніями,  вы- 
держки ИЗЪ  19-ти  подлинныхъ  неизданныхъ  писемъ  графа  Н.  П. 
Румянцева  къ  Василью  Николаевичу  Верху,  извѣстному  собира- 
телю историческихъ  актовъ  и  составителю  обозрѣній  царствованій 
Михаила  Ѳеодоровича,  Алексѣя  Михайловича  и  Ѳеодора  Алексѣе- 
вича. 

Письма  эти  объемлютъ  время  съ  1817  по  1822  годъ  вклю- 
чительно и  весьма  ярко  обрисовываютъ  заботливость  графа  Ни- 
колая Петровича  о  розысканіи  матеріаловъ  по  исторіи  Россіи  въ 
сѣверовосточныхъ  ея  областяхъ  (губерніи  Пермская  и  смежный  съ 
нею),  гдѣ  путешествовалъ  въ  помянутое  время  В.  Н.  Берхъ.  М. 
И.  Семевскій  предложилъ  напечатать  эти  письма  вмѣстѣ  съ  пре- 
дисловіемъ  къ  нимъ  въ  Лѣтописи  Занятій  Археографической  Ком- 
миссіи. 

Коммиссія,  съ  живѣйшею  благодаі  ностію  принявъ  сообщеніе 
М.  И.  Семевскаго,  опредѣлила:  напечатать  въ  6  выпускѣ  Лѣто- 
писи  Занятій  Археографической  Коммиссіи  письма  графа  Н.  П. 
Румянцева  къ  В.  Н.  Верху,  съ  предисловіемъ  М.  И.  Семевскаго. 

—  Читано  письмо  приватъ- доцента  С.-Петербургской  Ду- 
ховной Академіи  Е.  М.  Прилежаева: 

„Честь  имѣю  принести  въ  даръ  для  библіотеки  Археографи- 
ческой Коммиссіи  экземпляръ  моего  изслѣдованія  о  новгородской 
софійской  казнѣ.  Желаю  выразить  этимъ  приношеніемъ  мою  жи- 
вую благодарность  Коммиссіи  за  доставленную  мнѣ  возможность 
пользоваться  ея  рукописями,  который  послужили  важнѣйшимъ  ис- 
точникомъ  для  большей  половины  моего  сочиненія.  Перечисляя 
эти  рукописи  въ  частности,  я  вопервыхъ  назову  собраніе  свит- 
ковъ  и  тетрадей  новгородскаго  архіерейскаго  приказа,  поступи- 
вшее въ  Коммиссію  ИЗЪ  новгородской  духовной  консисторіи.  Оты- 
скивая въ  бумагахъ  означенной  коллекціи  документы  о  пошли- 
нахъ,  поступавшихъ  въ  новгородскую  софійскую  казну,  я  на- 
шеіъ  нѣсколько  сборныхъ  и  окладныхъ  книгъ  софійской  дани, 
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по  нѣкоторымъ  плтинамъ  и  десятинамъ  новгородской  епархіи  за 
разные  годы  первой  и  второй  половины  ХУП  столѣтія,  нѣ- 
сколько  отрывковъ  ИЗЪ  приходныхъ  софійскихъ  книгъ  за  разные 
годы  XVI  и  ХѴІІ  вѣковъ  и  между  ними  одну  цѣльную  книгу 
прихода  деньгамъ  софійской  казны  1654  года,  нѣсколько  зака- 
щичьихъ  книгъ,  архіерейскихъ  заказныхъ  грамотъ,  архіерейскихъ 
наказовъ  еофійскимъ  боярскимъ  дѣтямъ  о  сборѣ  еофійской  дани, — 
кормовыхъ  памятей,  подорожныхъ,  челобитныхъ,  росписей,  отпи- 
сокъ  и  другихъ  бумагъ  по  дѣламъ  софійской  казны.  Эти  исто- 
чники, недостаточные,  правда,  для  обозрѣнія  софійскихъ  даней 
съ  желаемой  отчетливостью  и  полнотой,  открыли  однако  мнѣ  не- 
безъинтересныя  подробности  изъ  исторіи  церковно-финансовой  си- 
стемы въ  древней  Руси  (напримѣръ  свѣдѣнія  о  нѣкоторыхъ  но- 
выхъ  пошлинахъ  съ  духовенства,  неизвѣстныхъ  по  печатнымъ 
памятникамъ,  каковы:  подризное,  на  ладанъ,  откупъ  за  сидѣлыхъ 
десятинниковъ,  за  проѣзжихъ  десятинниковъ  и  нѣкоторыхъ  др.), 
и  дали  основаніе  исправить  нѣкоторыя  неправильныя  положенія 

0  церковныхъ  пошлинахъ,  существующія  въ  нашей  церковно- исто- 
рической литературѣ.  Кромѣ  упомянутаго  собранія  софійскихъ  ру- 
кописей, я  пользовался  еще  принадлежащимъ  Археографической 
Коммиссіи  сборникомъ  грамотъ  новгородскихъ  архіепископовъ  и 
митрополитовъ,  заключаюш,имъ  въ  себѣ  —  во  второй  половинѣ 

1  книги  —  списки  съ  88  владычныхъ  тархановъ,  пожалованныхъ 
церквамъ  и  монастырямъ  новгородской  епархіи  въ  періодъ  времени 
отъ  1543  до  1592  года.  Изъ  числа  этихъ  грамотъ  24  были 
напечатаны  ьъ  I  томѣ  Актовъ  Историческихъ;  остальнымъ  66-ти 
грамотамъ  я  составилъ  опись,  которая  помѣп],ена  въ  приложеніи 
къ  моему  сочиненію.  Въ  текстѣ  же  сочиненія  и  въ  примѣчаніяхъ 
къ  нему  приведены  мною  выдержи  изъ  вышеперечисленныхъ  со- 
фійскихъ  памятниковъ  и  образцы  нѣкоторыхъ  софійскихъ  доку- 
ментовъ  (новичной  грамоты,  закаш,ичьей  книги,  книги  подводамъ 
и  др.)." 
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Въ  засѣданіи  29  Марта  текущаго  года  было  поручено 
членамъ  Коммиесіи  П.  А.  Гильтебрандту,  М.  И.  Семевскому,  А. 
И.  Тимоѳееву  и  А.  Н.  Труворову  изыскать  способы  для  наиболь- 
шаго  распространенія  въ  публикѣ,  посредствомъ  публикацій,  свѣ- 
дѣній  о  вышедшихъ  въ  свѣтъ  изданіяхъ  Комиисеіи. 

Означенные  гг.  члены  признали  полезнымъ: 

1)  Напечатать  въ  брошюрѣ,  въ  8  долю,  на  одномъ  листѣ, 
перечень  изданій  Коммиссіи,  съ  объясненіемъ  вкратцѣ  содержанія 
каждаго  изъ  нихъ.  Въ  немъ  обозначить  сверхъ  того:  а)  мѣста, 
куда  обращаться  съ  требованіями  изданій  и  б)  количество  про- 
центовъ,  уступаемыхъ  Еоммиссіею  книгопродавцамъ  (207о)  ^  У^^" 
нымъ  и  учебнымъ  заведеніямъ  (25%— ЗОѴо). 

2)  Нужное  количество  экземпляровъ  перечня  послать  въ  ре- 
дакцію  Журнала  Министерства  Народнаго  Просвѣщенія  съ  прось- 
бою о  разсылкѣ  онаго  подписчикамъ  этого  журнала,  а  также  въ 
духовныя  академіи  и  семинаріи  и  въ  военно-учебныя  заведенія, 
Сверхъ  того  М.  И.  Семевскій  изъявилъ  готовность  разослать  пе- 
речень подписчикамъ  издаваемой  имъ  „Русской  Старины"  и  три 
раза  въ  годъ  безмездно  печатать  у  себя  (въ  книжкахъ  4-й,  8-й 
и  12-й)  на  двухъ  осьмушкахъ,  списокъ  изданій  Археографиче- 
ской Еоммиссіи,  каковой  списокъ,  не  позже  1-го  Марта,  1-го 
Тюля  и  1-го  Ноября,  долженъ  быть  доставляемъ  изъ  канцеляріи 
Коммиссіи  въ  редакцію  „Русской  Старины",  Этотъ  же  списокъ 
послать  въ  редакціи  „Журнала  Министерства  Народнаго  Просвѣ- 
щенія"  „Педагогическаго  Сборника",  „Русскаго  Архива",  » Дре- 
вней и  Новой  Россіи",  съ  просьбою  о  напечатаніи  онаго,  хотя  по 
разу  въ  годъ,  въ  этихъ  изданіяхъ.  Также  просить  преосвящен- 
ныхъ  архіереевъ  о  напечатаніи  того  же  списка  въ  епархіальныхъ 
вѣдомостяхъ. 

3)  Относительно  изданныхъ  Коммиссіею  2-хъ  томовъ  „Актовъ 
Юридическаго  быта"  просить  редакціи  Вѣстниковъ  Юридическаго 
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и  Судебнаго  о  напечатаніи  зъ  этихъ  изданіяхъ  публикаціи  о  со- 
держаніи  означенныхъ  томовъ, 

4)  По  мѣрѣ  выхода  въ  свѣтъ  новыхъ  изданіж,  разсылать, 
отъ  имени  г.  Предсѣдателя,  безденежно,  по  экземпляру  оныхъ 
гг.  попечителямъ  учебныхъ  округовъ,  митрополитамъ  и  нѣсколь- 
кимъ  архіереямъ,  съ  просьбою  предложить  подвѣдомственнымъ  имъ 
ученымъ  и  учебнымъ  учрежденіямъ  пріобрѣсти  изданія  покупкою, 
по  мѣрѣ  средствъ  каждаго  учрежденія,  и  съ  обозначеніемъ  уступки 
257о  и  307о  С)  съ  номинальной  цѣны.  Сверхъ  того  о  новыхъ 
изданіяхъ  объявлять  въ  наиболѣе  распространенныхъ  въ  публикѣ 
газетахъ  и  журналахъ. 

Присутствовавшій  въ  засѣданіи  директоръ  Московскаго  Гла- 
впаго  Архива  Министерства  Иностранныхъ  Дѣлъ  баронъ  Ѳ.  А. 
Бюлеръ  заявилъ  о  готовности  своей  принять  нѣкоторое  количество 
изданій  Археографической  Коммиссіи  для  продажи  въ  Москвѣ  при 
означенномъ  архивѣ,  гдѣ  уже  устроено  имъ  помѣщеніе  для  про- 
дажи изданій  состоящей  при  архивѣ  Коммиссіи  печатанія  госу- 
дарственныхъ  грамотъ  и  договоровъ. 

Коммиссія,  одобривъ  предложенные  вышеупомянутыми  ея  чле- 
нами способы  распространенія  въ  публикѣ  свѣдѣній  объ  изданіяхъ, 
изъявила  живѣйшую  благодарность  барону  Ѳ.  А.  Бюлеру  за  его 
содѣйствіе  по  этому  предмету. 


(*)  ЗО^/о  съ  тѣхъ  изданій,  количество  которыхъ  въ  і  аличвости  весьма 
значительно. 
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ВѢДОМОСТИ 

О  КОЛИЧЕСТВА  ЭКЗЕМПЛЯРОВЪ  ИЗДАНІЙ  АРХЕОГРА- 
ФИЧЕСКОЙ КОММИССІИ. 

Къ  1-му  Января  1872  года. 

Количество 
экземпляровъ. 


Полнаго  Собранія  Русскихъ  Лѣтописей: 

Томъ  ІТ   29. 

.     V   48. 

,     VI   241. 

,     УП   448. 

„     VIII   267. 

„     IX   449. 

,     XV   252. 

Лѣтописи  по  Ипатскому  списку   615. 

Повѣсти  временныхъ  лѣтъ  по  Ипатскому  спи- 
ску, изданной  фотолитографически   239. 

Актовъ  Археографической  Экспедиціи  ....  23. 

Актовъ  Историческихъ: 

Томъ  II   11. 

„     IV   218. 

«     V   213. 

Доподненій  къ  Актамъ  Иеторичеекимъ: 

Томъ  V   313. 
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Количество 
экземпляровъ. 


Томъ  УІ   622. 

,     VII   142. 

„     УШ   269. 

,     X   469. 

,     XI   496. 

Актовъ  Западной  Россіи: 

Томъ  ІУ   5  . 

.     V   497. 

Актовъ  Южной  и  Западной  Россіи: 

Томъ  I  .   257. 

„     II   429. 

^     III   219. 

,     ІУ.  .  ^    ...  360. 

,     У   480. 

УІ   499. 

Актовъ  на  иностранныхъ  языкахъ: 

Томъ  I   76. 

,     П.  .............  .  354. 

Дополненій  къ  симъ  Актамъ      ...      .   .  439. 

Сказаній  иностранныхъ  писателей  о  Россіи: 

Томъ  I  .  .   е   348. 

,     II   461. 

Актовъ  юридическихъ  съ  указателемъ ....  33. 

Актовъ  юридическаго  быта  древней  Россіи: 

Томъ  I   224. 

^     II   434. 

О  Россіи  сочиненія  Котошихина   293. 

Грамотъ,  касающихся  до  сношеній  Сѣверо- За- 
падной Роесіи  съ  Ригою  и  Ганзейскими  городами.  .  30. 
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Кояичество 
экземпляровъ 

Новгородскихъ  Писцовыхъ  книгъ: 

Томъ  I   47. 

„     П   172. 

„     III   505. 

Писцовыхъ  книгъ  Ижорской  земли: 

Отдѣлъ  I  .   =   9. 

„      II   99. 

Выходы  государей   9. 

Письма  Русскихъ  государей   8. 

Путешествіе  игумена  Даніила   287. 

Лѣтописи  Занятій  Коммиссіи: 

Выпускъ  I   .   .  385. 

„      II   444. 

III   419. 

IV   .   .  479. 

V.  .   238. 

Документовъ  объясняющихъ  исторію  Западно- 

русскаго  края   809. 

Историческихъ  изслѣдованій  о  Западной  Россіи.  131. 

Медальоновъ   249. 

Великихъ  Миней  митрополита  Макарія: 

Выпускъ  1   349. 

II   443. 

„      ІУ   448. 

Русско-Ливонскихъ  Актовъ   344. 

Дневникъ  Люблинскаго  сейма   624. 

Указателя  къ  Лѣтописямъ: 

Выпускъ  I   620. 

.      II   671. 

Матеріаловъ  для  Историко-Географическаго  Ат- 
ласа Россіи.   150. 


144 


Отд.  IV.  ВЫПИСКА  ИЗЪ  ПРОТОКОЛОВЪ. 


Еъ  1-иу  Января  1873  года. 


Количество 

Полнаго  Собранія  Русскихъ  Лѣтописей:  экземпляровъ. 

Томъ  IV.  .   25. 

.     V   43. 

.     VI   237. 

,     VII  .   440. 

„     VIII   257. 

„     IX   439. 

„     XV   244. 

Лѣтописи  по  Лаврентіевскому  списку  .   .   .   .  664. 

Лѣтописи  по  Ипатскому  списку   576. 

Повѣети  временныхъ  лѣтъ  по  Лаврентіевскому 
списку,  изданной  посредствомъ  свѣтопечати  (къ  1-му 

Февр.)   308. 

Повѣсти  временныхъ  лѣтъ  по  Ипатскому  списку, 

изданной  фотолитографически   216.. 

Актовъ  Археографической  Экспедиціи  ....  20. 

Актовъ  Историческихъ: 

Томъ  II   9. 

„     IV   214- 

„     У   209. 

Дополненій  къ  симъ  Актамъ: 

Томъ  У   301. 

„     УІ                                             .  614. 

,     УП  .  .   .   .   135. 

,     УШ   261. 

.     X   462. 

„     XI   489. 

.     XII   503. 
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Количество 
ѳкземпляровъ. 


Актовъ  Западной  Россіж: 

Томъ  IV   5. 

.    V.  .   ш. 

Актовъ  Южной  и  Западной  Россіи: 

Томъ  I   246. 

„     II   423. 

.     Ш   207. 

„     IV   249. 

.     V   473. 

„     VI   490. 

.     VII   508. 

Актовъ  на  инострапныхъ  языкахъ: 

Томъ  I   71. 

„     II   350. 

Дополненій  къ  симъ  Актамъ   434. 

Русской  Исторической  Библіотеки   463. 

Сказаній  инострапныхъ  писателей  о  Россіи: 

Томъ  I   340. 

„     II   454. 

Актовъ  Юридическихъ  съ  указателемъ.  ...  29. 

Актовъ  Юридическаго  быта  древней  Россіи: 

Томъ  I   219. 

,     II   429. 

О  Россіи  сочиненія  Котошихина   265. 

Грамоты,  касающіяся  до  сношеній  Сѣверо-Запад- 

ной  Россіи  съ  Ригою  и  Ганзейскими  городами.  .  .  28. 
Новгородскихъ  Писцовыхъ  книгъ: 

Томъ  I   44. 

10 
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Количество 
экземпляровъ. 


Томъ  II   169. 

„     III   501. 

Писцовыхъ  книгъ  Ижорской  земли: 

Отдѣдъ  1   7. 

.     П   96. 

Выходовъ  Государей   8. 

Писемъ  Руескихъ  Государей   8'. 

Путешествія  игумена  Даніиіа  .......  273. 

Путешеетвія  Новгородскаго  архіепископа  Анто- 

нія  въ  Царьградъ  (къ  1-му  Февраля)   495. 

Лѣтописи  Занятій  Коммиссіи: 

Выпуекъ  I   380. 

П.  ............   .  439. 

III   415. 

ІТ  .  .  .  .   470. 

V   225. 

Документовъ,  объяеняющихъ  исторію  Западно- 

Руескаго  края   803. 

Историческихъ  изслѣдонаній  о  Западной  Россіи.  129. 

Медальоновъ   248. 

Веіикихъ  Миней  митрополита  Макарія: 

Выпуекъ  I   337. 

П.   430. 

IV   436. 

Русско-Ливонскихъ  Актовъ  .    331. 

Дневникъ  Люблинскаго  сейма   617. 

Указателя  къ  Лѣтописямъ: 

Выпуекъ  I  ...  612. 


Отд.  IV.  ВЫПИСІСА  ИЗЪ  ЦРОТОКОЛОВЪ. 
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Количество 
экземііля[іОвъ. 


Выпускъ  II  .663. 

Матеріаіовъ  для  Историко-Географическаго  Ат- 
ласа Россіи   136. 

Къ  1-му  Января  1874:  года. 

Полнаго  Собранія  Русекихъ  Лѣтописей: 

Томъ  V.  ......   9. 

„     VI   201. 

„     VII   407. 

„     VIII   223. 

,     IX   404. 

XV  ...   209. 

Лѣтопиеи  по  Лаврентіевскому  списку  .   .   .  ' .  578, 

Лѣтописи  по  Ипатскому  списку   536. 

Повѣсти  временныхъ  лѣтъ  по  Лаврентіевскому 

списку,  изданной  посредствомъ  свѣтопечати  .   .   .   .  254. 

Повѣсти  временныхъ  іѣтъ  по  Ипатскому  спи- 
ску, изданной  фотолитографически   201. 

Актовъ  Историческихъ: 

Томъ  II   6. 

„     IV   183. 

„     V   178. 

Дополненій  къ  симъ  Актамъ: 

Томъ  V   271. 

„     VI   007. 

„     VII   127. 

„     VIII   251. 

„     X   453. 

„     XI   481. 

XII  ^  .  492. 
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Отд.  ІУ.  ВЫПИСКА  ИЗЪ  ПРОТОКОЛОВЪ. 


Количество 
вкзеипляровъ. 


Актовъ  Западной  Россіи: 

Томъ  IV   2. 

„     V   465. 

Актовъ  Южной  и  Западной  Россіи: 

Томъ  I   234. 

„     II   413. 

„     Ш   294. 

„     ГѴ   237. 

„     V   463. 

^     VI   480. 

,     VII   490. 

Актовъ  на  иностранныхъ  языкахъ: 

Томъ  I   69. 

„     II   346. 

Допоіненій  къ  симъ  Актамъ   430. 

Русской  Исторической  Библіотеки   442. 

Сказаній  иностранныхъ  писателей  о  Россіи: 

Томъ  I   335. 

„     II   448. 

Актовъ  Юридическихъ  съ  Указателемъ.  ...  2. 

Актовъ  Юридическаго  быта  древней  Россіи: 

Томъ  I  .   213. 

„     II   423. 

О  Россіи  сочиненія  Еотошихина   217. 

Грамоты,  касающіяся  до  сношеній  Сѣверо-Запад- 

ной  Россіи  еъ  Ригою  и  Ганзейскими  городами  ...  18. 

Новгородскихъ  Писцовыхъ  книгъ: 

Томъ  I   40. 

»     П.  .  ^   164. 
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Количество 
экземпляровъ. 

Томъ  Ш   497. 

Писцовыхъ  книгъ  Ижорской  земли: 

Отдѣлъ  I   2. 

Отдѣіъ  II   90. 

Выходовъ  Государей   8. 

Писемъ  Русскихъ  Государей   5. 

Путешествія  игумена  Даніила   255. 

Путешествія  Новгородскаго  архіепископа  Анто- 

нія  въ  Царьградъ   441. 

Лѣтописи  Занятій  Коммиссіи: 

Выпускъ  1    369. 

II   428. 

Ш   405. 

IV   445. 

V   217. 

Документовъ,  объясияющихъ  исторію  Западно- 

Русскаго  края   798. 

Историческихъ  изсіѣдованій  о  Западной  Россіи.  127. 

Медальоновъ   245. 

Великихъ  Миней  митрополита  Макарія: 

Выпускъ  1   302. 

П   401. 

ІУ   409. 

Русско-Ливонскихъ  Актовъ   318. 

Дневникъ  Люблинскаго  сейма   608. 

Указателя  къ  Лѣтописямъ: 

Выпускъ  I   602. 

II   654. 

Матѳріаловъ  для  Историко-Географическаго  Ат- 
ласа Россіи   121. 
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Отд.  IV.  ВЫПИСКА  ИЗЪ  ПРОТОКОІОВЪ. 


Къ  1-му  Января  1875  года. 


Количество 

Полнаго  Собранія  Русскжхъ  Лѣтописей:  экземпдяровъ. 
Томъ  VI  191. 

„    VII   399. 

„     ѴПІ   217. 

„     IX.   377. 

„     XV   200. 

Дѣтописи  по  списку  монаха  Лаврентія    .   ,   .  431. 
Лѣтописи  по  Ипатскому  списку  ......  508 


Повѣсти  временныхъ  лѣтъ  по  Лаврентьевскому 


списку,  изданной  посредствомъ  свѣтопечати  ....  242. 

Повѣсти  временныхъ  лѣтъ  по  Ипатскому  списку, 

изданной  фотолитографически   185. 

Указателя  къ  Поли.  Собранію  Русскихъ  Лѣтописей: 

Выпускъ  1   593. 

2.   645. 

Актовъ  Историческихъ: 

Томъ  II   4. 

,     IV   178. 

„     V   173. 

Дополненій  къ  Актамъ  Историческимъ: 

Гомъ  V  •    ....  260. 

„     VI   602. 

VII                                .....  122. 

„     VIII   246. 

,     X.    .  .   447. 

XI   465. 

„     XII  ..   486. 


Отд.  ІѴ.  ВЫПИСКА  ИЗЪ  ПРОТОКОДОВЪ. 
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Количество 
экземпляровъ 


Русской  Исторической  Бибііотеки   431. 

~  ДокументовЪ;  объясняющихъ  исторію  Зап.  Рус- 

скаго  края  и  его  отношенія  къ  Россіи  и  къ  Польшѣ.  785. 

Дневникъ  Люблинскаго  сейма   600. 

Актовъ,  относящ.  къ  исторіи  Западной  Роесіи.  461. 
Актовъ,  относящихся  къ  исторіи  Южн.  и  Западн.  Россіи 

Томъ  I  .   222. 

„     И   393. 

«     III   187. 

„     ІУ.  .  .   223. 

„     V   458. 

,     УІ   474. 

,     ѴП   484. 

Актовъ  на  иностранныхъ  языкахъ: 

Томъ  I   52. 

„     П   340. 

Дополненія  къ  Актамъ  на  иностранныхъ  язы- 

кахъ   424. 

Сказанія  иностранныхъ  писателей  о  Россіи: 

Томъ  I   325. 

^     II   442. 

Сказаній  Массы  и  Геркмана  о  смутном  ъ  времени 

въ  Россіи                                                    .  171. 

Русско-Дивонскихъ  Актовъ   309.  ' 

Актовъ,  относящихся  до  Юридическаго  быта  древней  Россіи: 

Томъ  I   207. 

„     II   415. 

Великихъ  Миней  митрополита  Макарія: 

Выпускъ  1.   278. 

2   387, 
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Отд.  IV.  ВЫПИСКА  ИЗЪ  ПРОТОКОІОВЪ. 


Количество 
экземпляровъ. 


Бьшускъ  4   380. 

5   400. 

Дутешествія  игумена  Даніила   248. 

Путешествія  Новгородск.  архіепископа  Антонія 

въ  Царьградъ   419. 

О  Россіи  сочинеиія  Котошихина  ...   ...  196. 

Грамотъ,  касающихся  до  сношеній  Сѣверо-За- 

ладной  Роесіи  съ  Ригою  и  Ганзейскими  городами   .  8. 
Новгородскихъ  Писцовыхъ  книгъ: 

Томъ  I   36. 

„     П  '.   160. 

„     ІП   492. 

Писцовыхъ  книгъ  Ижорской  земли   85. 

Выходовъ  Государей   6. 

Медальоновъ  Графа  Толстаго   240. 

Лѣтописи  Занятій  Археографической  Коммиссіи: 

Выпускъ  1   359. 

2   422. 

3   389. 

4   404. 

5   211. 

Матеріаловъ  для  Историко-Географическаго  Ат- 
ласа Россіи   105. 


УКАЗАТЕЛЬ  ЙМЕНЪ  ЛЙЧНЫХЪ. 


А. 

Аббасъ  I,  шахъ  персидскій,  ІУ,  127. 
Абрамъ,  голландецъ,  торговый  человѣкъ, 
IV,  122. 

Аввакумъ,  мннхъ,  его  повѣсть  «о  мтіпсѣ, 
живущемъ  въ  пещерѣ»,  въ  сборни- 
кѣ  жіітій  отецъ  скитскпхъ  III,  35 
(№  41). 

Аввакумъ,   протоітопъ,  расколоучптель, 

II,  19,  22;  118,  пр.  2,  3;  119,  пр.  4; 

120,  пр.  14;  122,  пр.  25;  128,  пр.  71. 
Аверкій,  еппскопъ  іеропольскіп,  св.,  его  ; 

жптіе  ІП,  38  (№  50). 
Авраамій  ростовскіп,  преп.,  его  жптіе 

Ш,  31  (№  33);  служба  ему  45  (№.М 

78,  79),  48  (Л5  82). 
Авраамій  . . .   св.,  повѣсть  о  немъ  ПІ, 

66  (№  178). 
Авраамій  Па.іпцынъ,  келарь  троицкіп, 

ІУ,  24. 

Авраамій  ( А  г  а  е  о  н  и  к  ъ),  стронтель  лыс- 
ковскаго  монастыря,  расколо  -  учи- 
тель, его  че.іобптная  II,  1, 5,  8, 11, 12, 
14,  15;  ІУ,  96,  97;  біографическія  дан- 
ныя  о  немъ  II,  16—20;  указаніе  на  его 
собственноручную  подпись  и  егодо- 
просныя  рѣчи  18,  пр.  1;  его  грамот- 
ка къ  протопопу  Аввакуму  19;  его 
«псстаніе  :?а  вѣру  Христову  къ  нѣ- 


коеыу  бого.іюбду»  19,  пр.  2;  21,  90; 
время  его  заточенія  118,  пр.  1;  119, 
пр.  5,  7,  8;  его  сочпненіе  «Вопросъ 
п  Отвѣтъ»  120,  пр.  8;  121,  пр.  23; 
123,  пр.  31,  32;  124,  пр.  37,  40;  125, 
пр.  49;  126,  пр.  54,  56. 
Авраамка,  его  .тѣтоппсь  IV,  120. 
Авраамъ,  праотецъ,  П,  46,  79;  Ш,  39 

(№  57),  70  (№179). 
Агаѳоникъ,  св.  мученикъ,  служба  ему 

III,  47  (Ла  80). 
Агаѳоникъ.  См.  Авраам іГі. 
Аггей,  царь,  «како  пострада  гордости 

ради»  ІП,  33  (№  38). 
Аггей,  пророкъ,  его  слово  ІП,  71 
180). 

Адамъ,  праотецъ,  II,  77,  82,  107,  109; 

Б' ,  99. 
Аделунгъ,  авторъ,  II,  131. 
Акимъ.  См.  Іоакпмъ. 
Александръ  I,  пмператоръ,  II,  156,  пр. 

1;  157,  пр.  1. 
Александръ  П,  пмператоръ,  ІЛ'',  18,  20, 
65. 

Александръ  невскіп,  св.  б.іаговѣрный  кн., 
стужба  ему  Ш,  45  (№  79),  48  (№82). 
Александръ  Казиміровпчъ,  коро-иъ  поль- 
скіп,  впервые  жалуетъ  Кіеву  магде- 
бургское  право  I,  33,  34;  36. 
Александръ  оіпевенскій,  преп.,  его  жп- 
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тіе  к  чудеса  III,  37  (№  47);  канопъ 
и  молебенъ  ему  37  (№  47);  48  (№  82), 
57  (№  126). 

Александръ  свирскій,  преіі.,  его  житіе 
и  чудеса  III,  37  (№  48);  служба  ему 
38  (№  51),  46  79);  50  (Л^2  89),  57 
(Л'?  126),  58  (№  133);  «слово  о  видѣ- 
ніп  въ  раѣ»  65—66  (№  178). 

Александръ,  строитель  наглимозерской 
пустыни,  ІУ,  101. 

Александръ  Андреевъ,  дьячекъ  мона- 
стыі>скій,  III,  36  (Л'а  44). 

Александръ  Тихоновъ,  іеродіаконъ,  III, 
78  2). 

Алексѣй  Мнханловичъ,  царь,  I,  42;  II, 

16,  21,  26,  33;  118,  пр.  2;  119,  пр.  6; 

127,  пр.  64;  128,  пр.  67;  II,  149;  III, 

24  (ЛЬ  13),  25  (№  15);  ІУ,  43, 96, 99— 

101,  106,  115,  137. 
Алексѣй,  митрополитъ  кіевскій  и  всея 

Россіп,  II,  96;  его  житіе  III,  37  (№ 

45);  сіужба  ему  44  (№  77),  45  (№  78), 

47  (№  81),  49  (№  82),  57  (№  126). 
Алексѣй,  архіеп.  новгородскій,  IV,  25. 
Аленсѣй,  архіеп.  рязанскіп,  ІУ,  32;  до- 

ставилъ  г.  Предсѣдателю  Археогр. 

коммиссіп  опись  бумагамъ,  прпна- 

длежавшимъ  И.  М.  Сладкопѣвцеву, 

ІУ,  84,  85. 
Алексѣй,  преп.,  че.іовѣкъ  Божіп,  П,  11; 

служба  ему  III,  44  (№  77),  46  (№  80); 

его  житіе  65  (№  178),  79  (№  6). 
Алексѣй,  протопопъ,  еретпкъ  новгород- 

скій,  Ш,  40  (Лб  59). 
Алексѣй  Ся.іьвестровъ,  священникъ,  III, 

73  (№  181). 
Алексѣй  Андреевъ,  ІУ,  121. 
Алексѣй  Кирилловъ,  участвова^иъ  въ  пе- 

реводѣ  съ  греческаго  на  славянскій 

языкъ  сочиненія  «Акосъ  или  враче- 

ваніе»  III,  61  (№  167). 
Амани,  Н.  И.,  корреспондентъ  Археогр. 

ком.,  его  пожертвованія  ІУ,  49,  54. 
Аммоній,  мняхъ,  его  повѣсть  о  убіенныхъ 

лреп.  отцѣхъ  въ  Синаѣ  и  въ  Раиѳѣ 

III,  37  (№  45). 


Аммонъ,  св.,  сказаніе  о  немъ  въ  пате- 
рикѣ  египетскомъ  III,  33  (Л»  40). 

Амосъ,  отецъ  пророка  Исаіи,  III,  72 
(ЛІ-  180). 

Амосъ,  пророкъ,  II,  112. 

Анастасій,  патріархъ  антіохійскій,  его 
повѣсть  въ  сборшікѣ  житій  отецъ 
скитскихъ  III,  34  (№  41). 

Анастасій  синайскій(Синаитъ),  иреп.,  его 
сочиненія  III,  61  (Либ8),  76  (ЛИ95). 

Анастасія  Марковна,  жена  гетмана  Ско- 
ропадскаго,  о  построеніп  ею  ново- 
дѣвичьяго  монастыря  на  р.  ІПостцѣ^ 
подъ  названіемъ  Харлампіевой  пус- 
тыни, 1У,  27. 

Андреевъ,  капитанъ,  авторъ  «описанія 
средней  орды  Киргисъ-Кайсаковъ 
(1785  г.),  ІУ,  78,  83. 

Андрей  Іерусалимлянинъ,  архіеп.  крит- 
скій,  св.,  III,  32  0У«  34),  63  (№  174); 
его  снова  76  (№  195). 

Андрей  первозванный,  св.  апосто.іъ,  учи- 
тель Славянъ,  II,  36. 

Андрей,  преп.,  повѣсть  о  немъ  Палла- 
дія  въ  сборникѣ  жнтіп  отецъ  скит- 
скихъ III,  35  (№  41). 

Андрей  кесарійскій,  его  то.ікованіе  на 
апокалипсисъ  III,  27  (№  20). 

Андрей  страти.іатъ,  св.  мученикъ,  его 
страданіе  III,  37  (№  48);  служба  ему 
47  (.М  80). 

Андрей  цареградскій,  св.  юродивый, 
«како  ся  сотвори  ему  Христа  ради 
оуродство»  III,  31  (№  33);  его  житіе 
32  (№  37). 

Андрей,  юродивый  московскій,  служба 
ему  III  45  (№  78). 

Андрей  Борисовъ,  его  сочиненія  ІП,  7. 

Андрей  Денисовъ,  киновіархъ  выгорѣц- 
кій,  его  заботы  о  церковномъ  пѣніи 
III,  2;  странствованія  по  русскимъ 
городамъ  для  собиранія  книгъ  3;  5; 
число  сочнненій,  имъ  написанныхъ, 
7;  послѣ  его  смерти  нравственный  и 
экономическій  бытъ  выголексинска- 
го  общежптія  сталъ  разстраиваться 
17;  рукописи  его  руки  22  (№  3),  23 
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(Л6  6),  25  (№  16),  его  поправки  и  за- 

мѣтки  на  рукописяхъ  22  .(№  4),  28 

(№  28),  30  (№  30),  40  (№  58),  61  (№ 

168),  78  (№  1),  80  (№№  9,  10);  его 

житіе  29  (№  29). 
Андрей,  кузнецъ,  IV,  100. 
Андрей  Ларіоповъ,  IV,  121. 
Андрей  Савинъ,  крестьянинъ,  ІІІ,  56 

(Л6  119). 
Андрей  Семеновъ,  IV,  121. 
Андрей...  III,  77  (№  195). 
Андроникъ,  преп.,  повѣсть  о  немъ  отца 

Даніила  Ш,  34  (№  41). 
Андрусовъ,  Яковъ,  по.іякъ,  ІѴ,  122. 
Аникита,  св.  мученикъ,  служба  ему  Ш, 

47  (№  80). 
Анна,  св.  матерь  пресв.  Богородицы, 

служба  на  день  ея  успенія  III,  46 

(№  80). 

Анна,  пророчица,  повѣсть  о  ней  Тимо- 

ѳея  пресвитера  Ш,  37  (№  45). 
Анорій.  См.  Гонорій. 
Антипъ,  св.  мученикъ,  служба  ему  Ш 

38  (№  51). 
Антіохъ,  князь,  III,  65  (№  177). 
Антіохъ  великій,  сказаніе  о  притчахъ, 

III,  23  (№  8). 
Антоній     (Добрыня  Ядрейковичъ) 

архіеп.  новгородскій,  его  путеше- 

ствіе  въ  Царьградъ  IV,  16,  94,  117. 
Антоній  великій,  преп.  египетскій,  его 

житіе  III,  37  (№  45),  40  (№  58); 

служба  ему  44  (№  77). 
Антоній  .  .  .    св.,   сказаніе    о  немъ 

въ  сборникѣ  житій  отецъ  скитскихъ 

Ш,  35  (№  41). 
Антоній,  св.  мученикъ  литовскій,  служ- 
ба ему  III,  45  (№  79);  ІУ,  96. 
Антоній  печерскій,  преп.,  служба  ему 

III,  45  (№  78),  47  (№  81),  48  (№  82); 

57  (№  126). 
Антоній  Римлянинъ,  преп  ,  его  жнтіе 

ІП,  32  (№  38);  служба  ему  43  (№  67), 

65  (№  177). 

Антоній  сійскій,  преп.,  его  житіе  Ш, 
37  (№  45);  служба  ему  42  (№  66). 


Антоній,  старецъ  мурашкинскаго  пре- 

ображенскаго  монастыря,  IV,  80. 
Антоній,  посолъ,  II,  105;  128,  пр.  72. 
Ануфрій.  См.  Онуфрій. 
Апеллій,  пресвитеръ,  сказавіе  о  немъ 
въ  патерикѣ  египетскомъ  III,  33 
(№  40). 

Апраксинъ,  гр.  Ѳ.  М.,  его  жизнеописанів 
II,  133. 

Арасланъ  Алей  Кайбулинъ,  царевичъ, 

IV,  124. 
Арасланъ,  мурза,  IV,  129. 
Арасланъ  Сулешевъ.  См.  Сулешевъ 

Арасланъ. 
Аригенъ.  См.  Оригенъ. 
Арій,  еретикъ,  II,  31—33,  44,  64. 
Аркадій,  архіеп.  олонецкій,  его  пред- 
ставленія  о  необходимости  запеча. 
тать  лексинскія  и  даниловскія  сто- 
ловыя  мо.іенныя  III,  10,  И;  16,  17, 
40. 

Арндтъ,  Э.  М.,  II,  158  пр.  1. 
д'Арпажу,  его  депеши  IV,  21,  22. 
Арсеній,  архіеи.  сербскій,  служба  ему 

Ш,  44  (№  78),  48  (.'^  82). 
Арсеній,  епископъ  тверской,  преп.  чу- 
дотворецъ,  служба  ему  III,  45  (Л?  79),  • 
48  (№  82). 
Арсеній  великій,  преп.  егииетскій,  сіуж- 

ба  ему  III,  47  (№  81. 
Арсеній  .  .  .   преп.,  сказаніе  о  немъ 
въ  патернкѣ  египетскомъ  III,  34 
(№  40). 

Арсеній  грекъ,  II,  26,  28,  30,  32,  33, 
38,  39,  45,  49,  63,  67,  90;  119,  пр. 
6;  перевелъ  съ  греческаго  языка  на 
славянскій  житіе  св.  А.іексѣя  III 
79  (№  6). 

Артамоновъ,  Л.  А.,  почетный  гражда- 
нинъ,  его  пожертвованія  въ  по.іьзу 
Археогр.  коммиссіп  І\*,  28,  49,  79; 
лзбранъ  въ  корреспонденты  ея  29. 
Артемій  веркольскій,  св.,  его  житіе  и 

чудеса  Ш,  39  (№  51). 
Артемій,  преп.  (20  Окт.),  списки  его 

житія  IV,  135—136. 
I  Артемій,  старецъ.  его  посланія  противъ 

1» 
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Буднаго  ІУ,  30,  31,  65,  70,  71,  75, 
103. 

Артемьевъ,  А.  И.,  д.  стат.  сов.,  соста- 
вилъ  описаніе  рукописей  библіоте- 
ки  казанскаго  университета  IV,  102, 
103. 

Архангельскій,  Иванъ  Ѳедоровичъ,  III, 
72,  73  (№  180). 

Астонъ,  кн.  Артемій  (Артуръ),  англи- 
чанинъ,  ІУ,  121. 

Аѳанасій  великій,  архіеп.  александрій- 
скій,  св.,  II,  42,  98;  преслѣдова- 
ніе  его  Аріанами  114;  его  «слово 
о  иконѣ  Госиода  нашего  Іисуса 
Христа*  III,  31  (Л»  33);  служба  ему 
47  (Л»  81);  79  (№  4). 

Аѳанасій  иконійскій,  митропо.іитъ,  П, 
122,  пр.  23;  124,  пр.  37, 

Аѳанасій,  архіеп.,  походъ  его  отъ  Ар- 
хангельска къ  Холмогорамъ  ІУ,  43. 

Аѳанасій,  преп.  аѳонскій,  его  житіе 
III,  32  (№  36),  39  (№  56);  служба  ему 
46  (№  80),  47  (№  81). 

Аѳанасій  Филиповичъ,  игуменъ  брест- 
скій,  его  діаріушъ  IV,  30,  31,  65, 
71,  75,  103. 
*  Аѳанасьевъ  Степанъ,  толмачъ,  IV,  126. 

Аѳесъ,  папа  римскій,  II,  50,  57,  77; 
его  заповѣди  99; .  123,  пр.  31;  127, 
пр.  65. 

в. 

Байронъ,  поэтъ,  IV,  44. 
Баклановсній,  Иванъ,   воев.,   II,  163, 
пр.  16. 

Бандтке,  Георгій  Самуилъ,  II,  157,  пр.  1. 
Бантышъ-Каменскій,  Димитрій  Нпколае- 

вичъ,  авторъ,  I,  34. 
Барановичъ.  См.  Лазарь  Барановичъ. 
Барберини,    житель   гор.  Антверпена, 

получилъ  привиллегію  на  свободную 

торговлю  въ  Россіи  IV,  34. 
Бароній,  кардиеалъ,  II,  57;  его  «Дѣя- 

нія  церковныя»  Ш,  31  (№  32). 
Барровъ,  географъ,  II,  140, 141;  отзывъ 

о  его  сочиненіи  146;  159,  ир.  5. 


Барскій,  Василій,  его  путешествіе  па 
святымъ  мѣстамъ  IV,  79. 

Барсовъ,  Е.  В.,  нмъ  составлено  опи- 
саніе  рукописей  и  книгъ,  храня- 
щихся въ  выголексинской  библіоте- 
кѣ,  111,1—75;  его  статья  «Уложеніе 
братьевъ  Денисовыхъ»  2,  пр.  2;  IV, 
49. 

Барсуковъ,  Н.  П.,  чл.  Археогр.  ком., 
II,  158,  пр.  1;  IV,  8;  занимался  со- 
ставленіемъ  указателя  къ  Доп.  къ 
Акт.  Истор.  17;— приготовленіемъ 
списка  всѣхъ  напечатанныхъ  ак- 
товъ  на  русскомъ  языкѣ  31,  38,  57;- 
его  труды  по  составленію  указате- 
ля предметовъ  къ  двѣнадцати  то- 
мамъ  Доп.  къ  Акт.  Истор.  89,  97 — 
98,  104,  105,  120. 

Бартекевъ,  П.  И.,  IV,  24. 

Барятинскій,  кн.  А.  И.,  генер.-фельд.^ 
І\*,  26,  63;  письмо  на  имя  г.  Пред- 
сѣдателя  Археогр.  ком.  о  докумен- 
тахъ  по  дѣлу  Шакловптаго  83;  84^ 

Барятинскій,  кн.  Михаилъ  Петровичъ, 
посолъ  московскій  къ  персидскому 
шаху,  IV*,  127. 

Барятйнскій,  кн.  Михаилъ...,  посолъ 
московскій  къ  крымскому  хану,  ІѴ^ 
128. 

Барятинскій,  Никита,  IV,  129. 

Батый,  ханъ,  Ш,  32  (Х9  63). 

Батюшковъ,  П.  Н.,  тайный  сов.,  IV, 
72;  принесъ  въ  даръ  Археогр.  ком. 
экзеыпляръ  изданнаго  пмъ  6  выпу- 
ска «Памятниковъ  русской  старины 
въ  западныхъ  губерніяхъ»  108;  о  важ- 
номъ  значеніп  этого  труда  для  рус- 
ской науки  108  —  109;  пзбранъ  въ 
члены  Археогр.  ком.  110. 

Бахтеяровъ-Ростовскій,  кн.  Владиміръ, 
воев.  нижегородскій,  IV,  80. 

Беклемишевъ,  Никита  Васильевичъ,  IV, 
127. 

Бекманъ,  Романъ,  IV,  121. 
Беніовскій,  II,  133. 

Бередниковъ,  издатель  лѣтописей,  IV,  8. 
Берингъ,  капитанъ,  II,  133. 
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Бермелѣевъ,  ІѴ,  53. 

Бертухъ  Фридрихъ,  писатель,  II,  142; 
160,  пр.  8. 

Берфа,  II,  152;  163,  пр.  16. 

Берхъ,  В.  Ы.,  II,  130;  его  географиче- 
скіе  и  историческіе  труды  132—133; 
письма  къ  нему  гр.  Н.  II.  Румяпцо- 
ва  135—155;  156—158,  пр.  1;  его 
занятія  въ  архивахъ  гг.  Соликам- 
ска п  Верхотурья  159,  пр.  4;  159, 
пр.  5,  6;  160,  пр.  7,  9;  замѣчанія  о 
писцовыхъ  книгахъ  160—161,  пр. 
10;  161,  пр.  13;  163,  пр.  17;  164,  пр. 
18;  IV,  137. 

Бестужевъ-Рюминъ,  К.  Н.,  чл.  Археогр. 
ком.,  участвовалъ,  по  ея  поруче- 
нію,  въ  составленіи  правилъ,  ко- 
торый могли  бы  быть  приняты  въ 
руководство  составителемъ  указа- 
теля пменъ  личныхъ  къ  Доп.  къ 
Акт.  пстор.  ІУ,  29,  87;  33,  125,  106. 

Биллингсъ,  капптанъ  флота,  II,  162, 
пр.  15. 

Билсъ,  Валептинъ,  IV*,  123. 

Билсъ,  Валептинъ,  докторъ,  IV,  123. 

Блудовъ,  гр.,   ему  первому  разрѣшено 

было    разсмотрѣть    дѣло  Никона 

IV,  115. 

Боборынинъ,  Тимоѳей,  воев.  мангазек- 

скій,  IV,  79. 
Бова,  королевичъ,  II,  152;  163,  пр.  16. 
Богданов;'.чъ,   авторъ    псторіи  воины 

1812  г.,  II,  157,  пр.  1. 
Богдановъ,  Самуилъ,  генеральный  судья 

войска  запорожскаго,  I,  8, 19—20, 27. 
Богданъ  Ивановъ,  III,  49  84). 
Богданъ  Самковпчъ,  войтъ  кіевскій, 

I,  41. 

Болдыревъ,  Сеыенъ,  подъячій,  І\,  124. 
Боліардъ,  аббатъ,  III,  24  (Л» 
Бонифацій  I,  св.  папа  римскШ,  II,  124, 
пр.  39. 

Борись  Годуновъ,  царь,  І\',  126,  128. 
Борисъ,  кн.,  св ,  служба  ему  III,  45 

(Л^«   78),  46  (Л2  80),  47  (Х^  81),  57 

(Л»  126). 


Борисъ,  архим.  юрьева  монастыря,  IV, 
26. 

Борятинскій.  См.  Барятинскій. 

Ботеро,  авторъ,  ГѴ,  3. 

Бреховъ,  Иванъ,    сынъ  боярскій,  го- 

нецъ  къ  персидскому  шаху,  IV,  126, 

127. 

Фопъ-демъ-Броель-Плятеръ,  гр.  В.  И. 

представилъ  записку,  въ  которой 
предлагаетъ  коммиссіи  издать  акты, 
относящіеся  къ  біографіи  Мазепы, 
IV,  44,  45. 
Бротонъ,  капитанъ  анг.іійскаго  флота 
II,  143. 

Брунонъ,  епископъ  гербиполеньскій, 
его  «собраніе  толковапій  на  книгу 
150  псалмовъ»  III,  28  (Л'?  25). 

Будный  Спмеонъ.  См.  Симеонъ  Буд- 
ный. 

Булатъ  Бекъ,  посланникъ  персидскій, 
IV,  127. 

Булгаковъ,  Ѳедоръ,  воев.  мангазейскій. 
IV,  79. 

Булдаковъ,  Михаплъ  Матвѣевпчъ,  II, 
143,  144,  143,  149,  152;  160,   пр.  9, 

Булычевъ,  Сергій,  старецъ  нижегород- 
скаго  печерскаго  монастыря,  IV,  81. 

Буслаевъ,  профессоръ,  III,  24  (Л'2  12). 

Буссе,  секретарь  гр.  Н.  П.  Румянцова, 
II,  139;  159,  пр.  4. 

Бусъ,  Спмонъ,  IV,  121. 

Бутурлинъ,  Васплііі  Васильевнчъ,  бояр. 
I,  5,  29,  30. 

Бухаровъ,  АлексѣГг,  подъячій,  IV,  126. 

Бычковъ,  А.  Ѳ.,  академпкъ,  чл.  Археогр. 
ком.,  IV, 9,  10;  замѣчанія  о  нѣкото- 
рыхъ  папболѣе  важныхъ  сппскахъ 
Казанскаго  лѣтоппсца,  хранящихся 
въ  публичной  бпбліотекѣ  11—12;  13; 
представплъ  своп  соображенія  от- 
носите.іьно  содѣйствія  Археогр.  ком. 
для  устройства  полптехннческоп выс- 
тавки 15;  замѣчанія  объ  устройныхъ 
и  отдѣ.іьныхъ  книгахъ  новгород- 
скпхъ  яновъ  22—23;  28, 33, 35,  37,  44, 
45;  окончилъ  печатаніе  лѣтоппсп  по 
ЛаБрентіевскому  списку  46;  49;  раз- 
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сматривалъ  сказаніе  о  нашествіи 
Поляковъ  на  Устюжну  желѣзополь- 
скую  49—  50;  52,  54;  объ  увольне- 
ніи,  согласно  его  прошенію,  отъ 
должности  правителя  дѣлъ  Археогр. 
ком.  съ  оставленіемъ  членомъ  ея  55; 
адресъ,  поднесенный  ему  отъ  имени 
г.  Предсѣдателя  и  членовъ  Археогр. 
ком.  55—56;  61,  62;  сообщилъ  свѣ- 
дѣнія  о  мѣстѣ  и  времени  напечата- 
нія  сказанія  о  нашествіи  Поляковъ 
на  Устюжну  желѣзопольскую  66—  67 
заявленіе  о  печатаніп  памятниковъ 
по  псторіи  западной  Россіи  74—75; 
76,  87,  89,  98,  101,  105,  106,  109, 
110;  предложилъ  собрать  точныя  свѣ- 
дѣнія  о  документахъ  по  дѣлу  па- 
тріарха  Никона  115—116;  мнѣніе  о 
необходимости  издать  опись  тархан- 
ньпіъ  грамотамъ  133;  136. 

Бѣлаго,  А.  Г.,  И,  134. 

Бюлеръ,  баронъ  Ѳ.  А.,  тайн,  сов.,  ІУ, 
56—57;  избранъ  въ  члены  Археогр. 
ком.  61,  62;  письмо  его  на  имя  г. 
Предсѣдателя  Археогр.  ком.  65;  70; 
содѣйствіе  его  въ  дѣлѣ  распростра- 
ненія  изданій  ея  140. 

в. 

Варвара  Горбова,  старица  зачатепскаго 

дѣвичья  монастыря,  ІУ,  80. 
Варлаамъ,  митрополптъ  всероссійскій, 

III,  36  (№  44). 

Варлаамъ,  архим.  юрьева  монастыря, 

IV,  26. 

Варлаамъ,  преп.,  наставлявшій  въ  вѣрѣ 
царевича  индійскаго  Іоасафа,  II,  65. 

Варлаамъ  хутынскій,  преп.,  слово  о 
немъ  III,  39  (№  57);  служба  ему 
43  (№  67),  44  (№  78),  48  (№  82). 

Василій  Іоанновичъ,  ІПуйскій,  царь,  II, 
145;  III,  52  (Л^«  96);  ІУ,  126. 

Василій  Македонянинъ,  царь  греческій, 
III,  25  (№  16). 

Василій  Іоанновичъ,  вел.  кн.,  ГГ,  55,  66- 
III,  36  (№  44). 


Василій  великій,  архіеп.  Кесаріи  крп- 
падокійскія,  св.,  II,  27,  37,  42,  98; 
его  литургійныя  молитвы  III,  27 
(№  22);  служба  ему  44  (№  77),  49 
С№  82),  51  (ЛЬ  93),  53  (№  101);  63 
(№  175),  (?)  69  (№  179);  выписки 
изъ  его  житія  75  (№  192);  — слова 
76  (№  195),  78-79  (№  4). 

Василій,  архіеп.  новгородскій,  IV,  25. 

Василій  селевкійскій,  III,  76  (№  195). 

Василій  ....  преп.,  его  житіе  и  чу- 
деса III,  26  19). 

Василій,  священникъ  села  Нагавицнна, 
IV,  81. 

Василій  Острожскій,  кн.,  II,  77. 

Василій  Ѳедотовъ,  гость,  ІУ,  43. 

Васильевъ  Павелъ,  купецъ,  III,  25  (№  14). 

Велиномировъ,  кн.  Юрій,  IV,  123. 

Веневитиновъ,  М.  А.,  кандидатъ  с.-пе- 
тербургскаго  университета,  его  из- 
слѣдованіе:  «Игуменъ  Даніилъ»  ІУ, 
77,  78,  89—95;  106,  107;  избранъ  въ 
члены  Археогр.  коммиссіи  108. 

Веніаминъ,  сынъ  Іакова,  Ш,  72  (№  180). 

Верходиновъ,  II,  149. 

Викентій^  епископъ,  III,  33  (№  38). 

Викентій,  св.  мученикъ,  III,  31  (Л^2  33). 

Викторовъ,  А.  е.,  чл.  Археогр.  ком., 
ІУ,  И,  120. 

Викторъ,  св.  мученикъ,  III,  31  (№  33). 

Вилемъ  Ватца,  англичанинъ,  ІУ,  121. 

Виссаріонъ,  постникъ,  преп.,  III,  34 
(№  41). 

Виталій,  игуменъ  въ  Дубнѣ,  III,  74 
(Ло  187). 

Вишенскій  Іоаннъ.  См.  Іоаннъ  Ви- 
шен скій. 

Вишневецкій,  письма  къ  нему  ІУ,  71. 

Владимірскій-Будановъ,  авторъ  изслѣдо- 
ванія:  «Нѣмецкое  право  въ  Польшѣ 
и  Литвѣ»,  I,  15. 

Владиміръ,  равноапостольный  кн.  кіев- 
скій,  его  житіе  III,  38  (№  49);  служ- 
ба ему  45  (№78),  47  (№81),  48—49 
(№  82),  57  (№  126). 

Владиміръ  Васпльковичъ,  кн.,  внукъ  Ро- 
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мановъ,  номокапонъ,  нмъ  писанный, 

III,  41  (№  60). 

Владиміръ  Святославичъ,  кв.,  IV,  20. 

Владиславъ  ІУ,  коро.ііь  польскій,  при- 
виліи,  данные  имъ  жнтелямь  Перен- 
славля  и  Кіева,  I,  15,  33,  37. 

Власій,  свян^епно- мученик  ь,  служба 
ему  III,  38  (№  5П. 

Власовъ,  Клементій,  сибирскій  тамо- 
женный подъячій,  ІѴ,  130. 

Воейковъ,  Иванъ,  воев.  нижегородскій, 

IV,  80,  81. 
Володиміровъ,  жилец'ь,  IV,  128. 
Волчковъ,  Сергѣй,  секретарь  канцеля- 

ріи  академіи  наукъ,  перевелі.  сеч. 
«  Истинный  христіанинъ  »  III,  24 
(№  14). 

Востоковъ;  А.  X.,  И  ,  157,  пр.  1;  159, 
пр.  4;  160,  пр.  10;  164,  пр.  18;  IV, 
102,  118. 

Выговсній,  Ивапъ  Евстафісвичъ,  гене- 
ральный писарь  войсковой,  его  рѣчь 
посламъ  великаго  государя  въ  1654  г. 
I,  3;  7;  его  просьба  къ  Бутурлину 
о  ходатайствѣ  ла  Кіевлянъ  30. 

Вѣра,  св.  мученица,  ея  сграданія  III, 
39  (№  57). 

Вяземскій,  кн.  II.  П.,  чл.  Археогр.  ком., 
IV,  ()1;  записка  объ  изданіи  его  п.з- 
слѣдованія  о  Словѣ  о  полку  Игоре- 
вѣ  85-86;  105,  110,  114-115. 

Г. 

Гавріилъ,  архангелъ,  служба  ему  III,  46 

(.\«  80),  76  195). 
Гавріилъ-Всевододъ,  кн.  псковской,  св., 

служба  ему  III,  45  (Л&  79). 
Гавріилъ,  старецъ,  П,  17,  пр.  1;  19. 
Гавріилъ  Поліевктовъ,  посадскій  чело- 

вѣкъ,  III,  78  (Л%  3). 
Гавріилъ  Семеновъ,  III,  7. 
Газе,  Карлъ  Бенедпктъ,  издалъ  сочи- 

неніе  Льва  діакона  II,  154;  164,  пр. 

18. 

Гаклюйтъ,  авторъ,  IV,  33. 


Галанинъ,  И.  Д.,  чл.  Археогр.  ком.,  IV, 
54. 

Галлъ,  капиганъ.  И,  162,  пр.  15. 
Гансъ  Юхомъ,  IV,  121. 
Гарабурда,  Яковъ,  по.іякъ,  IV,  123. 
Гвоздевъ,  ГГрокофій,  IV,  129. 
Геденштромъ,  путешественникъ,  И,  135; 

157,  пр.  1;  159,  пр.  4. 
Фопъ-деръ-Гейденъ,  Грнгорій,  торговый 

человѣкъ,  IV,  122. 
Гвльцель,  его  соч.:  €  Время  Казиміра 

Белнкаго,  Лгайлы  ...»  IV,  8. 

Геннадій,  архіеп.  консгантннопольскій, 

III,  31  (Л«  33). 
Георгій  Всеволодовичъ,  ве.іі.  кн.,  IV,  97. 
Георгій,  экзархъ,  III,  76  (Л?  195). 
Георгій,   св.  великомученикъ,  служба 

ему  III,  44  0\5  77),  46  (^^^   89),  75 

(№  126). 

Георгій,  св.  мученикъболгарскій,  служ- 
ба ему  Ш,  46  (№79). 
Георгій  Ппспда,  св  ,  его  «Похвала  къ 

Богу  о  сотворены  всея  твари»  III, 

17  (Лі  23). 
Георгій  (Юрій),  грекъ,  его  хожденіе  въ 

святую  землю  IV,  72. 
Герасимъ,  митрополитъ,  IV,  25. 
Герасимъ,  пгумеиъ  костромскаго  бо- 

гоявленскаго    монастыря,   III,  74 

(№  185). 
Герасимъ,  св  ,  III,  35  (№  41). 
Герасимъ,  новгородецъ,   діаконъ,  III, 

40  (№  58). 
Герберштойнъ,  авторъ  «Запнсокъ  о  Мо- 

сковіи»,  II,  131;  IV,  63,  67. 
Геркманъ,  сказаніе  его  о  смутномъ  вре- 

менп  въ  Россіи  І\',  32,  50,  63,  67, 

116. 

Герасимъ  Васпльевъ,  сынъ  купеческій, 

III,  75  №  187). 
Германъ,  патріархъ  цареградскій,  св. 

II,  35,  96,  104. 
Германъ  со.іовецкій,  повѣсть  о  немъ, 

II,  33  (№  39),  37  (№  45);  молитва 

ему  33  (№  39);  его  житіе  37  (№  48); 

57  (№  126). 
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Гермогенъ,  митрополитъ  казанскій,  его 
грамота  кт,  патріарху  Іову   ІУ,  И. 

Гизо,  фрапцузскій  министръ  иностран. 
дѣлъ,  ІУ,  21. 

Гильтебрандтъ,  П.  А.,  чл.  Археогр  ком., 
его  письмо  къ  правителю  дѣлъ  ІУ, 
29—31;  избранъ  въ  члеиы  Археогр. 
ком.  32;  65,  06,  68;  его  записка 
о  находящихся  въ  московскихъ 
хранилипі,ахъ  докумеатахъ  по  исто- 
ріи  западной  Россіп  и  о  предпо- 
лагаемом!, новомъ  изданіи  «Акт. 
Зап.  Россіп»  60—74;  предложоніе 
объ  изданіи  сочинепія  Льва  Крев- 
зы  75;  поручено  и.зданіе  памятки- 
ковъ  западно-русской  письменно- 
ности  76;  представилъ  донесепіе  о 
спискахъ  со  старинныхъ  актовъ, 
хранящихся  въ  черниговскііхъи  пол- 
тавскихъ  архивахъ,  77;  103;  нрннн- 
малъ  участіе  въ  коммиссіи,  которой 
поручено  было  изыскать  способы  для 
распространенія  нзданій  Археогр. 
коммпссіп  117;  139. 

Гирои.  См.  Магметъ,  Меягли,  Му- 
ратъ,  Саадетт. 

Глѣбъ,  кн.,  св.  мученпкъ,  служба  ему 
III,  4.6  (т  78),  46— 48(№  80-№82); 
57  (№  126), 

Годунова,  Марья,  царица,  ІТ,  124. 

Голіаѳъ,  исполіінъ,  II,  53. 

Головинъ,  И.  М.,  адмиралъ,  его  жпзне- 
опнсапіе  II,  133. 

Головнинъ,  гр.  Таврило,  капцлеръ,  ІУ, 
28. 

Голятовс.чій,  III,  74  185). 

Гонорій  I  (Анорій,  Онорій),  папа,  II, 
82;  125,  пр.  48. 

Горбова  Варвара.  Сзі.  Варвара  Гор- 
бова. 

Горбушминъ,  Прокопій,  купецъ,  III,  66 
(ЛІ!  178). 

Горкуша,  Филонъ,  гетманскін  гопецъ, 
прибылъ  въ  Москву  7  Апрѣля  1654 
года  І,  26. 

Горчановъ,  М.  И.,  свяиі.енипкъ5  про- 
фессоръ  с.-петербургскаго  универ- 


ситета, сообщилъ  на  разсмотрѣніе 
Археогр.  коммиссіи  старинные  ак- 
ты ІУ,  100;  101. 
Гостиновъ,  Гріігорій  Исаковъ,  Ш,  61 
0>6  169). 

Гостомыслъ,  посадникъ  Новгород  скій, 
ІУ,  25. 

Грабъ,  Юрій,  ІУ,  121. 

Грамотинъ,  Иваах,  ІУ,  81. 

Гречъ,  Н.  И.,  II,  155. 

Григорій  Богословъ,  св.  архіеп.  царе- 
градскій  (велйкій  святитель),  II,  36, 
42,  78,  114,  120,  пр.  16;  служба  ему 
III,  44  77);  капонъ  ему  53  (№  101), 
его  слова:  о  нищелюбіи  65  (Л^  177); 
о  божественной  литургін  (апокрифъ) 
69  (Л»  179);  нач.  «перваго  закона 
обычаи»  71        180);  78  (Л'г  4). 

Григорій  Двоесловъ,  св ,  папа  римскій, 
II,  85;  главы  «оть  житія»  его  Ш, 
36  ОМ'  41). 

Григорій  акрагаискій,  св.,  его  житіе 
Ш,  32  (№  34). 

Григорій  антіохійскій,  его  слово  въ 
великую  субботу  Ш,  71  (.М  180), 

Григорій  неокесарійскій,  св.,  П,  42. 

Григорій  Бискій,  св.,  III,  76  (Д»  195). 

Грмгорій  солунскій,  св.,  III,  76  (Л»  195). 

Григорій  Цамблакъ,  митрополитъ  кіев- 
скій,  его  («Грпгорья  россійскаго»), 
слово  на  Воздвиженіе  лаівотворя- 
щаго  Креста  Ш,  76  (Лі!  195);— («Грп- 
горья мниха  и  пресвитера  *)  на  Рояс- 
дество  предтечи  крестителя  Іоаппа 
76  195);  —  ((Григорья  архіепи- 
скопа  россійскаго»)  па  Преображе- 
ніе  Господне  76  (№  195); -  «па  все- 
честное  преставлеяіе  •  Богоматери 
76  195);  на  усѣкновеніе  главы 
крестителя  Іоанна  76  (Л!-  195). 

Григорій,  архіец.  казанскій,  II,  20;  120, 
пр.  9,  13;  121,  пр.  18,  20;  122,  пр. 
2.5,  27;  123,  пр.  29,  31;  124,  пр.  35, 
40;  125,  пр.  52;  126,  пр.  57,  58,  60; 
127,  пр.  04,  66;  128,  пр.  69. 

Григорій  Спнаіітъ,  прей.,  И,  85,  104. 
I  Григорій  Басильеііпчъ,  ІУ,  26. 
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Григорій  Ѳеофилатьеві  ,  посолъ  къ  пер- 
сидскому шаху,  1У,  125. 

Григоровичъ,  Іоаинъ,  протоіерей,  изда- 
тель актовъ  западной  Россіи,  П,  157, 
пр.  1;  IV,  05,  72-76. 

Григоровичъ,  Н  И.,  сотрудникъ  Ар- 
хеогр.  ком.,  П,  157,  пр.  1;  предста- 
вилъ  указатель  къ  У  тому  Доп.  къ 
Акт.  Истор.,  поручено  составленіе 
указателя  къ  X  тому  Доп.  къ  Акт. 
Истор.  ІУ,  8;  17. 

Григорьевъ,  Александръ,  почетный 
граждаиинъ,  припесъ  въ  даръ  Ар- 
хеогр.  коммиссін  пѣкоторыя  изда- 
нія  П.  А.  Мухапова  ІУ,  109. 

Гряневъ,  Демидъ  Ивановичъ,  староста, 
Ш,  36  (Л1  44). 

Грушецкая,  Агаѳія  Семевовиа,  цари- 
ца, ІУ,  101. 

Гурій,  чернецъ,  III,  42  (Л^  65). 

Д- 

Дівидъ,  царь— псалмопѣвецъ,  П,  111, 
112;  Ш,  65  (Л2  176);  68  (№  179). 

Давидъ,  св.,  чудотворецъ  смоленскііі  н 
ярославскій,  сыаъ  князя  Ѳеодора, 
служба  ему  III,  42  (Л»  63),  43 
(№  67),  44  (Л^  78),  48  82). 

Давидъ,  архіеп.  новгородскік,  ІУ,  25. 

Давидъ,  архим.  юрьева  монастыря, 
ІУ,  26. 

Дамаскинъ.  См.  Іоаннъ  Дамаскпнъ. 
Дамаскинъ  студитъ,  иподіаконъ  еесса- 

лоникінскій,  П,  48,  50,   52,  62,  63; 

122,  пр.  26;  124,  пр.  37. 
Даміанъ,   безмездный   врачъ,    III,  31 
33). 

Даміанъ,  св.,  безсребренникъ,  его  жп- 

тіе  III,  39  (Л^  57);  служба  ему  (  ?  ) 

46  (№  80). 
Даниловъ,  У.іьянъ   (Іу.ііань),  мѣща- 

нинъ  кіевскін,  I,  27. 
Даніилъ,  кн.,  II,  62. 
Даніилъ,    кророкъ,    П,    80;    Ш,  30 

(ЛІ'  30);  ІУ,  96. 


Даніилъ  скптскій,  св.,  его  «повѣсти 
объ  Андроникѣ»  и  «о  нѣкоемъ  мни- 
сѣ»  Ш,  34,  35  (Л^  41);  повѣсти  о 
пемъ  34,  35  (.Ѵ2  41). 

Даніилъ,  игуменъ,  его  хожденіе  въ  свя- 
тую землю  ІУ,  77,  78,  89-95,  106, 
107. 

Даніилъ,  протопопъ  костромской,  че- 
лобитная, поданная  имъ  царю  Алек- 
сѣю  Михайловичу,  П,  118,  пр.  2. 

Даніилъ  Викуловъ,  дьякъ  шунгскій, 
основалъ  въ  концѣ  ХУП  в.  выгов- 
скій  раскольшічій  монастырь  Ш,  1; 
III,  77  195). 

Даніилъ  Матвѣевъ,  житель  выгорѣцкой 
кивовіи,  его  сочиненія  Ш,  5,  7. 

Демулинъ,  Карпъ,  гость,  ІУ,  122. 

Денисовъ...  III,  (24  №  12). 

Денисовы,  III,  2,  пр.  2.  См.  Андрей  и 
Семеиъ  Денисовы. 

Денисъ.  См.  Діонисій. 

Дестунисъ,  Гавріи.іъ  Сппридоновичъ, 
профессоръ  с.-петербургскаго  уни- 
верситета, П,  121. 

Дженкинсонъ,  Антооъ,  посолъ  англін- 
скій,  наставленія,  данныя  ему  куп- 
цами, торгующими  съ  Россіей,  1У, 
35. 

Дивова,  Зинаида  Сергѣевна,  П,  157, 
пр.  1. 

Димитрій,  царевичъ,  Ш,  57  (Л!-  126). 

Дим/.трій,  самозванецъ  (.Іже-Димитрій  I), 
П,  145;  1У,  24,  126. 

Димитрій,  митроно.іитъ  казанскій,  Ш, 
41  (№  61). 

Димитрій,  митрополптъ  росговскій,  св., 
его  «Розыскъ»  Ш,  16;  келейная  лѣ- 
топпсь  36  (Л»  42);  минеи  четіи  39 
(Л^  51).  • 

Димитрій  Сѣченовъ,  митрополптъ  Нов- 
городе кій,  III,  8. 

Димитрій  нрилуцкій,  прей,  (чудотворецъ 
В0.І0Г0ДСКІП),  его  жптіе  III,  37 
(№  45);  служба  ему  43  (Л»  67),  44 
(Л^2  77),  45  (?)   (Л1>  78). 

Димитрій  со.іунскій,  велпкомученикъ, 
убіеніе  его  Ш,  39  (Лі;  57). 
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Димитрій  Зоографъ,  перевелъ  «Похва- 
лу Георгія  Писида>  С7>  греческаго 
на  русскій  языкъ  Ш,  27  23). 

Дій,  Артемій,  докторъ,  IV,  123. 

ДІодоръ,  преп.,  чудотворецъ  Юрьевы 
горы,  его  житіе  Ш,  38  (№  53). 

Діонисій,  архим.  аѳонской  горы,  Ш, 
79  (Л'«  4). 

Діонисій,  архим.  юрьева  монастыря, 
ІУ,  26. 

ДІонисій  Ареопагитъ,  св.,  П,  42. 
Діонисій  глуіпицкіГі,  преп.,  служба  ему 

Ш,  46  (№  79);  57  (№  126). 
Діонисій  (Денисъ)  священникъ  новго- 

родскіГі,  еретикъ,  III,  40  59). 
Діонисій,  III,  55  (№  117). 
Діоскоръ,  еретикъ,  II,   44,  47,  50,  63, 

82;  121,  пр.  23. 
Дмитріевъ,  И.  И.,  II,  158,  пр.  1;  163, 

пр.  16. 
Добровскій,  I.,  II,  131. 
Добрыня  Ядрейковичъ.  См.  Антоній. 
Дометіанъ,   преп.,   служба  ему  III,  38 

ОѴо  53). 
Дорнъ,  Иванъ,  ІУ,  123. 
Дороѳей  инокъ,   преп.,  его  сочиненія 

Ш,  65  (Л'2  177),  75         191,  192). 
Дороѳей  черноризецъ,  преп.,  сказаніе 

о  немъ  въ   патерикѣ  египетскомъ 

Ш,  33  (№  40). 
Дороѳея,  св.,  сказаніе  о  ней  въ  пате- 

рикѣ  египетскомъ  ПІ,  34  (№  40). 
Досиѳей,  митропо.іитъ  мо.ідавскій,  ПІ, 

27  22). 
Друговъ,  Іоаннъ,  к.іючарь  петрозавод- 

скаго  собора,  III,  12. 
Дубровинъ,  И.  Н.,   уѣздный  судья,  II, 

159,  пр.  4. 
Дубровскій,  Михаи.іъ,  миссіонеръ,  со- 

ставлялъ  опись  выговской  биб.ігіоте- 

ки  III,  15—16,  17;  упом.  4,  9,  пр.  1. 
Дю  Ріе  (Дярій),  переве.іъ  А.ігкоранъ  съ 

арабскаго  на  французскій  языкъ  Ш, 

63  (Х-  172). 
Дярій.  См.  Дю-Ріе. 
Дяченко,  Семенъ,  цехмпстеръ  кіевскій, 

I,  27. 


Е. 

Евгеній,  мигрополитъ  кіевскій,  II,  131; 

157—158,  пр.  1;  162,  пр.    14;  163, 

пр.  16;  его  замѣчанія  о  па.іомникѣ 

Даніила  1У,  90,  91;  его  письма  106. 
Евгеній,  іеромонахъ,  ПІ,  17. 
Евдокія.  См.  Евфросинія,  супруга 

кн.  Андрея  Іоанновича. 
Евдонъ,  ІТ,  152;  163,  пр.  16. 
Евлогій  каменосѣчецъ,  новѣсть  о  немъ 

въ  сборникѣ  житій  отецъ  скитскихъ 

Ш,  34  (№  41). 
Евлогій,  св.,  ііовѣсть  о  немъ  въ  сбор- 

никѣ  жптій    отецъ   скитскихъ  III, 

34  (№  41). 
Евлогій...  сказаніе  о  немъвъ  пагерикѣ 

египетскомъ  Ш,  33  (№  40). 
Евсевій;  архіеп.  памфилійскій,  егоска- 

заніе  о  псалііахъ  Ш,  43  (№  67). 
Евсевій,  авва,  его  повѣсть  въ  сборникѣ 

житій   отецъ    скитскихъ    III,  .34 

(№  41). 

Евсевій  Пименъ  (псевдонимъ),  инокъ,  ПІ, 
74  С\?  185). 

Евстаѳій(Еустаѳін;,  св.  мученикъли- 
товскій,  служба  ему  ІП,  45  (Лё  79); 
ІУ,  96. 

Евтихій,  еретикъ,  II,  44,  47,  50,  53, 
63,  82;  121,  пр.  23;  123,  пр.  30. 

Евфросинія,  преп.,  княжна  полоцкая, 
ея  житіе  и  подвиги  ІП,  39  (№  54). 

Евфросинія  (Февронія),  св.,  княг.  му- 
ромская, супруга  кн.  Петра,  повѣсть 
отъ  жигія  ея  ПІ,  39  (.^?  54);  сіужба 
ей  46  79),  49  (Л?  82),  57  126); 
75  (Л^  192). 

Евфросинія  (въ  ыонашествѣ  Евдокія), 
супруга  кн.  Андрея  Іоанновича,  ІУ, 
125. 

Евфросинія  александрійская,  преп.,  ея 

житіе  ПІ,  66  (№  178). 
Евфросинія  сузда-ньская,  преп.,  службы 

ей  III,  37  48). 
Евфросинія, . . .  преп.,  ея  житіе  III,  26 

(№  19). 
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Евфросинъ(Е  ѳ  р  о  с  и  н  ъ),  преп.,  псковской 
чудотворецъ,  П,  71,  72,  75,  77;  124) 
пр.  40;  125.  пр.  45;  его  монастыр- 
скій  уставь  III,  41  (Х»  60);  служба 
ему  46  (Л^9  79);  57  (№  126). 

Евѳииій  II,  св.,  архіеп.  новгородскій, 
служба  ему  III,  44  (Х»  77),  45 
(№№  78,  79),  48  (Л^»  82);  57  (Л«  126)з 
сказаніе  о  его  поѣздкѣ  въ  Москву 
къ  митропо.іиту  Исидору  IV,  26. 

Еввимій{Еуѳимін)  великій,  преп.,  служ- 
ба ему  Ш,  44  (Л»  77). 

Евѳимій,  суздальскій,  преп.,  III,  57 
(№  126). 

Евѳимій,  игуменъ  спасскаго  монастыря, 
ІУ,  100. 

Евѳимій,  инокъ,  III,  76  (Л!:  195). 

Евѳимія,  св.  мученица,  ея  житіе  III, 
39  (№  57). 

Еввимія,  старица,  IV,  82. 

Евѳимъ  Іоапновичъ,  подписокъ,  I,  8. 

Ездра,  иророкъ,  П,  25. 

Екатерина,  св.  великомученица,  ея  му- 
ченіе  ІП,  39  57). 

Елагинъ,  подполковникъ,  П,  119,  пр.  4. 

Елеазаръ.  учитель  Маккавеевъ,  Ш,  47 
(№Л'2  80,  81). 

Елеазаръ...  Ш,  77  (№  196). 

Елена,  св.,  мать  царя  Константина, 
служба  ей  Ш,  46  (№80),  47  (Л- 81). 

Елизавета,  королева  англі некая,  реко- 
мендательное письмо,  данное  ею 
итальянцу  Барберини,  жителю  го- 
рода Антверпена,  IV,  34. 

Елизаровъ,  Иванъ,  гонецъ,  IV,  128. 

Еллій,  преп.,  сказаніе  о  немъ  въ  патери- 
кѣ  египетскомъ  III,  33  (.Ѵ»  40). 

Елпидій,  сказаніе  о  немъ  въ  патерикѣ 
египетскомъ  ПІ,  34  (Л»  40). 

Елхозинъ,  Василій,  IV,  23. 

Ельчаниновъ,  Никифоръ,  го.іова,  IV,  79- 

Еиельяновъ,  Семенъ,  дьякъ,  IV,  124; 
(?)  125. 

Епифаній  кипрскій,  св.,  о  ересяхъ  Ш, 

73  (№  181). 
Епифаній,  инокъ,  расколоучитель,  II,  22; 

118,  пр.  3. 


Епифаній  Славинецкій,  II,  101;  128,  пр. 
68. 

Епифанъ,  III,  26  (№  19). 

Еремія.  См.  Іеремія. 

Ермакъ  Тимоѳеевъ,   атаманъ  казачій, 

II,  152;  IV,  2,  3;  его  «житіе»  4,  6, 

7;  15. 

Ермолай  (Ермола),  архим.  юрьева  мо- 
настыря, IV,  26. 

Есиповъ,  Савва,  лѣтопнсатель,  IV,  4; 
источники,  изъ  когорыхъ  онъ  заіш- 
ствовалъ  свѣдѣнія,  5. 

Еустаѳій.  См.  Евстаѳій. 

Еуѳимій.  См.  Евепмій. 

Ефииенко,  П.,  чл.  архангельскаго  ста- 
тпстическаго  комитета,  письмо  его 
въ  Археогр.  коммиссію  съ  прило- 
женіемъ  списка  сгаринныхъ  актовъ 
IV,  43  -  44;  47. 

Ефремъ  перекомскій,  преп.,  III,  57 
(Л»  126). 

Ефремъ  Сиринъ,  преп.,  II,  98,  110;  его 
слова  ІП,  28  (Л«  24),  76  (Л«  195); 
поученіе  о  судѣ  и  о  покаянін  68 
(№  179),  72  (.Ѵі  180);  слово  о  второмъ 
пришествіи  Христовѣ  70  (Л»  179); 
слово  «Блаяіенъ  человѣкъ,  имѣян»... 
71  (Лг  180);  —  о  сиасеніи  души  72 
180). 

Ефремъ  ...  сказаніе  о  немъ  въ  пате- 

рикѣ  египетскомъ,  ІП,  34  (.М  40). 
Ефремъ  ...  св.,  III,  31  (До  33). 
Еѳросинъ.  См.  Евфросинъ. 

Ждановичь,  Антонъ,  полковникъ,  IV, 
10. 

Жегулинъ,  жилецъ,  IV,  128. 
Жигимондъ.  См.  Снгизмундъ. 
Жолкѣвскій,  гетманъ,  IV,  21,  109. 

3. 

Заборовскій,  Стасъ,  IV,  122. 
Завадовскій,  графъ  Петръ  Баси.іьевичъ, 
II,  1.57,  пр.  1. 
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Закревскій,  Н.,  его  сочинеігіе:  «Оіпіса- 
ніе  Кісва»  ІГ,  118. 

Замысловскій,  Е.  Е.,  чл.  Археогр.  ком., 
ііриготовилъ  къ  изданію  челобит- 
ную расколоучителя  Авраамія  исо- 
ставплъ  къ  ней  примѣчанія  II,  20; 
составилъ  примѣчанія  къ  письмамъ 
гр.  Н.  П.  Румянцева  къ  В.  Н.  Верху 
156—164;  IV,  29;  поручено  печата- 
ніе  перевода  сказаній  Массы  и  Герк- 
мана  о  смутномъ  времени  въ  Россіи 
32;  49;  представилъ  программу  изда- 
нія  «Лѣтоппси  Занятій  Археогр. 
коммиссін»  50  —  51;  52; .  заявленіе  о 
томъ,  чтобы  приложить  хронологн- 
ческій  перечень  событійкъ  изданію 
сказаній  Массы  и  Геркмана  63;  67; 
78;  участвовалъ,  по  порученію  Ар- 
хеогр. коммиссіи,въ  составленіи  пра- 
вилъ,  которыя  могли  бы  быть  при- 
няты въ  руководство  составителемъ 
указателя  именъ  къ  Доп.  къ  Акт. 
Истор.  87;  98;  101;  106;  предложплъ 
напечатать  въ  «Лѣтописи  Занятій  Ар- 
хеогр. ком.»  нѣкоторые  отдѣлы  из- 
слѣдованія  г.  Веневитинова  о  хож- 
деніи  игумена  Даніила  107;  проче.іъ 
составленную  имъ  записку,  въ  ко- 
торой разобрано  мнѣніе  г.  Юзефо- 
вича  о  лучшемъ  устройствѣ  архео- 
графическаго  дѣла  въ  Россіи  110— 
114;  115,  116. 

Заруі;йій,  IV,  126,  127. 

Заогкинъ,  кн.  Александръ,  посолъ  къ 
персидскому  шаху,  IV,  126. 

Захарій,  пророкъ,  II,  112. 

Захарій,  отецъ  Іоанна  Предтечи,  слово  о 
убіеніи  его  (апокрифъ)  ІП,  39  (Л'!;  57). 

Захарій  Копыстенскій,  архим.  печер- 
ской  лавры,  П,  121,  пр.  17;  III,  81 
(№  11);  его  палинодія  IV,  30,  31, 
65,  71,  75,  76,  104. 

Захарій  Кирилловичъ,  посадникъ  Нов- 
городе кій,  IV,  25. 

Захарій,  И,  99. 

Захарьевъ,  переводчикъ  аитекарскаго 
приказа,  IV,  123. 


Злобинъ,  К.  К.,  II,  156,  пр.  1. 

Зосима  соловецкій,  преп.,  его  житіе 
Ш,  33  (Л^  39),  37  (Л^Хи  45—47); 
служба  и  молитвы  ему  33  (№  39), 
45  (№  79),  53  (№Х»  98,  99,  101),  57 
(№  126);  слово  о  немъ  Филогона  37 
(До  47);  40  (№  57). 

Зотиковъ,  Иванъ,  староста,  IV,  100. 

Зубовъ,  Матвѣй  Игнатьевичъ,  IV,  81. 

Зурла,  ІУ,  21. 

Зюзинъ,  бояринъ,  П,  127,  пр.  67. 


и. 

Ивановскій,  А.,  И,  156,  пр.  1. 
Ивановъ,  Алмазъ,  дум.  дьякъ,  I,  28,  42. 
Ивановъ,  Василій,  посланъ  въ  Москву 

въ  1654  г.  отъ  цеховъ  переяслав- 

скихъ  1, 8. 
Иванъ.  См.  Іоаннъ. 

Иеакъ  Васильевичъ,  тысячскій  Новго- 
роде кій,  IV,  25. 

Иванъ  Григорьевичъ,  войтъ,  I,  8. 

Иванъ  Степановичъ,  бурмистръ,  I,  8. 

Иванъ  Филиппе  въ,  авторъ  «Исторіи  вы- 
говской  пустыни»,  ІП,  2,  пр.  1. 

Иванъ,  огородникъ,  Ш,  31  (№  33). 

Иванъ  Аеанасьевъ,  крестьянинъ,  ІП, 
81  (№12). 

Иванъ  Ѳоминъ,  крестьянинъ,  III,  81 
(№  12). 

Игнатій,  архіеп.,  Ш,  5. 

Игнатій,  св.,  епископъ  ростовскій,  служ- 
ба ему  ІД,  46  (№  79),  47  (№  81);  57 
(№  126). 

Игнатій  Богоносецъ,  св.,  его  посланія 

Ш,  27  (№  22). 
Измайлов!,  посо.ііъ  къ  крымскому  хану, 

IV,  128. 

Иларіонъ,   преосвященный  рязанскій, 

П,  120,  пр.  8. 
Иларіонъ,  келарь,  Ш,  58  (№  133). 
Иларіонъ  Ивановъ,  дум.  дьякъ,  П,  119, 

пр.  8. 

Илія,  пророкъ,  П,  22,  86;  с.іужба  ему 
Ш,  46  (№  80),  47  0^81);  53  (№  99). 
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Илія,  черноризецъ,  сказаніе  о  немъ  въ 
патерикѣ  египетскомъ  III,  33  (№  40). 

Ильинскій,  дъяконъ,  III,  12. 

Ильинъ  Посникъ,  подъячій,  ІУ,  23. 

Ильфовъ,  Даніилъ,  ІУ,  122. 

Иннокентій,  папа  рпмскііі,  его  «Троп- 
никъ.  Ш,  76  (№  194). 

Иннокентій,  архим.,  П,  121,  пр.  18,  21, 
22;  123,  пр.  30;  125,  пр.  44,  48;  126, 
пр.  55;  129,  пр.  79. 

Ипполитъ,  священному  ченикъ,  —  папа 
римскіп  *)  П,  110;  129,  пр.  76,  77; 
его  слово  въ  недѣлю  мясопустную 
о  скончаніи  міра  и  объ  антнхристѣ 
Ш,  64  (№  175);-  епископъ-его  ска- 
заніе  о  Христѣ  и  антихристѣ  Ш, 
30  (№  30). 

Ипполитъ,  епископъ  антіохійскій,  І\',  96. 

Ирикъ  Матвѣевъ,  шведъ,  ІУ,  121. 

Ирина,  великомученица,  ея  страданіе 
ІП,  39  (№  55). 

Иродіонъ,  попъ,  П,  119,  пр.  6. 

Иронъ,  діаконъ  антіохіГіскій,  III,  27 
(№  22). 

Исаакъ,  праотецъ,  III,  35  (Лг  41),  70 
(№  179). 

Исаія,  пророкъ,  сынъ  Амоса,  П,  58, 
98,  103,  106,  112;  Ш,  70  (Л«  179); 
его  пророчество  о  послѣднпхъ  дняхъ 
(апокрифъ)  72  (Хг  180). 

Исаія,  преп.,  епископъ  ростовскіп,  служ- 
ба ему  Ш,  45  (№  78),  47  (Л^  81), 
49  (.^2  82);  57  (Л^и  126). 

Исаія,  черноризецъ,  сказаніе  о  немъ 
въ  патерикѣ  египетскомъ  III,  33 
(№  40). 

Исаія...  «списаніе  его  о  поученіп  Ма- 

каріевѣ»  ІП,  35  (Х2  41). 
Исаія,  раско.іоучитель,  П,  23;  (?)  119, 

пр.  5. 

Исаковъ,  генералъ-адъютантъ,  предсѣ- 


По  одннмъ  извѣстіямъ  священно- 
мученикъ  Ипполитъ  быдъ  папою;  по 
другймъ  —  еппскопоаіъ.  См.  критич. 
замѣчанія  архим.  Сергія  въ  «Полномъ 
мѣсяц.  Востока»,  т.  2  'М.  1876),  стр.  34. 


датель  московской  политехнической 

выставки,  ІУ,  17,  28. 
Исидоръ  (Сидоръ),  митрополитъ  кіев- 

скій,  П,  128,  пр.  72;  ІУ,  26. 
Исидоръ   Пелусіотъ,   преп.,  ученикъ 

Іоанна  Златоустаго,  П,  44;  121,  пр. 

21;  сказаиіе  о  немъ  въ  патерикѣ 

египетскомъ  III,  33  (№  40). 
Исидоръ...  блаженный,  повѣсть  о  немъ 

въ  сборникѣ  житій  отецъ  скитскихъ 

ІП,  35  (№  41). 
Исидоръ  (Сидоръ),  св.,  юродивый,  чу- 

дотворецъ  ростовскій,  служба  ему 

Ш,  45  (№  78),  46  (Л^2  79);  57  (№  126). 
Исидоръ  Мокіевъ,  пконоппсецъ,  Ш,  55 

(Л«  117). 

Исихій  іерусалимскій,  св.,  III,  76  (Лі:  195) 

Исихій,  іеромонахъ,  составлялъ  опись 
выговской  библіотеки  ІП,  15. 

Ислсньевъ,  Даніилъ,  гонецъ  къ  крым- 
скому хану,  ІУ,  128. 

Исуповъ.  См.  Юсуповъ. 


I. 

Іаковъ,  св.  апостолъ,  братъ  Господень 
по  плоти,  молитвы  и  сіужба  ему 
Ш,  27  (Л-  22),  46  (№  80);  сюво  о 
святой  недѣлѣ  72  (Лг  180). 

Іаковъ,  апостолъ,  его  первоевангеліе— 
апокрифъ  Ш,  31  (Л2  33). 

Іевъ.  См.  Іовъ. 

Іеремія,  патріархъ  цареградскій,  ГГ,  55, 
84;  124,  пр.  36;  125,  пр.  51. 

Іеремія  (Ер ем і я),  пророкъ,  П,  86. 

Іисусъ  Іоседековъ,  П,  29. 

Іисусъ  Навпнъ,  П,  29. 

Іисусъ  Спрахъ,  П,  29. 

Іоакимъ,  патріархъ  антіохійскіп  (апти- 
хіітскіп),  П,  84;  125,  пр.  50. 

Іоакимъ  (Акимъ)  корсунянинъ,  епи- 
скопъ новгородскій,  ІУ,  25. 

Іоакинъ,  архим.  чудовскій,  П,  120,  пр.  8. 

ІоанникійВолковпчъ,  священникъ  .іьвов- 
скііі,  его  вирши  ІП,  79  (№  8). 
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Іоанникій  Лихудъ,  его  «Акосъ  или  вра- 
чеван іе*  Ш,  61  (№  167). 

Іоанновъ, Андрей, протоіерей,  III,  4,5, 17. 

Іоаннъ  Алексѣевичъ,  царь,  грамота 
его  о  постройкѣ  пертоминскон  пу- 
стыни 1У,  43. 

Іоаннъ  ІП  Васильевичъ,  вел.  кн.,  П, 
105,  131,  144,  148;  161,  пр.  10. 

Іоаннъ  IV  Васильевичъ,  царь,  П,  55, 
62,  71,  78,  82,  83,  145;  161,  пр.  10; 
«сказаніе  о  немъ,  како  казни  .людей 
великаго  Новаграда»  Ш,  65  (.ЛИ 78); 
IV,  16,  22,  23;  его  грамота  (1554  г.) 
о  дозволеніи  англійскимъ  купцамъ 
вести  торговлю  въ  Россіи  34;  гра- 
мота (1565,  Сент.  16)  о  присылкѣ 
изъ  Англіп  ремесленниковъ,  рудо- 
коповъ,  докторовъ  и  проч.  34,  35; 
письма  къ  нему  71;  123,  125,  128. 

Іоаннъ...,  вел.  кн.,  Ш,  51  (Х?  93;. 

Іоаннъ  МИ.ТІОСТИВЫЙ,  патріархъ  алексан- 
дрійскій,  св.,  его  слово  о  Петрѣ 
мытарѣ  Ш,  31  (.М-  33). 

Іоаннъ,  митропо.іитъ  никейскій,  -«слово 
его  обличительное  на  Армены  и 
единомышленники  ихъ»  Ш,  73 
(№  181). 

Іоаннъ  евхаигскій,  Ш,  76  (№  195). 

Іоаннъ  Злато  устый  (Хрисостомъ),  архіеп. 
цареградскій,  св.,  ведпкій  святитель, 
П,  23,  31,  37,  42,  58,  65,  70,  78, 
81,  85,  93,  105;  121,  пр.  21;  его 
Адріатисъ  или  собраніе  бесѣдъ  Ш, 
28  (Х2  28);  молитвы  27  (№  22);  его 
поученія  и  слова  76  (Л»  195);  о  во- 
че.ювѣченіи  Іисуса  Христа,  о  небес- 
ныхъ  силахъ  26  (№  19);  на  Благо- 
вѣщеніе  пресв.  Богородицы  31  (№  33); 
на.  «въ  Константинѣ  градѣ  бяше 
бояринъ»  40  (№  57);  нач.  «како  съ 
разумомъ  искати  спасенія»63  (№175), 
65  (.М  177);  о  блудномъ  сынѣ  65 
(№  177);  его  поученіе  о  мытарѣ  и 
фарисеѣ  67  (ЛІ-  179);  —  слово  въ 
пятокъ  сыропустныя  недѣли  67;  — 
въ  субботу  сыропустную  67;  —  въ 
недѣлю  сыропустную  67;  его  поуче- 


ніе  въ  первую  недѣлю  поста  67;  его 
слово  о  лѣцащихся  отъ  болѣзни 
волхвованіемъ  67;  его  поученіе  въ 
субботу  2-й  недѣли  68  (№  179); 

—  о  глаголющихъ  въ  церкви  68; 

—  въ  пятокъ  3-й  недѣли  поста  о 
суетномъ  семъ  житіи  68;— въ  недѣлю 
3-ю  поста  о  богатыхъ  и  убогихъ 
(не  принадлежитъ  Златоусту)  69 
(№  179);— во  вторнпкъ  4-й  недѣли 
поста  о  молитвѣ  69;  —  нач.  «егда 
убо  вндишн  кого  въ  злобнѣ  жн- 
вуща»  (не  принадлежитъ  Златоусту) 
69;  —  въ  понедѣльникъ  5-й  недѣли 
поста  69;  —  о  христіанствѣ  69;  — 
Марта  въ  25  день  70  (№  179);  — 
въ  недѣлю  5-ю  поста  70;  —  въ  чет- 
вергъ  цвѣтной  недѣли  70;  слово 
Исаіи,  истолковано  Златоустомъ 
70;  —  въ  св.  великій  четвергъ  70;— 
въ  великую  недѣлю  Пасхи  71  (№180); 

—  во  2-ю  недѣлю  по  Пасхѣ  о  Іо- 
сиѳѣ  и  мироносйцахъ  71;  —  въ  3-ю 
недѣлю  по  Пасхѣ  о  разслаб.іенномъ 
71;  --  на  Преполовеніе  71;  —  о  са- 
марянинѣ  71;  —  въ  недѣлю  5-ю  по 
Пасхѣ  71;  на  Вознесеніе  Господне 
71;  —  въ  недѣ.ію  пятикостную  71; 

—  въ  недѣлю  1-ю  по  всѣхъ  свя- 
тыхъ  71;  —  о  хрпстіанахъ  71;  — 
о  покаяніи  72  (ЛІ;  180);  —  о  молитвѣ 
72;  —  «о  еже  не  плакати  о  умер- 
шихъ»  72;  —  «отъ  евангелія»  72;— 
нач.  «подвигнемся  нынѣ,  братье».... 
72;  —  о  милостыни  72;  —  о  уми- 
леніи  72;  —  о  второмъ  прпшествіи 
72;  —  о  твари  Божіей  72;  —  о  каз- 
нехъ  Божіихъ  и  егострастехъ  72; 
службы  и  каноны  44  (Л^2  77),  49 
(№  82),  51  (№  93),  53  (Л^г  101). 

Іоаннъ,  архіеп.  новгородскій,  св.,  «како 
былъ  во  единой  нощи  въ  Іерусали- 
мѣ  градѣ»,  III,  32  (№  38);  служба 
ему  43  (№  67),  45  (№  79),  48  (№  82); 
IV,  25. 

Іоачнъ,  экзархъ  болгарскій,  11,30;  120, 
пр.  11;  131. 
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Іоаннъ  Богословъ,  апостолъ  и  еванге- 
листъ,  II,  24,  35,  36,  41,42,  46,48,  50, 
52,  80,81,  86,  87,  93,  101,102,  109— 
111,  115,  116;  120,  пр.  15;  III,  13, 
27  (Лі!  22);  «како  словомъ  изучи  че- 
ловѣка  иконы  писати»  31  (№  33); 
его  преставленіе  39  (ЛІ'  57);  его  6е- 
сѣда  ко  Аврааму  о  дупіахъ  иравед- 
ныхъ  и  грѣшныхъ  (апокрифъ)  39 
(№  57);  служба,  канонъ  и  стихиры 
ему  45(Л^78),  46  (№  80),  47  (ЛЬ  81) 
57  (Л2№  99,  126). 

Іоаннъ  Дамаскинъ,  иреп.,  его  с.юво  въ 
недѣлю  правосзавія,  II,  37;  42,  .54, 
64;  его  слово  о  поклоненіи  иконамъ 
78;  101,  104;  120,  пр.  11;  128,  пр. 
68;— діалектика  ІП,  22  (№  2),  23 
(№Л1-  5,  7);  —  житіе  32  (Лг  36),  39 
(№ЛЬ  55,  56);— слова  76  (Л!;  195);- 
книга  «Небеса»  79  ('Лі;  4);  IV,  96. 

Іоаннъ  Коловъ,  прей.,  III,  38  (ЛІ'  52). 

Іоаннъ  креститель,  II,  86;  служба  Ш, 
44  (ЛЬ  77),  46  (Л»  80),  47-48 
(Л«ЛЬ  80,  81);  62  0^  171),  76  (ЛЫ95). 

Іоаннъ  Кущникъ,  прей.,  его  жптіе,  Ш, 
37  (Л?' 45),  39  (Л'о  55). 

іоаннъ  .іитовскій,  св.  мученнкъ,  служба 
ему  III,  45  (Л^^  79);  ІѴ,  96. 

Іоаннъ  Лѣствичникъ,  преп.,  II,  81,  85; 
125,  пр.  47;  его  книга  III,  28  (Л&  25); 
— житіе  32  (ЛЬ  35);  служба  ему  44 
(№  77),  46  (ЛЬ  80). 

Іоаннъ  милостивый,  св.,  II,  99. 

іоаннъ  новый,  св.  мученикъ,  служба  ему 
III,  47  (е^Ь  81). 

Іоаннъ  отшельникъ,  преп.,  его  повѣсть 
въ  сборникѣ  жптій  отецъ  скитскихъ 
«о  двою  брату  общаго  житія»  III,  35 
(ЛЬ  41). 

Іоаннъ  иостникъ,  св.,  о  исповѣдающпхъ 
тайныя  согрѣшенія  III,  73  (ЛЬ  181). 
•  Іоаннъ,  св.  велпкомученикъ,  с.іужба  емѵ 
III,  45  (78). 
Іоаннъ,  черноризецъ,  св.,  сказаніе  о  немъ 
въ  патерикѣ  египетскомъ  III,  33 
(ЛЬ  40г 

Іоаннъ,  чудотворецъ  яренгскій,  сказаніе 


инока  Сергія  о  чудесахъ  его  III,  37 
(ЛЬ48);служба  ему  37  (№48),  38  (ЛЬ  53). 

Іоаннъ,  юродивый,  св.  устюжскій  чудо- 
творецъ, III,  53  (ЛЬ  101). 

Іоаннъ  его  повѣсть  въ  сборникѣ 
житій  отецъ  скитскихъ  €0  Сипесіи 
епискоиѣ  и  отцѣ  Козмѣ»  III,  35 
(ЛЬ  41). 

Іоаннъ  діаконъ,  его  повѣсть  въ  сбор- 

никѣ  житій  отецъ  скитскихъ  III,  35 

(ЛЬ  41). 
Іоаннъ  Бишенскій,  IV,  75. 
Іоасафъ,  царевичъ,  II,  65. 
Іоасафъ  I,  патріархъ  всероссійскій,  его 

иотребникъ  III,  55  (ЛЬ  110);  IV,  81. 

82. 

Іоасафъ  II,  патріархъ  всероссійскій,  II, 

129,  пр.  75. 
Іоасафъ  каменскій,  преп.,  служба  ему 

III,  38  (ЛЬ  52),  54  (ЛЬ  105).' 
Іовъ,  патріархъ  всороссійскій,  IV,  11. 
Іовъ,  митрополитъ  новгородскій,  III,  4. 
Іовъ,  архим.  нпжегородскаго  печерскаго 

монастыря,  IV,  80. 
Іовъ,  праведный,  многострадальный,  III, 

35  (ЛЬ  41);  служба  ему  46  (ЛЬ  80). 
Іовъ(Іевъ),  свяп^енникъ,  II,  61,71,  72, 

77;  124,  пр.  40. 
Іоиль.  пророкъ,  II,  98, 
Іоиль,  чернецъ,  IV,  79. 
Іона,  св.,  міггрополитъ  всероссійскій, 

II,  96;  служба  ему  III,  44  (ЛЬ  77),  45 
(ЛЬЛЬ  78,  79),  57  (ЛЬ  126). 

Юна,  архіеп.  новгородскій,  служба  ему 

III,  45  (Ле  79). 

Іосифъ,  патріархъ  цареградскіп,  П,  72. 

Іосифъ,  патріархъ  всероссійскій,  П,  122, 
пр.  27;  книги,  при  немъ  изданныя: 
кормчая,  III,  75  (ЛЬ  190);  прологъ, 
79  (ЛЬ  6),  81  (ЛЬ  13). 

Іосифъ  Со.ітанъ,  мптрополитъ  кіевскій, 

IV,  72. 

Іосифъ,  архим.  новоспасскій,  IV,  82. 
Іосифъ  (О  с  и  ѳ  ъ)  арпмаѳейскій,  апо- 

сто.іъ,  III,  71  (ЛЬ  180). 
Іооифъ  прекрасный,  сынъ   Іакова,  Ш, 

70  (№  179),  72  (№  180). 
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Іосифъ,  преп.,  игуменъ  волоцкіГі,  И, 
38,  86,  94;  его  житіе  III,  38  (№  53); 
—  «о  иноческомъ  чину»  38  (№  53); 
— сказаніе  о  новоявившеііся  ересп 
Новгороде кихъ  еретиковъ  и  16  еловъ, 
составляющихъ  Проевѣтитель,  40 
(№  59);— духовная  грамота  41  (Л^2  60). 

Іосифъ  Аганинъ,  евященникъ,  III,  54 
(№  103). 

Іосифъ,  евреянпнъ  (Флавій),  III,  77 

(№  196). 
Іоуамъ  (?),  царь,  Ш,  34  (^^2  40). 
Іуда  Іскаріотскій,  предатель  Христовъ, 

II,  59. 

Іулитта  (Улита),  св.,   ея  мученіе  III, 

66  і№  178). 
Іуліанъ  тавійскій,  III,  76  (Л'«  195). 
Іустика  (Устинія),   св.  мученица,  ея 

дѣянія,  Ш,  39  (№  57). 
Іу стиніанъ.  См.  Юстиніанъ. 

к. 

Кайсаровъ,  Мнхаплъ,  писецъ,  II,  144; 

160—161,  пр.  10. 
Калайдовичъ,  К.  Ѳ.,  II,  125,  пр.  47;  1.58, 

пр.  1;  161,  пр.  10. 
Калачовъ,  Н.  В.,  ч.і.  Археогр.  ком.,  ІУ, 

40,  53,  56,  66,  105. 
Калестиновъ,  старшіп  учптель  пермской 

гпмназіи,  II,  145;  отзывъ  о  немъ  гр. 

Н.  П.  Румянцева  146;  147-149- 
Кальвинъ,  полемическія  сочпненія  про- 

тнвъ  его  ученія,  III,  62  (Л'?  171). 
Капитонъ,  св.,  сказаніе  о  немъвъ  па- 

тернкѣ  египетскомъ  III,  34  (№  40). 
Каптелина,   игуменья  нижегородскаго 

пропсхожденскаго   монастыря,  ІУ, 

80. 

Карамзикъ,  Н.  М.,  псторіографъ,  IV, 

8,  21,  86,  90. 
Карлъ  XII,  король  шведскій,  ІУ,  44. 
Карповйчь  Леонтій.  См.  .Іеонтій  Кар- 

повпчь. 

Карповъ,  Г.  Ѳ.,  докторъ  русской  псто- 
ріи,  IV,  52—53;  избранъ  въ  члены 
Археогр.  коммпссіи  54;  представилъ 


свое  соч.  «Малороссійскіе  города  въ 
эпоху  соединен! я  Малороссіи  съ 
Великою  Россіею»  для  напечата- 
нія  въ  6  вып.  Лѣт.  Занятій  Ар- 
хеогр. ком.  67;  принялъна  себя  нз- 
даніе  документовъ,  относящихся  къ 
исторіи  Малороссіи  за  1654—1655 
гг.,  и  представи.іъ  записку  о  значе- 
ніи  этихъ  документовъ  68—70;  120. 
Карповъ,  Третьякъ,  подъячій,  II,  160, 
пр.  10. 

Кассіанъ  Саковичъ,  архим.  дубенскій, 

Ш,  74  185). 
Келестинъ,  папа  римскій,  св.,  II,  58; 

124,  пр.  .39. 
Кеммереръ,  Е.  А.,  завѣдывающій  соб- 
ственными Его  Ве.шчества  арсена- 
лами и  биб.ротеками,  принесъ  въдаръ 
Археогр.  коммиссіи  книгу  подъ  за- 
главіемъ « Царскосел ьскій  арсеналъ » . 
ІГ,  24. 

Кеппенъ,  Петръ  Ивановичъ,  ІУ,  102. 
Керинеъ,  II,  28;  120,  пр.  10. 
Керноси'4кій,  полковникъ,  'его  дѣйствія 
на  сѣверѣРоссіи  въ  смутное  время, 
ІУ,  50. 

Килевартъ,  Варнава,  анг.іичанинъ,  ІУ, 
121. 

Кипріанъ,   мптрополитъ  всероссійскій, 

св.,  И,  71. 
Кипріанъ,   митропо.штъ  новгородскій, 
ІУ,  82. 

Кипріанъ,  священному ченикъ,  его  житіе 

III,  38  (№  50,  (?)  39  (№  .57). 
Кипріанъ,  строитель,  111,36  (№  444 
Кирикъ,  св.,  его  мученіе  III,  66  0Ѵ2І78). 
Кириллъ,  патріархъ  іерусалимскій,  св., 
П  00  52,  54,  57,  85,  110,  111;  его 
слова  и  поученія  III,  28  (№  26),  76 
(Л^>  195);  «казанье»  80  (№  10). 
Кириллъ,  архіеи.  а.іександрійскій,  св., 
И,  42—44,   82;    его    с.іова  III,  76 
(№  195). 

Кириллъ,  епископъ  ростовскій,  св.,  его 
сіово  «о  сграсѣ  Божіп»  III,  67 
(№  179). 

Кириллъ,  еппскопъ  туровскій,  св.,  его 
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слово  въ  новую  исдѣлю  по  Пасхѣ, 
III,  71  (№  180). 

Кириллъ  бѣлозерскіГі,  иреіь,  іігуменъ, 
служба  ому,  III,  45  (Лё  78),  47 
(№  81),  49  (№  82):  57  (Лі;  126). 

Нириллъ  челмогорскііі,  ирсп.,  служба 
ему  III,  38  (№  52),  54  (№  105). 

Кириллъ-Константіінъ  философъ,  преіі., 
И,  131;  служба  ему  III,  43  (№  67). 

Нириллъ  Транквилліоііъ,  архпм.  черпи- 
говскіГі,  его  «книга  глаголемая  Зер- 
цало Богос.ювіа»  III,  74  (№  186). 

Нириллъ  ...  св.,  его  слово  III,  72 
(№  180). 

Нириловъ,  Иванъ,  цехмпстръ  кіевскін, 
I,  27. 

Киріакъ  (Кюрьякъ),  архнм.,  ІУ,  20. 
Ниріакъ,  игуменъ,  ПІ,  35  (.ДНІ). 
Кирша  Даниловъ,  И,  131,  161. 
Климентъ,  папа  рнмскіГі,  св.,  его  жптіе 

III,  39  (№  57). 
Климентъ  ...  св.,  III,  27  (ЛІ!  22). 
Ключевской,  В.,  124,  пр.  40. 
Новырзинъ,  Молчанко,    дьячекъ  усть- 

можскоГт  церкви,  III,  26  (Л-.-  18). 
Кожакчиковъ,  II,  118,  пр.  2. 
Козловскій,  кн.  Петръ,  воен.,  IV,  130. 
Козма,  ешіскоиъ  маГіумскій,  св.,  пос.іа- 

ніе  къ  нему  I.   Даі^гаскина  III,  23 

(№  5). 

Нозма  (Косма),  св.,  безмездный  врачъ, 

III,  31  (№  33). 
Козма,  св.,  безсребреннпкъ,  его  жптіе 

III,  39  (№  57);   с.іужба   ему  (?)  46 
(№  80). 

Козма,  повѣстъ  о  немъ  въ  сборникѣ 
житій  отецъ  скптскпхъ  III,  35 
(Л'і  41). 

Козма,  дьяконъ  чудова  монастыря,  его 
реторика  Ш,  22  (№  3). 

Нозьминъ,  Никита,  потомственный  по- 
четный гражданпнъ,  поліертвованія 
его  въ  по.ііьзу  Археогр.  коммиссіи 

IV,  62. 

Ноксъ,  его  сочпненія  П,  137;  159, 
пр.  3. 

Комаровскій,  гр.  Е.  Ѳ.,  П,  158,  пр.  1. 


Констаисъ  (Еонстантинъ),  императоръ 
впзантійскій,  ІУ,  96. 

Константинъ,  царь,  св.,  равноапостоль- 
ный, II,  66,  68,  106,  107;  128,  пр. 
73;  слуліба  ему  III,  46  (ЛІ-  80),  47 
(№  81). 

Константинъ.  См.  Констансъ. 

Константинъ,  кн.  муромскій,  св.,  служ- 
ба ему  ІП,  49  (.Ѵ-  82). 

Константинъ,  сынъ  князя  Ѳеодора  яро- 
ставскаго,  св.,  сіужба  ему  III,  42 
(Л^«  63),  43  (.ЛІ.  67),  44  (еЛІ;  78),  48 
(№  82). 

Копрій,  пресвнтеръ,  преп.,  сказаніе  о 
немъ  въ  патерпкѣ  егппетскомъ  III, 
.ЗЗ(ЛПО). 

Копыстенскій  Захарій.  См.  Захарій  Ко- 

пыстенскій. 
Коробейниновъ,    Трифонъ,  купецъ,  П*, 

72. 

Корнилій,  митрополптъ  казанскій  п  сві- 

яжскій,  Ш,  41  (ЛІ-  61). 
Корнилій,  св.,  сказаніе  о  немъ  въ  па- 

тернкѣ  егппетскомъ,  III,  33  (ЛІ-  40). 
Корнилій    комельскій,    преп.,    ІІІ,  57 
126). 

Корсаковъ,  Петръ,  IV,  80. 

Корсакъ,  помопщикъ  метрпканта,  со- 
ставплъ  хронологпческіп  указатель 
документовъ,  хранящихся  въ  литов- 
ской метрикѣ,  П',  12,  13. 

Корфъ,  баронъ,  М.       П,  163,  пр.  18. 

Косма  См.  Козма. 

Коссовъ  Спльвестръ.  См.  Сильвестръ 
Коссовъ. 

Костомаровъ,  Н.  И.,  мл.  Археогр.  ком., 
поручена  редакція  Ш  т.  Русс.  Истор. 
Библ.,  IV,  10,  11;  представп.іъ  спп- 
сокъ  А.іександро-Невскоп  лѣтописи 
16;  17,  20—22;  отзывъ  его  о  руко- 
писномъ  хронографѣ,  прпнадлежав- 
шемъ  П.  А.  Муханову  24;  30,  36; 
состави.іъ  предпсловіе  къ  Т1І  т. 
Актовъ,  относящихся  къ  псторіп 
южной  и  западной  Россіп  46;  47; 
назначепъ  депутатомъ  на  архео.іо- 
гпческій  съѣздъ   въ  Кіевѣ  55;  от- 
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зывъ  О  рукописи,  содержащей  въ 
себѣ  дыевникъ  Освѣцнма  60;  61,  66; 
йгпѣніе  о  печатаніи  Палинодіи  75; 
76,  77,  79;  предложилъ  напечатать 
ііъ  изданіяхъ  Археогр.  коммиссіи  че- 
лобитную Авраамія  старца  97;  105. 

Котляревскій,  А.  А.,  докторъ  фнлологіи, 
IV,  105;  избранъ  въ  члены  Археогр. 
коммиссіп  108;  116. 

Котошихинъ,  его  сочиненіе  о  Россіи  IV, 
117. 

Коцебу,  Августъ,  II,  150;  160,  пр.  9. 

Коцебу,  лейтенантъ,  путешественникъ, 
II,  133—134,  отзывъ  о  незіъ  гр.  Н.  П. 
Румянцова  140;  158,  пр.  2;  159,  пр.  5. 

«очаковъ,  Никола,  III,  57  (ЛІ!  126). 

Кояловичъ,  М.  О.,  чл.  Археогр.  ком., 
IV,  29,  30;  составилъ  предисловіе 
къ  I  т.  Русск.  Истор.  Библ.  44;  по- 
ручено продолжать  печатаніе  5  вып. 
Великихъ  Миней  50;  72;  ынѣніе  о 
печатаніи  Палинодіи  75;  участвовалъ 
въ  составленіи  правплъ,  которыя 
могли  бы  быть  приняты  въ  руковод- 
ство составите.іемъ  указателя  именъ 
къ  Доп.  къ  Акт.  Истор.  87;  заяв.іеніе 
о  необходимости  пользоваться  гре- 
ческими или  церковно-славянскими. 
подлинниками  при  изданіи  текста 
Ма-каріевскихъ  Четьихъ  Миней  95; 
96,  98,  120;  иредложи-тъ  помѣстить 
житіе  преподобнато  Артемія  въ  при- 
ложеніяхъ  къб  вып.  Макаріевскихъ 
Четьихъ  Миней  135—136. 

Кревза  Левъ.  См.  ЛевъКревза. 

Крузенштернъ,  Иванъ  Ѳедоровичъ,  от- 
зывы о  немъ  гр.  Н.  П.  Румянцова, 
II,  135,  142;  отношенія  къ  нему  гр. 
Н.  П.  Румянцова  и  В.  Н.  Верха 
138;  140;  его  замѣчанія  на  ст.  В.  Н. 
Верха  о  сѣверныхъ  п.ііаваніяхъ 
142;  143, 146,  149,  151-153;  159,  пр. 
4,  5;  160  пр.  7. 

Крюйсъ,  адмира.іъ,  его  жизнеоиисаніе, 
П,  133. 

Ксенофонтъ,  преп.,  его  жптіе  п  его  дру- 
жины III,  37  (№  45),  39  (№  55). 


Кузминъ,  Степанъ,  дворяаинъ,  IV,  128. 
Кукъ,  его   путешествіе   II,   137,  139, 
Ш. 

Кумансъ,  Андрей  Деиисовъ,  докторъ, 
IV,  122. 

Куникъ,  А.  А.,  чл.  Археогр.  ком.,  IV, 
27,  31,  32;  поручено  приготовить 
къ  изданію  акты,  доставленные  Ю.  В, 
Толстымъ  33;  сообщилъ  о  нихъ  до- 
полнительныя  свѣцѣпія,  33—35;  иро- 
че.гь  предложеніео  составленіи  ука- 
зателя къ  русскимъ  грамотамъ  36— 
43;  49;  принималъ  участіе  въ  соста- 
вленіи  программы  изданія  Лѣтоииск 
Занятій  Археогр.  коммиссіи  50— .51: 
ирочелъ  составленную  имъ  записку 
о  иорядкѣ  избрапія  въ  Археогр. 
коммиссію  новыхъ  членовъ  51—52; 
56;  заявилъ  объ  окончаніи  печата- 
нія  главнаго  текста  1-й  книги  Пе- 
речня русскихъ  грамотъ  и  предста- 
вилъ  свои  соображенія  относитель- 
но изданія  слѣдующихъ  книгъ  Пе- 
речня 57—59;  60;  мнѣніе  о  новомъ 
изданіи  актовъ  Западной  Россіи  76: 
105,  110. 

Куракинъ,  кн.,  II,  157,  пр.  1. 

Курицынъ,  Ѳедоръ.  дьякъ,  III,  40  (Л»  59). 

Кутлусъ,  гонецъ,  IV,  128. 

Куторга,  М.  С,  профессоръ,  IV,  105. 

Кучецкій,  Константпнъ,  IV,  123. 

Кучецкій,  Савва,  IV,  123. 

Кюрьякъ.  См.  Кнріакъ. 

л. 

Лаврентій,  іеромонахъ,  его  переводъ 
съ  кнтайскаго  языка,  IV,  44. 

Лаврентій,  монахъ,  IV,  116. 

Лаврентій  Зпзаній,  II,  123,  пр.  29. 

Лавръ,  св.  ыученикъ,  служба  ему 
47  (№  80). 

Ладалъ,  Петръ,  IV,  122. 

Лазаревскій,  Александръ  МатвѣевпчЪу 
членъ  по.ітавскаго  окружнаго  суда, 
собра.іъ  акты,  относящіеся  къ  исто- 
ріи  Малороссіи  IV,  36;  68,  77. 
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Лазарь  Бараиовнчь,  еиііскоіп.  черіііг- 

говскій,  его  «Мечь  духовный»,  ПГ, 

61  169). 
Лазарь,  св.,  ПГ,  70  (№  179). 
Лазарь,  четвородпевііып,  св.,  П,  87. 
Лазарь,  расколоумнтель,  II,  19,  пр.  1; 

22;  118,  пр.  2,  8;    120,  іір.  13;  120, 

пр.  61;  129,  пр.  75. 
Ламанскій,  В.  И.,  профессоръ  с.-петер- 

бургскаго  университета,  его  труды  по 

объяснепік)  карты  Кг<і-Маиго  IV,  23; 

115. 

Лаперузъ,  ]яореп.!іавате.іь.  И,  143. 
Ларіоиовъ,  III,  58  (№  131).. 
Ларіоковъ,  Андрей.  См    Андрей  Ла- 
ріоновъ. 

Левкій.,  старецъ  нижегородскаго  печер- 
скаго  зіонастыря,  IV,  8'.). 

Левъ  ліудрый,  царь  греческіи,  сыиъ 
Васплія  Македонякпна,  «Руковод- 
ство воиномъ»,  III,  25  (Л?  16). 

Левъ,  діакоиъ  ко.іоі1скіГг,  II,  131,  154; 
163,  пр.  18. 

Лезъ,  инокъ,  его  слова  о  преподоС- 
иыхъ  соловецкихъ  Зосймѣ  и  Савва- 
тіѣ  Ш,  37  (Лі;  47). 

Левъ  Кревза,  игумент,,  его  сочпненіе 
IV,  75,  76,  104. 

Леонидъ,  отецъ  Оригепа,  II,  41. 

Леонтій,  еппскопъ  ростовскіГг,  св..  служ- 
ба ему  ПІ,  45  (№  78),  4()  (ЛІ-  80\ 
47  (Л<!  81),  57  (До  126). 

Леоктій  Кариовкчъ,  епископъ  влади- 
мірскііі  и  брестскіи,  IV,  75. 

Леонтій  Ѳедосѣевъ,  жите.іь  выгов- 
ской  пустыни,  завѣщалъ  всѣ  свои 
КИНГИ  въ  выговскую  казну  ПІ,  4; 
30  (№  30). 

Леонтъ,  митрополитъ,  IV,  25. 

Леонтьевъ,  ІІавелъ,  стольнпкъ,  IV,  10. 

Лербергъ,  акадезінкъ,  II,  131. 

Лермитъ,  Кашппръ,  бархатнаго  дѣла 
мастеръ,  IV,  122. 

Лже-Димитрі.^.  См.  Дпмитрій  самозва- 
нецъ. 

Лиловъ,  А.,  II,  121,  пр.  19;  123,  пр. 
34. 


Лихудъ.  См.  Іоаниикій  Лихудъ. 
Лихудъ.  См.  Софроній  .Іихудъ. 
Лобановъ,  кн.,  II,  139. 
Лобановъ-Ростовскій,     кн.  Ѳеодоръ, 

воев.  астраханскій,  IV,  128. 
Логгинъ,  чудотворецьяренгскій,  служба 

ему  и  сказаніе  инока  Сергія  о  чу- 

десахъ  его  III,  37  (.М-  48),  38  (№  53;. 
Ломоиосовъ,     Михаил  I'  Васильевпчъ, 

академмкт.,  ІП,  21. 
Лопухинъ,  .Іаріонт,,   дум.  дьякъ,  I,  3. 
Лопухинъ,  .Іеонтій,  отписка  его  о  нри- 

веденін  иъ  прнсягѣ  жнте.іей  Бѣ.іоіі 

церкви  I,  5. 
Лопухинъ...,  восв..  И,  17. 
Лудольфъ,  его  иутешеслие  на  Новую 

'^сшш  II,  142. 
Лука,  св.,  еванге.тистъ.  И,  33,  100;  III, 

69  (ЛІ'  179);  IV,  95. 
Луневъ,  Мельхсфтъ,  голландедъ,  орга- 

иистъ,  IV,  123. 
Любовь,  св.   мученица,  ся  сграданія 

111,  39  (Л."  57). 
Любопытный,  ТТавелъ,   его  «каталогъ» 

111,  7. 

Людовинъ  XVIII,  король  <[)ранцузскій,  II, 

157,  пр.  1. 
Лютеръ,  полемическія  сочнпеяія  про- 

тивъ  его  ученія  III,  62  (Л!:  171). 

м. 

йЯагметъ,  посолъ  иерсі!дскій,  IV,  125. 
Магметъ   Гирей,    ханъ  крымскій,  IV, 
128. 

Мазепа  Колединскін,  Иванъ  Степано- 
внчъ,  гетманъ,  IV,  44,  45. 

Ійайиовъ,  .Іеонидъ  Ннкодаевичъ,  пред- 
сѣдательствующін  въ  этаограФиче- 
скомъ  отдѣлеыіи  Императорскаго 
Русскаго  Географическаго  Общества 
II,  158,  пр.  1;  пред.іоженіе  о  напе- 
чатаніи  оипсанія  рукописей  бііб.ііо- 
текп  казанскаго  университета,  ко- 
торое бы.іо  составлено  А.  И.  Ар- 
темьеымъ,  ІѴ,102,  103. 

Майковъ,  Владпміръ  Николаевичъ,  се- 

2* 
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кретарь  отлѣлеиія  этнографіи  Импе- 
раторскаго  Русскаго  Географпмеска- 
го  Общества,  сообідилъ  свѣдѣпія  о 
рукописяхъ  данилово-лексинскихъ 
монастырей  ІУ,  99. 

ІѴІакарій,  патріархъ  антіохіискіГі,  11,61, 
82,  83;  124,  пр.  4І;  125,  пр.  49. 

Макарій,  митрополитъ  всероссійскій, 
II,  77,  82,  83,  разсказ7>  объ  освяще- 
ніи  имъ  въ  1.559  году  церквей 
въ  Москвѣ,  построееныхъ  въ  па- 
мять взятія  казанскаго  царства  IV, 
11;  его  Четъи  Мивеи  28,  29,  35,  46, 
95,  116,  120. 

Макарій,  митрополитъ  повгородскій,  по 
его  благословепію  списано  жптіе 
Артемія  веркольскаго  III,  38  (.Лі:  51). 

Лйакарій ....  митрополитъ.  III,  51, 
93). 

Макарій,  архіеп.,  авторъ  «Исторіи  рус- 
ской церкви»  и  «Исторіи  русскаго 
раско.іа»,  II,  20;  121,  пр.  19;  123, 
пр.  28-30;  124,  пр.  40,  41;  IV,  90. 

іѴІакарій,  архим.  нижегородскаго  печер- 
скаго  монастыря,  IV,  82. 

Макарій  алексапдрійскій,  прей.,  сказа- 
ніе  о  немъ  въ  патерикѣ  египет- 
скомъ,  III,  34  (Л^  40). 

Макарій  егииетсЕІГі,  прей.,  сказанія  о 
немъ  Ш,  32  (До  38),  (?)  33  (№  40), 
35  (ЛІ'  41);  его  повѣсть  «о  прел- 
щенномъ  пноцѣ»,  (?)  35  (№41);  гла- 
визны  полезны  (?)  ,36  (Л'г  41);  его 
лаітіе  39  (,ЛІ"  55);  «извѣщеніе  ему 
отъ  анге.іа  о  тайнахъ  Божіпхъ  не- 
довѣдомыхъ»  65  (№  177). 

Макарій  желтоводскіп,  преп.,  III,  57 
(Лі!  126). 

Макарій  колязинскій,  служба  ему  III. 

45  (Л'і'  79),  46  (Л1'  79),  49  (№  82). 
Макарій  Тупиковъ,  старецъ  нижегород- 

скаго   печерскаго    монастыря.  IV, 

82. 

Македоній,  еретикъ  (духоборецъ),  II, 
39,  40,  44,  60,  64,  68;  121,  пр.  18. 

Макнавеи,  повѣсть  о  нпхъ  III,  39  (.Д^  54); 
служба  имъ  47  (Л'2.\2  80,  81). 


Макрина,  прей.,  сестра  Басплія  Вели- 

каго,  II,  98. 
Максимилла,  II,  113. 

ШІаксимъ,  блаженный,  юродивый  мо- 
сковскій,  служба  ему  III,  43  (Л"!:  67), 
45  (ЛІ-  78);  57  (Л'?-  126). 

Максимъ  Грекъ,  II,  45,  49,  55,  61,  66— 
68,  71,  76,  77;  «посланіе  Ѳотіево 
велѣлъ  часто  чести  царю  Ивану 
Васильевичу»  78;  82,83,  113;  его  сло- 
во похвальное  святымъ  апосто-иамъ 
Петру  и  Павлу  III,  76  (.Мі  195). 

Максимъ  исповѣдникъ,  преп.,  его  «ска- 
заніе  извѣстно  къ  любящпмъ  Бога> 

III,  50  (.Д«  89). 
1«амони.чъ,  Левъ,  IV,  76. 
ІѴІанентъ.  См.  Манесъ. 

ІѴІанесъ  (Манентъ),   еретпкъ,  II,  112, 

113;  129,  пр,  79. 
ІУІануилъ   Петровъ,   киновіархъ  выго- 

рѣцкіп,  его  путешествіе  въ  Москву 

для  списыванія  рукописей  ІП,  4;  8. 
[Ларина,  мученица,  канонъ  ей  Ш,  53 

(^Іі  99). 

Марина  Мнпшекъ,  жена  втораго  Лже- 

Димитрія,  ІЛ',  126,  127. 
ІѴІарія  Ильинична,  царица,  IV,  101. 
Мярія,  королева  англійская,  грамота  ея 

къ  царю  Іоанну  IV,  IV,  34. 
Марія  египетская,   преп.,   канонъ  ей 

Ш,  53  (.Л!:  99);  ея  жптіе  63  (№  174). 
ІѴІарія  Магдалина,  служба  ей  ПІ,  46 

(№80). 

Маркеллъ,  св.,  повѣсть  «о  немъ  отца 
Ѳеона»  въ  сборникѣ  житій  отецъ 
скитскихъ  III,  35  (.№  41). 

Маркіанъ,  архим.   юрьева  монастыря, 

IV,  26. 

Маркіанъ,  св.,  отъ  житія  его  «како  сво- 
локъ  ризу  дасть  нищему»,  ПІ,  31 
(№  33), 

Марнусъ,  его  книга  о  десяти  снвиллахъ 
Ш,  73  (№  181). 

Маркъ,  евангелистъ,   слуліба  ему  III, 

27  (.Д^  22),  46  (№  80). 
Маркъ  ѳраческій,  преп.,  его  житіе  Ш, 

38  (Л'і'  50),  39  (№  55). 
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ІѴІартинъ,  св.,  папа  рпмскііт,  исповѣд- 

никъ,  IV,  9(). 
Мартинъ,  Арменпнъ,  еретикъ,  III,  4. 
Мартыновъ,  И.  И.,  II,  158,  пр.  1. 
Мартыновъ,  Яганъ,  фрапцузъ,  серебря- 

наго  дѣ.іа  мастеръ,  IV,  123. 
Марѳа,  сестра  Лазаря,  II,  87. 
ІѴІ^ѳа,  игуменья   дѣвпчья  монастыря 
^  въ  с.  Вязникахъ,  111,  41  61). 
Масса,  Исаакъ,  его  сочинеиіе  о  смут- 

номъ  времени  въ  Россіи  IV,  32,  50. 

63,  67,  116. 
Матвей,  евангелистъ,  II,  24,  34,  4(),  70, 

77,  85,  93,  106;  126,  пр.  63;    III,  71 

(№  180). 

Матвей  Фроловъ,  крестьяпинъ,  Ш,  6. 
Мацѣевскій,  IV,  7;  его  за  іѣчаніе  о  соч. 

Гельцеля:  «Время   Казпміра  Вели- 

каго»  и  пр.  8. 
Мейеръ,  художникъ,  изобрслъ  хпмотп- 

ппческііі  способъ  для  воспроизведе- 

нія  рукописей,  медалей  и  пр.  IV,  27. 
Меланія,  преп.,  сказаніе  о  ней  въ  пате- 

рикѣ  егппетскомъ  III,  34  (Л»  40). 
Мелетій,  патріархъ  аптіохіпскіщ  св., 

II,  45,  48,  54,  61,  82.  83;  122-123, 
пр.  27. 

Мелетій  Смотрпцкій,  еиископъ  нолоц- 
кііт,  II,  40,  67;  его  грамматика  ІІГ, 
78  (Л^  1);  IV,  75. 

РЛельцовъ,  двинскій  таможенный  голо- 
ва, отписки  его  въ  приказъ  большой 
казны  IV,  43. 

ГЛельниковъ,  П.  И.,  II,  17,  пр.  1. 

йЯенгли-ГиреіІ,  ханъ  крымскіГі,  IV,  127. 

Меркурій,  св.,  мученикъ,  III,  52  (еЛі-  96). 

Меѳодій,  первоучитель  славянскіГі,  II, 
131. 

Миллеръ,  академикъ,  IV,  6. 

Мильтонъ,  авторъ  «Потеряннаго  рая», 

III,  21. 

Мина,  св.  мученикъ,  (11  Ноября),  III, 

31  (Л-  33). 
Мина  ....  св.  мученикъ,   служба  ему 

III,  38  (№  51). 
Минолѣгъ,  тысяцкій  повгородскіГі,  IV,  і 


Миронъ,  св.  мучсиикь,  служба  ему  III, 

47  80). 

Мисаилъ,  архим.  юрьева  новгородска- 
го  монастыря,  IV,  124. 

Михайловъ,  Ѳ.  И.,  купеческій  сынъ,  ио- 
лучилъ  звапіе  корреспондепта  Ар- 
хеографическом коммиссіи  IV,  98, 
его  пожертвован ія  въ  пользу  Архе- 
огр.  коммиссіи  118-119,  136. 

Михаилъ,   архистратпгъ,    служба  ему 

III,  38  (Л»  51),  его  житіе  39,  57). 
Михаилъ  Ѳедоровимъ,  царь,  II,  56,  84, 

152,  154;  163,  пр.  16;  III,  25  (Л?'  15); 

IV,  60,  61,  82,  122,  126,  127,  131, 
137. 

Михаилъ,  кп.  болгарскіп,  II,  40,  41, 
64.  78. 

Михаилъ,  кп.  черниговскій,  св.,  служ- 
ба ему  III,  -42   (ЛІ'  63),   44  (.Ѵ?  78), 

48  (Д^-  82). 

Михаилъ  муромскій,  св.,  сынъ  кн.  Кон- 
стантина, ІП,  49  (.М-  82). 

Михаилъ,  архим.  юрьева  монастыря. 
IV,  26. 

Михаилъ  К.ІОПСКІП,  чудотворецъ  новго- 
родскііі,  его  житіе  III,  31  (Л«  33). 
37  (.Ѵ^  45);  слуліба  ему  48  (№  82). 

Михаилъ  Малепнъ,  прей.,  II,  85';  126, 
ир.  53. 

Моисей  Боговидедъ,   св    пророкъ,  И. 

106;  III,  62,  63  (№  171). 
Моисей,  в.іадыка  новгородскій,  І\*,  25. 
Момзеиъ,  историкъ,  IV,  105. 
Момчины.   купцы  петрозаводскіе,  ІП, 

66  178). 
Морозовъ,  Борисъ  Иваиовъ,  бояр  ,  III, 

37  (Л!!46). 
Мосальскій,  кн.  Васплій,  воевода  ман- 

газейскій,  І\',  79. 
Мосальскій,  кн...,  посолъ  къ  крымско- 
му хану,  І\',  128. 
Муравьевъ,  авторъ  иутешесгвія  ко  свя- 

тымъ  мѣстамъ,  ІУ,  90. 
Муравьевъ,  нача.іьнпкъ  о.юнецкон  гу- 

берніи,  III,  10. 
Муратъ  Гирей,  царевичъ  крымскій,  IV, 

128. 
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Мухановъ,  П.  А.,  д.  тайп.  сов.,  пред- 
сѣдатель  Археогр.  ком.  (съ  1869 
-1871  г.),  I,  34;  IV,  1,  7,  8,  17; 
письмо  къ  нему  г.  министра  народ- 
наго  просвѣщенія  18,  его  письмо  къ 
г.  министру  финансовъ  съ  просьбою 
о  денежномъ  пособіи  д.ія  Археогр. 
коммисіи,  18—19;  представилъ  на 
разсмотрѣніе  рукописный  хронб- 
графъ  20;  перечень  рукописей,  по- 
жертвованныхъ  нмъ  Археогр.  ком- 
миссіи  21-22;  24,  28,  37,  38,  109. 

Мясоѣдовъ,  Иваяъ,  IV,  124. 

н. 

Навуходоносоръ,  царь,  III,  30  (№  30). 
Надежда,  св.  мученица,  ея  страданія 

III,  39  (№  57). 
Надеждинъ,  Н.  И.,  IV,  90. 
Нармаі!.кій,  Иванъ,  воев.,  IV,  130. 
Нарышкяна,  Анна  Никитишна,  тетка  гр. 

Ы.  П.  Румянцова,  II,  162;  163,  пр. 
16, 

Нарышкинъ,  А.іексаБДръ  А.іександро- 
Бичъ,  оберъ  гофмаршалъ,  II,  162, 
пр.  16. 

Наумъ,  пророкъ,  III,  42  (№  66). 
Наумъ  Ѳедотовъ,  іерей  Троицкій,  III, 
75  (188). 

Наѳанаялъ,  архим.  юрьева  монастыря, 

IV,  26. 

Наѳанаилъ,  игуменъ,  III,  12. 

Наѳанаилъ,  III,  70  (№179). 

Кебольсинъ,  авторъ  соч.  «Покореніе  Си- 
бири», IV,  7,  14. 

Нектарій,  патріархъ  цареградскій,  св., 
II,  114;  его  «сказаніе,  что  ради- 
празднуемъ  въ  субботу  1-я  недѣ.ш 
поста  св.  великомученика  Ѳеодора 
Тирона»,  Ш,  67  (№  179). 

Нектарій,  архіеп.  во.іогодскій ,  ІУ,  79. 

Неофитъ,  іеромонахъ,  III,  7;  отвѣты  пу- 
стынножителей на  его  вопросы  65 
(№  177). 

Неплюевъ,  Васнлій,  IV,  131. 

Непѣя,  Іосифъ,  посианшгкъ,  отправлен- 


ный царемъ  Іоанномъ  IV  въ  Англію 
къ  королевѣ  Маріѣ,  IV,  34. 

Нероновъ,  Иванъ,  протопопъ,  II,  118, 
пр.  2;  119,  пр.  6;  127—128,  пр.  67. 

Несторій,  патріархъ  константинополь- 
ски, II,  28  -30,  44,  68;  120,  пр.  К). 

Несторъ,  монахъ  кіево-печерскій,  IV, 
92. 

Неустроевъ,  А.  Н.,  почетный  гражда- 
нинъ,  представиліъ  въ  даръ  Археогра- 
фической коммиссіи  указатель  доку- 
ментовъ,  хранящихся  въ  .ІитовскоГі 
Метрикѣ,  и  три  подлиннця  прпвил- 
легіи  польскаго  короля  Станислава 
Августа,  IV,  12,  13. 

Неѳедій,  архпм.  юрьева  монастыря,  ІЛ^, 
26. 

Никандръ  псковской,  прей.,  служба  ему 
III,  38  (№  52),  54  (№  105). 

Никита,  митропо.іитъ  гераклейскій,  II, 
36;  120,  пр.  16. 

Никита  новгородскій,  св..  III,  57  (Л'»  126). 

Никита,  сто.іпникъ  переяс.іавкій,  преп.. 
служба  ему  III,  45  (№  78),  46  (№  79), 
47  (.№  81);  57  (№  126). 

Кйнита,  расколоучитель,  II,  19,  пр.  1; 
118,  пр.  2;  120,  пр.  13;  126,  пр.  58; 
129,  пр.  75. 

Никита  йвановъ,  III,  77  (Л'г  196). 

Ни.чифоръ,  архіеп.  херсонскій,  его  «От- 
вѣты»  III,  16. 

Никифоръ  Семеновъ,  завѣщалъ  свою 
значительную  библіотеку  выговскому 
монастырю  III,  4. 

Николай,  чудотворецъ,  архіеп.  мнр.такій- 
скій,  его  жптіе  III,  32  (іѴ»  34);  сіужба 
ему  45  (Л^-  78),  57  (№  126).  ^ 

Николай  Семеновъ,  у частвовалъвъ  пере- 
водѣ  съ  греческаго  на  славянскій 
языкъ  сочиненія  «Акосъ  или  враче- 
вате»  III,  61  (№  167). 

Никонъ,  патріархъ  всероссійскій,  I,  28; 
на  его  окончатсньное  утвержденіе 
представлялись  въ  1654  г.  бояре кіе 
приговоры  на  че.іобитья  Шев.1янъ 
36;  II,  16,  18,  19,  22—24,  26-35,  38, 
39,  44-47,  49—58,60,  61,  63,  65,67, 
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70—72,  76,  77,  80,  82,  84,  86-88, 
90-92, 94-98,100, 101, 103,105-115» 
117;  118,  пр.  2;  119,  пр.  6;  120,  пр. 
12;  124,  пр.  37;  125,  пр.  46;  126,  пр. 
58;  127,  пр.  67;  129,  пр.  77,  80;  III, 
75  (^V^  190);  замѣтка  о  документахъ, 
относящихся  до  суда  падъ  ппыъ  IV, 
115-116;  133,  134*,  136. 
Ні<конъ,  преп.,  ученикъ  Сергія  радонеж- 
скаго,  служба  ему  III,  45  (№  79),  48 
(Л^2  82). 

Ииконъ  чериыя  горы  (чсрногорецъ), 
пнокъ,  II,  85;  его  сочнненія  Ш,  29 
(Л1'  29);  посііаніе  его  кі,  пресвитеру 
.іаодпкі  некому  IV,  96. 

Нильскій,  И.,  II,  120,  пр.  9;  122,  пр. 
24,  26;  123,  пр.  28;  126,  пр.  59;  129, 
пр.  74,  77. 

Нилъ  Сорскій,  II,  85 

Нилъ,  старецъ,  II,  17,  іір.  1;  19. 

Нифонтъ  константипоградскій,  епископъ 
Коистанціи,  града  Кппрскаго,  прей., 
его  житіе  III,  16,  (?)  75  (Л?  192); 
сіужба  ему  31  (Л»  33);  его  с.тово  о 
яденіп  *)  69  (Л»  179),  72  (№  180). 

Нифонтъ,  чернецъ  со.ііовецкіп,  III,  73 
(№  181). 

Новицкій,  Грнгорін,  авторъ  сочиненія  о 
народѣ  Остяцкомъ,  IV,  78.  83. 

Норовъ,  А.  С,  д.  тапн.  сов.,  порученіе 
его  А.  В.  Тереіценкѣ  составить  указа- 
те.тіь  къ  русскпмъ  грамотамъ  IV,  37; 
91. 

Нѣіяцовъ,  Казарпнъ,  дворецкій  архіепп- 
скопскіГі,  IV,  79. 


*)  См.  Обзоръ  русс.  дух.  лит.  архіеп. 
Филарета,  стр.  50  (по  изд.  1859  г.). 
Житіе  СБ,  НиФОнта  константиноград- 
скаго.^  составл.  по  рукописи  XII — XIII 
Л'  ІІолѣновммъ  (Спб.  1862.  Изъ  4-го 
вып.  X  т.  Изв.  II  Отд.  Ак.  Наукъ), 
ч;тр.  20 — 21:  «Въ  указателѣ  къ  руко- 
писямъ  Царскаго  г.  Строевъ  показалъ 
двухъ  НиФОнтовъ,  назвавши  одного 
€пископомъ  Киирскимъ,  а  другаго  пра- 
веднымъ...  Между  тѣмъ  какъ  это  одно 
и  тоже  лице». 


О. 

Оболекскій,  кп.  М.  А.,  управ.іяющій 
московсЕимъ  главпыыъ  арх.  мин. 
иностр.  дѣлъ,  IV,  10,  47. 

Овцина,  Айна,  III,  26  (Л»  18). 

Овцика,  Ѳедоръ  К.іеыентьевъ,  ІІІ^  26 
(№  18). 

Огарновъ,  Дружина,  поді.ячій,  IV,  ВО. 
Ознобишинъ,   В.  С,  старшін  учитель 

пермской  гимна.зіи,  II,  145;  161,  пр. 

11. 

Олеарій,  IV,  63,  67. 
Олегъ,  кн.,  IV,  26. 

Ольга,  св.,  вел.  княгиня,  служба  ей  III, 

45  (№  78),  46  (Хз  79);  IV,  16. 
Ольга  Романовна,  супруга  кн.  В.іади- 

міра  Васпльковпча,  III,  41  (№  60). 
Окорій.  См.  Г  о  I'  о  р  і  й. 
Онуфрій  аѳонскій  (?),  преп.,  служба  ему 

III,  46  (;ѴІ!  80). 
Онуфрій  (Ануфрін)  пустынный  (?),  преп., 

его  жптіе  III,  32  (№  34). 
Орестъ,  св.  великомученпкъ,  II,  98,  99. 
Оригенъ  (Аригонъ),  Іі,  44,  88;  121,  пр. 

22. 

Орловъ,  Ѳедоръ.  См.  Ѳедоръ  По.ш- 
карповъ  ' );  1'  въ. 

Орнатскій,  Е.       стат.  сов.,  IV,  107. 

Оръ,  чернорнзецъ,  сказаніе  о  немъ  въ 
патерикѣ  египетскомъ  III,  33  (.Ѵ^  40). 

Освѣцимъ,  его  дневникъ,  закліочающіп 
въ  себѣ  свѣдѣпія  по  псторіи  Мало- 
росс! и  въ  эпоху  Богдана  Хмельниц- 
каго  IV,  60. 

Ссиповъ,  П.  В.,  почетный  гражданинъ, 
II,  1,  5,  11;  IV,  96,  97. 

Оссолинскіе,  IV,  60. 

п. 

Павелъ,  патріархъ  константпнопо.іьскій 
(еіиновольникъ),  II,  44,  47,  82;  121, 
пр.  23. 

Павелъ,  митрополитъ  крутпцкій  (сар- 
скій  и  подонскій),  II,  27;  119,  пр. 
8;  127,  пр.  67. 
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Павелъ,  апостолъ,  II,  23, 45,  89;  служба 
ему  III,  44  (Л^2  77),  46  (№  80),  47 
(№  81),  53  (№Л^2  98, 101);  слово  о  его 
еііистолііі  67, 70  (№  179);  76  (№  195); 
IV,  96. 

Павелъ  БпоейскіГг,  преп.,  его  житіе  III, 

39  ОѴг  55). 
Павелъ  коме.іьскііі,  чудотіюрецъ  во.іо- 

годскій,  его  ліитіе  ІІІ,  37  (№  45). 
Павелъ  простой,  преп.  ѳпваидскій,  по- 

вѣсть  о  немъ  въ  сборнпкѣ  жнтій 

отецъ  скптскихъ  III,  35  (Л'»  41). 
Павелъ         св.,   повѣсть    о  немъ  въ 

сборникѣ   житіп  отецъ  скитскихъ 

III,  35  (№  41). 
Павелъ  (?),  св.,  черноризецъ,  сказаніе 

о  немъ  въ  патерикѣ  египетскомъ 

III,  33  (№  40). 
Павелъ,  ...  III,  29  (Л'»  28). 
Павелъ  ІІав.ііовъ,  датскій  со.ідатъ,  ІѴ, 

121. 

Павлинъ,  св.,  епископъ,  сказаніе  о  немъ 

III,  31  (Л^2  33). 

Павловъ,  А.  С,  профессоръ  новороссій- 
скаго  университета,  замѣчашя  о 
спискѣ  Новгородской  .іѣтоппси,  хра- 
нящемся въ  биб.ііотекѣ  новороссій- 
скаго  университета,  ІУ,  25. 

Павловъ,  П.  В.,  чл.  Археогр.  ком.,  его 
заппски  о  сибнрскпхъ  лѣтописяхъ 

IV,  1—7,  13—15;  имъ  отысканъ  при 
посредствѣ  гр.  С.  Г.  Строганова  са- 
мый древній  списокъ  строгановской 
лѣтописп  23;  48,  86,  87,  134—136. 

Павша,  Михац.іъ,  дворянинъ,  IV,  77. 

Павши,  дворяне,  IV,  77. 

Паисій,  патріархъ  александрійскій,  II, 

83;  125,  ігр.  49. 
Паисій,  мптропо.іитъ  газскій,  'II,  112, 

113;  129,  пр.  80. 
Паисій,  митрополптъ  со.іунскій,  IV,  81. 
Паисій  ве.іикій,  преп.  египетскій,  его 

житіе  III,  38  (№  52),  54  (№  105),  75 

(№  192). 

Палаузовъ,  С.  Н.,  чл.  Археогр.  ком., 

IV,  29,  47. 
Палеологъ,  Дмитрій,  IV,  123. 


Палицынъ.  См.  Авраамій. 

Палладій,  преп.,  мнихъ,  его  слово  въ 

недѣлю  мясопустную  III,  66  (№  178). 
Палладій,  св.,  его  повѣсть  въ  сборникѣ 

житій  отецъ  скптскихъ  объ  отцФ. 

Даніидѣ  III,  34  (№  41);  его  (?)  по- 

вѣсть  объ  отцѣ  Андреѣ  35  (№  41). 
Палласъ,  его  собраніе  сѣверныхъ  извѣ- 

стій  II,  135,  137;  156,  пр.  1. 
Памва,  преп.,  пов^Ьсть  о  немъ  въ  сбор- 

никѣ  житій  отецъ  скптскихъ  III,  34 
41). 

Пандолей,  пресвптеръ  византійскіп,  III. 

76  (№  195). 
Панинъ,  Ѳедоръ  Нпкпфоровъ,  III,  78 

(№  3). 

Пановъ,  Ѳедоръ,  дьякъ,  IV,  125. 
Пантелеймонъ,  св.  мученпкъ,  служба  емѵ 

III,  47  (№№  80,  81). 
Парасковія,  св.  мученица,  ея  жптіе  III, 

26  (Л^^  19);  сіужба  ей  (?)  44  (№  78). 
Парѳеній,  архим.  юрьева  монастыря,  IV, 

26. 

Патермуѳій,  св.,  сказаніе  о  немъ  въ  па- 

терпкѣ  египетскомъ  III,  33  (№  40). 
Патрикій  (Потрѣкей),  III,  31  (№  33). 
Пафнутій,  св.,  сказаніе  о  немъ  въ  пате- 

рикѣ  египетсіадмъ,  III,  33  (№  40). 
Паѳнутій  боровскій,  преп.,  сіужба  ему 

III,  45  (Л^  79),  48  (№  82),  57  (№  1-26). 
Пацъ,  Ѳедоръ  Семеновичъ,  воев.,  ІѴ^ 

100. 

Пекарскій,  академикъ,  IV,  86. 

Пелагія,  преп.,  ея  жптіе  III,  26  (№  19). 

Петрозъ,  И.  П.,  сотрудникъ  Археогр. 
ком.,  IV,  28,  62. 

Петръ  I  великій,  императоръ,  III,  1;  IV, 
2,  10,  15,  17,  27;  грамоты  монасты- 
рямъ  новодѣвичьему  на  р.  ІПостцѣ, 
нико.іаевскому  котапіннскому,  ни- 
ко.іаевскому  рых.іовскому,  перто- 
минской  пустыни  27,  28,  43;  указъ 
о  сыскѣ  бѣг.шхъ  .іюдеп  и  крестьянъ 
43;  грамоты  о  постройкѣ  Новодвин- 
ской крѣпости  и  наказъ  воеводѣ 
Ржевскому  43;  44,  53. 

Петръ,  кн.  муромскій,  св.,  его  житіе 
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III,  39  (Л^  54);  слулѵба  ему  46(Л'«79), 
49  (№  82),  57  (№  120);  75  (Л^»  192). 
Петръ,  патріархъ  константлнопольскіГі, 

II,  44;  121,  пр.  23. 

Пѳтръ,  архіеіг;  алексаидрійскій,  сил- 
іл,енііоііучоніікъ,  его  лштіе  III,  32 
34),  39  57). 

Петръ,  митрополитъ  всеросеіГіскіГі,  11 
45,  49,56,  61,  96;  127,  пр.  67;  с.іужба 
ему  III,  44  (№  78),  48  (Л^2№  81,  82), 
49  (.^і  82),  57  (№  126). 

Петръ  Могіыа,  мптрополптт,  кіевскіГі, 
его  сочшіеніс  «Х'-'^о;  цлп  камень»... 

III,  74  (№  185). 

Петръ,  апостолъ,  II,  86;  служба  ему  III, 
44  (Л^'  77),  46  (№  80),  47  (Л^?  81),  53 
(№№  98,  101),  68  (ЛІ-  179),  76 
(№  195). 

Петръ,  мытарь,  св.,  с.юво  Іоаніш  ми.іо- 
стиваго  о  немъ  III,  31  (№  33). 

Петръ  аѳонскіГі,  преп.,  его  лштіе  III, 
32  (№  34);  служба  ему  46  (№  80). 

Петръ  Дамаскннъ,  св.,  II,  45,  49,  55,  61, 
79,  83;  124,  пр.  35;  III,  28  (№  27). 

Петръ  Филоѳей,  его  сочпненія  капонъ, 
пѣваемиГі  «въ  общпхъ  наігастяхъ», 
III,  53  (№•  98). 

Петръ,  игуменъ  церкви  Симеона  чудо- 
творца, III,  29  (№  29). 

Петръ  Ирокопьевъ,  экклесіархъ  выго- 
рѣцкііі,  составил!)  уставъ  выгорѣц- 
каго  общежптельства  III,  51  (№  94); 
имъ  же,  вѣроятно,  составленъ 
«уставъ  часовенной  службы»  52 
(№  95);  (?)  77  (.Л»  195). 

Петръ,  толмачъ  нѣмецкаго  языка,ІѴ,124. 

Петръ,  III,  63  (Л^  175). 

Петръ  Александровичъ,  сербинъ,  IV, 
122. 

Пилатъ,  его  посланіе  къ  кесарю  III, 

32  (Л;;  38). 
Пинуѳій,  преп.,  повѣсть  о  немъ  въ  сбор- 

никѣ  житій  отецъ   скитскихъ  Ш, 

34  (№  41). 
Пиръ,  патріархъ  константинопольскій 

(едпновольникъ),  II,  44,  47,  82;  121, 

пр.  23. 


Питиріонъ,  скаааніе  о  немъ  въ  патерикѣ 

егппетскомъ,  III,  33  (Лі'  40). 
Піамонъ  (V),   пресвитеръ,   сказаніе  о 

немъ  въ  патерикѣ  египетскомъ  III, 

33  (Л^  40). 
Плещеевъ,  Ѳедоръ^  IV,  131. 
Погодинъ,  М.  П.,  академикъ,  II,  158, 

іір.  1:  IV,  11,  35. 
Пожарскій,  кн.,  IV,  121. 
Поливаевъ,  Стеианъ,  III,  4і)  {Хі  58). 
Поликарпъ,  епископъ  смнрнскій,  III,  27 

(Л2  22). 

Полтевъ,  Поликарпъ,  воев.  мангазей- 
скій,  IV,  79. 

Полѣновъ,  Д.  В.,  д.  стат.  сов.,  ука- 
зать на  важное,  историческое  зна- 
ченіе  рукописей  выголексинскихъ 
ІИ,  16;  его  изслѣдованіе  о  житіи 
сіі.  Нифонта  17. 

Помяловскій,  И.  В.,  ирофессоръ  с.-пе- 
тербургскаго  университета,  II,  1,  6, 
8,  9;  принесъ  въ  даръ  Археогра- 
фической коммиссіи  рукописный 
сборннкъ  XVII  и  начала  XVIII  в. 
IV,  99;  101. 

Пономаревъ,  II,  153;  (?)  163,  пр.  17. 

Поповъ,  Ал.  Н.,  II,  156,  пр.  1. 

Поповъ,  Ан.  Н.,  II,  16;  122,  пр.  26;  124, 
пр.  43;  IV,  20,  21,  75;  его  отзывъ  о 
важпомъ  значеніп  въ  исторіи  ра- 
скола челобитной  старца  Авраамія 
97. 

Поповъ,    Василій,    купецъ,    Ш,  75 

(.М.  187). 
Поповъ,  Д.,  II,  164,  пр.  18. 
Поповъ,   Евтихій,   купецъ  олонецкій, 

III,  61  (Л2  169). 
Поспѣловъ,  Ѳедоръ,  священннкъ  повѣ- 

нецкій,  его  репортъ  (1856  г.)  о  за- 

крытіи  соборной  выговскон  часовни, 

Ш,  12. 

Поссевинъ,  Антоній,   его  сочпненіе  о 

Московіп  IV,  106. 
Потемкинъ,  Ефремъ,  II,  16,  17. 
Потемнинъ,  Спиридонъ,  II,  124,  125,  пр. 

43. 

Потрѣкей.  См.  Патрикій. 
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Прилежаевъ,  Е.  М.,  ііривать-доцентъ 
с.-петербургской  духовной  академііт, 
заыѣтки  о  рукоиисяхъ,  поступи- 
вшііхъ  ВТ)  археографическую  коммнс- 
сііо  іізъ  новгородской  духовной  кон- 
систоріи,  IV,  137—138. 

Прискилла,  II,  113. 

Пронлъ,  архіеіі.  Царяграда,  св..  ПГ, 
76  (Д^  195). 

Прокопій,  чудотворецъ  устюжскій,  юро- 
дивый, его  житіе  п  чудеса  III,  38 
51);  служба  ему  46  (Л^  79). 

Проискій,  ка.МнхаилъІІетровичъ,  бояр., 
I,  27. 

Пушнинъ,  Савлукъ,  IV,  79. 
Пыпинъ,  А.  Н.,  II,  129,  пр.  78;  163^  пр. 
16. 

Р. 

Радзивйлъ,  Николай  Хрпстофоръ,  воев. 
впленскій,  хождшіе  его  въ  святую 
землю  (1580-1584  г.)  IV,  72,  75. 

Радзивйлъ  (Радивилъ),  кн.  Япъ 
(Янушъ),  гетмапъ  литовскій,  занятіе 
имъ  Кіева  въ  1651  г.,  I,  33,  38. 

Раймукдъ  .Тюллій,  его  «Наука  иреднв- 
вая»,  III,  24  (ЛІ-  12). 

Рамбо,  профессоръ  канскаго  универ- 
ситета, обратился  къ  г.  министру 
народпаго  просвѣщенія  съ  просьбою 
о  снабжевіи  устраиваемой  въ  Па- 
рижѣ  русской  библіотеки  издаеіями 
ученыхъ  обществъ,  IV,  101. 

Ранке,  IV,  105,  106. 

Рафаилъ,  архим.  нижегородскаго  пе- 
черскаго  монастыря,  IV,  80—82. 

Ребольскій,  Іоаннъ,  священникъ  дани- 
ловскаго  прихода,  составилъ  опись 
выговской  библіотекн,  III,  15. 

Ревякинъ,  Исааю.  Ѳедоровъ,  Ш,  79 
(№  6). 

Ревякикъ,  Никифоръ  Ѳедоровъ,  III,  79 
(№  6). 

Рейнгардъ,  художникъ,  IV,  48,  110, 
117. 

Рейтернъ,   А.   X.,   д.  тайн,  сов.,  мп- 


пистръ  фппаисовъ,  IV,  18,  20,  64, 
65. 

■^опнииъ,  кн.,  воев.  могилевскій  (1656), 
IV,  10. 

'^'невскій,  воев.  новодвинскій,  IV,  43. 

Рошдественскій,  Ѳеодоръ,  протоіерей 
иетрозаводскаго  собора,  III,  12; 
освяп;еніе  имъ  даниловской  собор- 
ной часовни  и  репортъ  олонецкому 
архіенископу  о  часовенной  бпбліо- 
текѣ  13-15,  17. 

Розвормъ,  капитанъ  голстинскій,  IV, 
122. 

Россъ,  II,  153. 

Рудаковъ,  Илья  Дмитріевичъ,  II,  146. 

Рудневъ,  авторъ  соч.  «Разсуждепіе  о 
ересяхъ  и  расколахъ»,  II,  124,  ир. 
40;  125,  пр.  45;  IV,  71. 

Румянцовъ,  гр.  Николай  Петрович!.,  II, 
130;  изданія,  напечатанныя  его  пжди- 
веніемъ  131,  144,  158,  пр.  2,  163— 
164,  ир.  18;  замѣчанія  о  піісьмахъ 
его  къ  В.  Н.  Верху  132,  IV,  137;  на 
его  средства  снаряженъ  кораб.іь 
«Рюрпкъ»,  совергаившій  кругосвѣт- 
ное  плаваніе,  II,  133—1.34,  158,  ир. 
2;  его  письма  къ  В.  Н.  Верху  135  — 
155;  отзывы  объ  И.  Ѳ.  Крузенштер- 
нѣ  135,  142;— о  В.  Н.  Берхѣ  140; 
-  о  Ка.лестиновѣ  148;  егоотношевія 
къ  Сперанскому  154;— къ  теткѣ  Аннѣ 
Никитншнѣ  163,  пр.  16;  его  отзывъ 
о  писцовыхъ  кпигахъ  Яхонтова  и 
Кайсарова  144;  просьбы  о  доставле- 
БІи  описи  грамотамъ  и  древнимъ 
дѣламъ  148,  151,  154;— о  собраніп 
свѣдѣній  6  томъ,  что  «обычай»  жи- 
телей се.іа  Пермскаго  имѣетъ  осо- 
беннаго»  148; — о  доставленіп  описи 
биб.тііотеки,  находящейся  въ  г.  Кур- 
ганѣ  150—152;  упоминанія  въ  его 
иисьмахъ  о  русскпхъ  газетахъ  и 
журналахъ  136-137,  140,  149,  151; 
—объ  ипостранпыхъ  періодическпхъ 
пздаиіяхъ  137,  142,  149,  152;  псто- 
рическіе  памятники,  на  которые  оиъ 
обрапі,алъ  внпманіе:  древности  оте- 
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чественныя  144,  145;  рукописи  древ- 
нія  141,  151;  документы  (бумаги) 
дреішіе  138,  139,  142-144,  146, 147; 
грамоты,  указы  и  лѣтоииси  («особ- 
ливо на  нергаментѣ  писаниыя»)  135, 
139,  145-147,  149-153,  164;  тяжеб- 
ный дѣла  до  издапія  судебника 
1540  г.  144,  148;  писцовыя  книги 
144;  рукописи  историческія  и  гео- 
графнческія  иа  татарскомъ  языкѣ 
145;  зырянскія  надписи  на  икопахъ 
н  на  каменныхъ  утесахъ  въ  Перм- 
ской губериіи  136,  140,  141,  158, 
Ир.  1.;  надписи  (насѣчки)  142,  144, 
145;  историческіл  иѣсни  (дреіиіія, 
богатырскія)  и  сказки  135,  140, 142, 
145^  152,  157;  историческія  иреданія 
148;  идолъ  вогульскій  149,  162,  пр. 
14;  монеты  149,  150,  162,  пр.  14;  за- 
ботился о  собраніи  словъ  и  рече- 
ній  «разныхъ  народовъ»,  обитаю- 
щихъ  по  берегамъ  рр.  Тагила,  Лоб- 
вииЧусоБой  145;— о  составленіи  сло- 
варя иермскаго  языка  148;  обра- 
щалъ  вниманіе  на  географическіе 
нзвѣстія  и  труды  136— 143,  146,149; 
сочиненія  и  статыі,  пмь  читанныя 
138,  151;  перечень  источниковъ  и 
пособій  для  его  біографіи  156—158; 
упом.  159-163;  IV,  7. 
Румянцовъ,  гр.  Сергѣй   Иетровичъ,  II, 

157,  пр.  1. 
Рѣшеткинъ,  А.  К.,  сотр.  Археогр.  ком., 
иринесъ  вь  да,/ь  Археогр.  коммис- 
сіи  рукопись  «цѣлебникъ»....  IV', 
13;  составилъ  указатель  къ  VII  т. 
Доп.  къ  Акт.  Истор.  17. 
Рѣшетниковъ,  И.  Е.,  уѣздный  судья,  II, 

138;  159,  пр.  4. 
Рюминъ,  каніі,еляристъ,  II,  133. 

С. 

Саадетъ  Гирей,  ханъ  крымскій,ІѴ,  128. 
Сабуровъ,  Иванъ,  воев.  Новгород скій, 
IV,  124. 


Савва,  архіеи.  сербскій,  св.,  его  жи- 
тіе  III,  38  (До  49);  служба  ему  43 
(ЛІ-  67),  и  77),  45  (№  78),  48 
(.Ѵ<!  82). 

Савва,  архим.,  II,  121,  ир.  21;  124,  ир. 

35;  126.  пр.  53;  129,  пр.  76. 
Савва,  св.  (5  Дек.),  IV,  93,  94. 
Савва  впіперскій,  преп.  чудотворецъ 

новгородскій,  служба  ему   III,  45 

(?)  (Д:-  79),  48  (Д»  82). 
Савва  сторожевскій,  преп..  служба  ему 

III,  42  (Д^  66). 

Савва  Романовъ,  II,  16;  119,  пр.  6:  122, 
пр.  26;  IV,  97. 

Савваитовъ,  И.  И.,  чл.  Археогр.  ком., 
предложеніе  о  способѣ  печатанія 
новгородской  лѣтописи  IV,  8—9; 
прочсіъ  составленное  имъ  предп- 
словіе  къ  издапію  путешествія  вь 
Царьградъ  архіеи.  Аптонія  16;  за- 
явіілъ  о  спискѣ  новгородской  лѣ- 
топпси,  хранящемся  въ  библіоте- 
кѣ  повороссійскаго  университета, 
25—27;  поручена  редакція  Великихъ 
Миней  митрополита  Макарія  29;  35, 
36;поручепоразсмотрѣтьпримѣчанія, 
сдѣланныя  г.  Палаузовымъ  къ  5  вып. 
Великихъ  Миней  48;  78:  посланъ  де- 
ну татомъ  па  3-й  археологи ческій 
съѣздъ  79;  87;  отзывъ  объ  пзслѣдо- 
ваніи  г.  Веневитинова  подъ  загла- 
віемъ  «пгуменъ  Даніилъ»  89 — 95;  98, 
105,  106,  107,  110,  120. 

Савватій,  архим.   юрьева  монастыря, 

IV,  26. 

Савватій,  преп.  соловецкій,  его  житіе 
III,  33  (Д«  39),  37  (ДгД^  45-  47);  слово 
о  немъ  Филогона  37  (Л»  47);  молпт- 
вы  и  слулгба  ему  33  (Д'»  39),  48 
(До  82),  53  (Л^№  98;  99),  53  (ЛП01), 
57  (Д^  126);  40  (Л^»  57). 

Савватій,  св.,  сказаніе  о  немъ  въ  па- 
тернкѣ  егппетскомъ  III,  34  (Д»  40). 

Савватій,  чернецъ  чудова  монастыря, 
II,  16;  118,  пр.  2;  ІЛ',  97. 

Савелій,  еретпкъ,  II,  89;  126,  нр.  55. 
ІСавельевъ,  ГГ.,  II,  156,  пр.  1. 
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Саковмчъ    Еассіапъ.   См.  Кассіаиъ 

Саковпчъ. 
Салтыковъ,  Петръ,  бояр.,  И,  119,  пр.  5. 
Салтыковъ,  Иванъ,  IV,  123. 
Сальватори,  П,  148,  150. 
Самновичъ,  Богдаиъ,   войтъ  доживот- 

ныГі  (пожизненныГг)  кіевскій.  I,  27, 

29. 

Самуилъ,  пророкъ,  служба  емѵ  III,  47 
(Ж-  80). 

Сапѣга,  Янъ  Петръ,  староста  усвятскій, 

его  дневникъ  IV,  22. 
Сарычевъ,  Гавріилъ  Андреевичъ,  адми- 

ра.іъ,  II,  149,  151;  перечень  его  тру- 

довъ  162,  пр.  15. 
Сауловъ,  Петръ,  стряпчій,  IV,  80. 
Сахаровъ,  И.  П.,  IV,  91. 
Сахно  Андреевнчъ,  райца,  I,  8. 
Святославъ   Игоревпчъ,   ве.т.    кн.,  II, 

154. 

Северъ  (Севпръ),  II,  49,  53,  83;  123, 
пр.  30. 

Севиріанъ,  св.,  сказаніе  онемъвъ  пате- 
рнкѣ  египетскомъ  Ш,  34  40). 

Севиръ.  См.  Северъ. 

Сейдекъ,  кн.  сибирскіГі,  IV,  5. 

Селиверстъ,  Селивестръ.  См.  Силь- 
вестръ. 

Семевскій,  М.  П.,  чл.  Археогр.  ком.,  его 
предисловіе  къ  письмамъ  гр.  Н.  П. 
Румянцова  къ  В.  Н.  Верху  II,  130— 
134;  представплъ  въ  даръ  коммиссіи 
собраніе  исторпческихъ  и  юридиче- 
скихъ  актовъ  съ  конца  XVI  до  на- 
чала XVIII  ст.  (числом ъ  570),  пз- 
бранъ  въ  члены  Археогр.  коммпс- 
сіи  IV,  12;  сообщплъ  спнсокъ  со 
старпннаго  акта  о  судномъ  дѣлѣ 
(1538—1539  г.)  67;  105,  106;  117; 
предложплъ  напечатать  йъ  .Утопи- 
ей ЗанятіГі  Археогр.  коммиссіи  пись- 
ма гр.  И.  П.  Румянцова  къ  В.  Н. 
Верху  137;  принпмалъ  участіе  въ 
коммнссіи,  которой  поручено  было 
изыскать  способы  для  'распростра- 
ненія  изданій  Археогр.  коммпссіи  и 
изъявплъ  готовность  безмездно  пе- 


чатать въ  «Русской  Старинѣ»  спи- 

сокъ  нздапій  Археогр.  коммиссін139. 
Семеновъ,П.  П.,  вицс-предсѣдатель  им- 

ператорскаго  русскаго  географиче- 

скаго  общества,  IV,  83. 
Семеновъ,  Андрей.  См.   Андрей  Сс- 

мсновъ. 

Семеновъ,  Артемій,  иодъячій,  IV,  123. 
Семеновъ,  Иванъ,  мѣщанинъ  кіевскій, 
1,  27. 

Семенъ  Денпсовъ,  II,  120,  пр.  8;  его 
путешествіе  въ  Новгородъ,  съ  цѣдью 
достать  Вёликія  Четіи  Минеи  Ма- 
каріевскія  ІІІ,  3,  4;  четыре  года 
просидѣлъ  въ  тюрьмѣ  повгородска- 
го  митрополита  4;  число  сочиненій, 
имъ  написанныхъ,  7;  слово  о  св.  чу- 
дотворцахъ,  въ  Россіи  возсіявшихъ, 
37  (.Л^  48),  38  (Л^?  53). 

Семенъ  Ивановъ-,  дьячекъ,  IV,  101. 

Семенъ  Никифоровъ,  пономарь  Возне- 
сенской пустыни,  III,  58  (.Ѵі'  1.33). 

Семенъ,  толмачъ  иѣмецкаго  языка,  IV, 
124, 

Семенъ  Кнутовъ,  шведъ,  IV,  121. 
Сенковскій,  IV,  90. 
Сеппъ  (8ерр),  авторъ,  IV,  90,  91. 
Сераковскій,  его  собраніе  документовъ 
IV,  22. 

Серапіонъ,  старецъ,  II,  122,  пр.  23. 

Серафимъ,  іеромонахъ,  ему  было  пору- 
чено разсматрпвать  кнпги  выголек- 
синской  бпбліотекп  и  установить 
порядокъ  храненія  ихъ    III,  17. 

Сергій,  патріархъ  константинопо.тгьскій 
(единовольникъ),  II,  44,  47,  82;  121, 
пр.  23. 

Сергій,  архим.,  II,  126,  пр.  53. 

Сергій,  повѣсть  о  не^мъ   въ  сборникѣ 

житій   отецъ    скптскпхъ    III,  35 

(№  41). 

Сергій  обнорскіп,  преп.,  служба  ему 
III,  38  (Л-  52),  54  (№  105). 

Сергій  радонежскій,  преп.,  II,  39;  его 
житіе  III,  39  (Лі!  57);  служба  ему  42 
63),  44  (еЛ^  78),  48  (№  82),  57 
(.V-  126);  45  (№  79). 
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Сергій,  свяіцснникг.,  II,  18. 
Сѳргій,  иііокъ  соловецгаГі,  сі:азаніе  его 

о  чудссахъ  ііреіі.  Іоанііа  и  Логгина, 

III,  37  (№  48). 
Сердцевъ,  уѣздііый   повѣнедкій  судья, 

III,  15. 

Серебреннііковъ,    Косьма  Осиііог,ъ,  III, 

26,  27  (ЛІ-  19). 
Серно-Соловьевичъ,  П.  К.,  IV,  71. 
Сигизмундъ  I  (Жигимондъ),  король  поль- 

скій,    ііривн.іг.лЛ,  данный  нм ъ  кіев- 

скпмъ  мѣщана^^іъ,  I,  34. 
Сигизмундъ  (Жигпыондъ)Августъ,  король 

польскій,   іірнвнлііі,    данным  имъ 

кіевскнмъ  мѣщанамъ,  I,  34,  36. 
Сигизмундъ  III,  король  польскіГі,  его  ири- 

1НШИ,  данныя  жпте.тямъ  ІІереясла- 

В.ІГЯ  и  Кіева,  I,  13,  31,  36,  37. 
Сидоръ,  См.  Исидоръ. 
Сильвестръ  (Селнверсть,  Селнвестръ), 

св.  папа  римскіп,  И,  66,  67;  125, 

пр.  44, 

Сильвестръ  Коссоііъ,  митрополитъ  кіев- 

скій,  IV,  76. 
Симеонъ,  архіеп.  новгородскін,  служба 

ему  III,  49  (№  82);  ІУ,  25. 
Симеонъ,  архим.    юрьева  монастыря, 

IV,  26. 

Симеонъ  Богопріпмецъ,  новѣсть  Тимо- 
еея  пресвитера  о  немъ  III,  37 
(.ЛІ'  45);  слулсба  ему  44  77). 

Симеонъ  Будныіі;  IV,  30,  31,  65,70,71. 

Симеонъ  Днвногорецъ,  прей.,  его  поу- 
ченіе  III,  65  (Л1:  177). 

Симеонъ  Метафрастъ,  III,  76  (Л!.'  195). 

Симеонъ  новый  Богосіовъ,  II,  85:  вы- 


ппскп  пзъ  его  жптія  Ш,  75  (.М*  192). 
Симеонъ  По.юцкіп,  П,  129,  пр.  75;  его 

бесѣды  Ш,  73  (ЛІ-  183). 
Симеонъ...  сто.іпнпкъ,  нреп.,  его  жптіе 

Ш,  39  (Л^2  57). 
Симеонъ,  учите.іь  сербскііт,  прей.,  с.іуж- 

ба  ему  Ш,  43  (№  67). 
Симонъ  кпринейскіГт,  II,  100. 
Сймонъ,  митропо-интъ,  ІП,  41  (Л*!  61). 
Симонъ,  архіеп.  во.іогодскіп,   П,  101; 

119,  пр.  8;  127,  пр.  67. 


Синесій,  синскопъ,  повѣсть  о  немъ  въ 
сборпнкѣ   лінтііі  отецъ  скптскихъ, 
ІП,  35  (ЛІ!  41). 
Сисой  (Сысой),  священниктз  новгород- 

скій,  II,  101;  127,  128,  пр.  67. 
Скамони,  IV',  53. 

Сноропадскій,  Иванъ,  гетманъ,  IV,  27, 
28. 

Скуффи,  III,  22,  пр.  1. 
Сладнолѣвцевъ,  И.  М.,  преподаватель 
рязанской  духовной  семинаріп,  за- 
вѣщалъ  ей  рукописи  IV,  32;  84. 
Смирновъ,  чпновнпкъ  особыхъ  пору  че- 
ши, ПІ,  11—13. 
Сиирновъ,  И.  И.,  почетный  гражданинъ, 
корреспондептъ  Археогр.  коммиссіп, 
его   пожертвованія   въ  пользу  Ар- 
хеогр. коммпссіп  IV,  49,  104;  107. 
Смотрицкій  Мелетій.  См.  Мелетій  Смот- 

рицкій. 
Снегиревъ,  II,  128,  пр.  73. 
Собанинъ,  Иванъ  Доіюееевъ,  дьякъ,  IV, 
23. 

Соболевскій,  С.  А.,  IV,  21. 
Соколовъ,  кол.  сов.,  IV,  109,  110. 
Соловьевъ,  С.  М.,   чл.  Археогр.  ком., 

IV,  16,  90,  115. 
Соломонія,  св.,  сказаніе  о  ней  въ  иа- 
тернкѣ  егппегскомъ  III,  34  сЛ1і40). 
Соломонъ,  царь,  П,  43,    105;   ІП,  64 

(Лі>  176). 
Солтанъ.  См.  Іоспфъ  Со.ітанъ. 
Сопиковъ,  П,  123,  пр.  33. 
СофіяПа.іео.іогъ,  супруга  ве.тпкаго  кн. 

Іоанна  III,  II,  Юб.". 
Софія,   св.,   ея   страданія    III,  39, 
(.V.  57). 

Софроній,  повѣсть  его  въ  сборнпкѣ  жп- 
тіп  отецъ  скптскихъ  Ш,  35  (ЛІ!41). 
Софроній  Лихудъ,  его  реторнка  III,  22, 

пр.  1;-Акосъ  61  (ЛІ!  167). 
Спасскій,  авторъ,  ІЛ^  4,  5,  7,  14,  15. 
Сперанскій,  Мпхаилъ  Мпхапловичъ,  II, 

154;  163,  пр.  18. 
Спиридонъ,  мптропо-лптъ,  III,  33  (Лі;  39). 


Срезневскій,  И.  И.,  чл.  Археогр.  ком. 
IV,  61,  105,  110. 
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Станиславъ  Августъ,    король  польскік, 

іірнвііллегіи,  пмъ  данныя,  ІУ,  13. 
Старчевсній,   А.,    II,    156,  пр.  1;  159, 
пр.  4. 

Стахій  Осиповичъ,  III,  4;  его  хлопоты  о 
сохраненіи  выговскоіі  бпбліотеки 
8,  9. 

Степанъ  Аѳанасьевъ.  См.  Аеанасьевъ 

Степанъ. 
Степанъ  Ивановъ,  Ш,  19. 
Стефанъ  Баторій,    король  польскій,  I, 

13,  36. 

Стефанъ  VII,  папа'  рпмскіГі,  И,  5(3,  63; 
122,  пр.  25. 

Стефанъ,  архіеп.  сурожскШ,  св.,  его 
лаітіе  Ш,  39  55);  служба  еігу 
44  (.№  78). 

Стефанъ,  епископъ  пермскій,  св.,  служ- 
ба ему  45  (Х«  79),  48  (.^"  82),  57 
(Л^  126). 

Стефанъ,  архидіаіюнт.,  первомученпкъ, 

его  ыученіе  Ш,  37  (Лі'  45);  служба 

ему  47         80,  81). 
Стефанъ  новый,  преп.  (28  ноября),  его 

житіе  Ш,  32  34). 
Стефанъ...  III,  66  (№  178). 
Стефанъ Зпзаній,  его  сочиненіе  «Казанье 

св.  Кирп.ма». .  Ш,  80  (.Л;;  10). 
Стефанъ  Нарожинъ,  Ш,  63  (№  174). 
Стефйііъ  Черной,  дьякъ,  П,  22. 
Стормъ,  Христофоръ,  шведъ,  IV,  121. 
Строгановъ,  Никита   Грпгорьевъ,  III, 

"31  (І^ЗІ). 
Стрсгаковъ,  гр.  С.  Г.,  при  его  посред- 

ствѣ   отысканъ    «самый  древній» 

сипсокъ    строгановской  лѣтоппси, 

IV,  23. 

Строгановы,  именитые  люди,  IV,  5. 
Строевъ,  П.  М.,  II,  125,пр.  47;  161,  пр. 

10;  IV,  102,  118. 
Субботинъ,  Н.,  II,  17;   19,  пр.   1;  118, 

ир.  2;  129,  пр.  80. 
Сулешевъ,  Арасланъ,  посолъ  крымскіп, 

IV,  128. 

Суровцовъ,  КондратіГг,  III,  37  (№  46). 
Сысой.  См.  Сне  ой. 


Сѵръ,  черноризецъ,  сказа ніе  о  пемъвъ 
патерикѣ  египетскомъ  III,  33  (№  40). 

т 

Тарабаровскій,  повѣнецкій  земскій  ік  - 
правнпкъ,  III,  13. 

Тарасій  Земка,  іеромонахъ,ІІІ,81  (№  11). 

Терентьевъ,  священникъ  потозерскаго 
прихо;іа,  IV,  43. 

Терентьевъ  Первой,  IV,  23. 

Терещенко,  А.,  II,  156,  пр.  1;  соста- 
ви.іъ  хронологическій  списокъ  всѣхъ 
актовъ  на  русскомъ  языкѣ,  напеча- 
танныхъ  въ  разныхъ  изданіяхъ,  IV, 
30,  37. 

Терпицкій,  окружной  начальникъ,  Ш, 
13. 

Тетеря,  Павелъ,  полковиикъ  переяслав- 

скій,  I,  8. 
Тимоееевъ,  А.  И.,  чл.  Археогр.  ком.,  IV, 

10;  поручена  редакція  2-го  тома 
Русской  Исторической  Библіотеки 
11;  12;  иредставилъ  свои  соображен;  л 
относите.іьно  содѣйствія  Археог)». 
коммпссіи  въ  устройствѣ  политех- 
нической выставки  15;  17,  27,  29: 
представилъ  вѣдомость  о  количествѣ 
экземиляровъ  издааій  Археогр.  ко.м- 
миссіи,  остающихся  къ  1872  г.,  36 : 
проче.іъ  состав.іен!іое  имъ  предисло- 
віе  къ  XII  т.  Доп.  къ  Акт.  Истор.  4о , 
47;  48;  отзывъ  о  сказаніи  о  нашо- 
ствіи  поляковъ  на  Устюжну  желѣ- 
зоиольскуіо  49—50;  донесеніе  объ 
изданномъ  Археогр.  коммиссіею  со- 
брапіи  русскихъ  медалей  53;  54; 
назпаченъ  правителемъ  дѣ.ііъ  Архе- 
огр. коммиссіи  (съ  1  Іюпя-  1873  г.) 
55;  представилъ  на  разсмотрѣніе 
Археогр.  коммиссіи  акты,  одобрек- 
ные  ею  кь  напечаганію  въ  3  т. 
Руссііой  Исторической  Бпб.гіотеки 
60;  61;  сообщилъ  свѣдѣнія  о  руко- 
писяхъ,  содержащихъ  въ  себѣ  опи- 
си московскаго  успенскаго  собора 
(XVII  в.)  66;  67;  отчетъ  о  продажѣ 
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изданііі  хѴрхеогр.  ком.  въ  1873  г. 
79;  иредставилт»  списки  съ  актовъ, 
которые  онъ  прел,іюлагаетъ  напеча- 
тать в'ь  Русской  Исторической  Би- 
бліотекѣ  79;  иредставилъ  обозрѣніе 
описи  бумагааіъ,  прпнадлежавиіимъ 
г.  Сладкопѣвцеву  84—85;  участво- 
валъ,  по  порученію  Лрхеогр.  ком- 
миссіи,  въ  составленіи  правилъ,  ко- 

ТОрЫЛ  могли  бы    быть     приняты  В'Ь 

руководство  составителемъ  указате- 
ля именъ  къ  Доиол.  къ  Акт.  Истор. 
87;  105—107;  отчетъ  о  иродажѣ  пз- 
даніГг  Археогр.  козімиссін  въ  1874  г. 
НО;  вѣдомость  о  колпчествѣ  изда- 
ніГі  ея,  оставшихся  къ1875  г.,  116— 
117;  козіандпрованъ  въ  Москву  для 
заиятШ  въ  архивахъ  118—119;  до- 
кладъ  о  положепіи  редакторскихъ 
работъ  по  изданія5іъ  Археогр.  ком- 
мпссіи  (1875.Г.)  119  —  120;  иредста- 
вилъ реестръ  документовъ  и  дѣлъ, 
хранящихся  въ  архивахъ  министер- 
ства пиостранныхь  дѣлъ  и  мини- 
стерства юстиціи,  отобранныхъ  им  ь 
длявытребованія  въкоммиссію,  120 — 
133;  ириннмалъ  участіе  въ  коммис- 
сіи,  которой  поручено  было  изы- 
скать способы  для  распространеиія 
издан іп  Археогр.  ком.мпссіи,  139. 

Тимоѳей,  пресвитеръ,  поізѣсть  егооСи- 
меонѣ  Богопріимцѣ  и  Анпѣ  проро- 
чицѣ  III,  37  (№  45). 

Титовъ,  В.  П.,  д.  таГгн.  сов.,  предсѣ- 
датель  Археогр.  ком.,  IV,  22,  24, 
28,  38;  иредставилъ  списокъ  со  ска- 
занія  о  Еашествін  поляковъ  на 
Устюжну  желѣзопольскую  49;  наз- 
наченъ  (30  Апрѣ.ія  1873  г.)  предсѣ- 
дателемъ  Археогр.  коммиссіи  54; 
60—63;  записка,  сообщенная  имъ  г. 
министру  финансовъ  съ  просьбою 
о  продолжеліи  денежваго  пособія 
Археогр.  коммиссіп  наизданіе  нов- 
городскихъ  .тѣтописей  63  —  64;  65; 
89,  103. 

Титовъ,  Кононъ,  IV,  124. 


Тить,  нудотворецъ,  прей.,  ИГ,  ?>() 
(№  44) 

Титъ  Еме.іьянові.,  священникъ,  ИГ,  73 
(Л^  181). 

Тихоновъ,  Михаи.іъ,  дворянинъ,  по- 
сланпикъ  къ  персидскому  шаху,  IV, 
126,  127. 

Тихоновъ,    Иванъ   Ивановъ,  кресть- 

янинъ,  III,  26,27    (Л2  19). 
Тихонравозъ,   Н.  С,  профессоръ  зю- 

сковскаго  университета,  II,  122,  пр. 

26;  158,  ир.  1;  IV,  86. 
Тихонъ,  іеромонахъ,  стропте.іь,  III,  51 

(Л!.  90). 

Тишкевичъ,  письма  къ  нему  IV,  71. 

Толстой,  гр.  Д.  А.,  ѵпінистръ  народва- 
го  иросвѣщенія,  обратился  къ  г. 
иредсѣдателю  Археогр.  коммиссіи 
съ  просьбою  о  гомъ,  чтобы  коммис- 
сія  оказала  свое  содѣнствіе  комите- 
ту московской  политехнической  вм- 
ставки  IV,  10;  16,  17;  письмо  его  на 
имя  г.  иредсѣдателя  о  иоднесеніи  Го- 
сударю Императору  новыхъ  изданій 
Археогр.  коммиссіп  18;  отиошсніе  па 
имя  г.  предсѣдатоля  о  назначен іи 
денежнаго  пособія  Археогр.  коммис- 
сіи  20;  28;  предложи.іъ  Археогр. 
коммиссіи  обсудить  мнѣніе  г.  Юзе- 
фовича  о  лучшемъ  устропствѣ  ар- 
хеографическаго  дѣла  въ  Россіи  98; 
109. 

Толстой,  гр.  Ѳ.  А.,  II,  125,  пр.  47;  129, 
пр.  78. 

Толстой,  Ю.  В.,  д.  стат.  сов.,  представи.гь 
Археогр.  коммпссіп  переводы  съ 
шести  англіпскихъ  актовъ,  храня- 
щихся въ  лондонски хъ  библіотекахъ 
и  архивахъ,  IV,  33. 

Тоійила  Степаповъ,  крестьянипъ,  ІІІ, 
81  (Л^  13). 

Траншель,  І\",  135. 

Тредіаковскій,  академикъ,  III,  21. 

Третьякъ,  Гавриловъ,  крестьянпвъ,  III, 
81  (№  12). 

Трифонъ,  св.  мучешікъ,  его  житіе  III, 
42  (№  26),  39  (Л»  56). 
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Трифонъ  печеіігскій,чудотворец'ь  ко.іь- 
СКІІ1,  его  жптіе  III,  38  (Л!;  53). 

Трифонъ  Пегровъ,  житель  выгорѣцкой 
киноійи,  4. 

Трубецкой,  кн.  ТимоѳеГг,  IV,  131. 

Труворовъ,  А.  Ы.,  чл.  Археогр.  коммис- 
сіи,  ііринималъ  участіе  въ  соста- 
вленіп  указателя  къ  Доп.  къ  Акт. 
Истор.  IV,  17;  29,  59,  бО;  составилъ 
описаніе  плана  Москвы  1606  г., 
приложеннаго  къ  соч.  Массы,  63,67, 
68;  участвовалъ  въ  коммнссіи  для 
составленія  правилъ,  которыя  мог.іи 
бы  быть  приняты  въ  руководство 
составителемъ  указателя  нменъ  къ 
Доп.  къ  Акт.  Истор.  87;  поручено 
приступить  къ  печатанію  указате.ія 
къ  10  томамъ  Доп.  къ  Акт.  Истор. 
89;  96,  Ш  —  106,  117;  принималъ 
участіе  въ  коммиссіи,  которой  пору- 
чено было  изыскать  способы  для 
распространенія  изданій  Археогр. 
коммиссіи  139. 

Трусовъ,  Андрей,  его  письма  къ  архим. 
нижегородскаго  печерскаго  мона- 
стыря Іеву  ІУ,  80. 

Тургеневъ,  А.  И.,  II,  158,  пр.  1;  163, 
пр.  16. 

Тюфякинъ,  кн.  Василій,  ІУ,  125,  126. 
Тюфяккнъ,  кн.  Григорій,  IV,  125. 
Тюхинъ,  Михаилъ,  дьякъ,  IV,  127. 

у 

Уваровъ,  гр.  Алексѣп  Сергѣевичъ,  II, 

1,  2,  10,  11,  15. 
Улита.  См.  Іулитта. 
Ундольскій,  В.  М.,  II,  11,  12,  15;;і21, 

пр.  17;  IV,  14. 
Устинія.  См.  Іустина. 
Ухотскій,  пономарь,  III,  12. 
Ухтомскій,  кн.  Василій,  IV*,  124. 

Ф 

Фатьяновъ,  Денисъ,  IV,  23. 
Февронія.  См.  Евфросинія,  княг.  му- 
ромская. 


Фидлеръ,  Касперъ,  докторъ,  IV',  121. 

Филаретъ,  патріархъ  всероссіГіскіи,  II, 
62,  96;  его  потребникъ  III,  55 
(№  НО);  его  указъ  «како  и  о  са- 
мѣхъ  Бѣлорусцѣхъ  изыскивати,  ко- 
ихъ  крестити  или  миромъ  помаза- 
ти»  65  (.М-  177);  замѣтка  о  рукопи- 
си, напечатанной  въ  сборникѣ  Му- 
ханова,  IV',  21;  опись  его  келейной 
казны  60;  80,  82. 

Филаретъ,  митропо.титъ  московскій,  IV, 
135. 

Филаретъ.  архіеп.  харьковскій,  II,  17. 
пр.  1;  119,  пр.  6;  121,  пр.  17;  123, 
пр.  27;  124,  пр.  36,38;  125,  пр.  46, 
50;  126,  пр.  54,  56,  62;  128,  пр.  68; 
129,  пр.  75;  IV,  90. 

Филиіповичь .Аѳанасій.  См.  Аеанасій 
Филипповичъ. 

Филилпъ  11,  король' испанскій,  ІУ,  34. 

Филиппъ,  митрополитъ  всероссійскій, 

II,  105;  128,  пр.  72. 

Филиппъ,  митрополитъ  всероссійскій, 
св.,  II,  55,  96;  его  жптіе  III,  37 
(Л^  45). 

Филиппъ,  діаконъ,  П,  71;  125,  пр.  45. 

Филогонъ  (?).  См.  Левъ  Филологъ. 

Философовъ,  губернаторъ  олонецкій, 
предложилъ  перевести  выголекспн- 
скія  биб.ііотеки  въ  Петрозаводскъ 

III,  16,  17. 

Фирсовъ,  Герасимъ,  II,  123,  пр.  32. 

Фишеръ,  академпкъ,  І\',  6- 

Формозъ  (Ѳармосъ),   папа  римскій, 

II,  47,  49,  52,  56,  57,  63,  77,  83;  122. 

пр.  25. 

Фотій.  митрополитъ  (1  1431  г.),І\\  25. 
Фотій,  мученнкъ,  служба  ему  ПІ,  47 

(.Д:-  80). 
Фра-ІѴІауро,  IV,  21,  23. 
Френъ,  академикъ,  II,  149. 
Фролъ,  св.  мученнкъ,  служба  ему  III, 

47  (Л1'  80). 

X 

Хвостовъ,  гр.  'Дмитрій  Ивановпчъ,  II, 
143;  160,  пр.  9. 
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Хилновъ,  ко.  г.  д.,  сотрудникъ  Археогр. 
коммиссіи,  его  пожергвованіе  въ 
поль:зу  комімиссіи  IV,  54;  сообщилъ 
списокъ  ст.  подлинной  описи  мо- 
сковскаго  успенскаго  собора  1627  г. 
97. 

Хилков-ь,  кп.  Иванъ  Апдреевичъ,  околь- 
ничій,  1,  43;  —  (Ѵ)  воевода  терскій, 
IV,  125. 

Хитрово,  Михаилъ  Григорьевичъ,  столь- 
еикъ  и  воев.,  IV,  101. 

Хлоловъ,  Оснпъ,  воен.,  IV,  130. 

ХяуАовъ,  А.  И.,  II,  1,  14і  121,  пр.  17; 
122,  ир.  26;  125,  нр.  43,  47;  IV,  97. 

Хнельницкій,  Богданъ,  гетманъ,  пере- 
говоры его  съ  послами  велпі:аго  го- 
сударя и  московскимъ  правптель- 
ствомъ  объ  условіяхъ  соединенія 
Малороссіи  съ  Великою  Россіею  I, 
2,  3,  22,  24;  передалъ  посламъ  ро- 
спись малороссійсііихъ  городовъ  3, 
5—7;  его  грамота  переяславскимъ 
я  кіевскимъ  депутатамъ,  отправлен- 
яымъ  въ  Москву,  8—9,  11,  29;  въ 
«ѣдѣніе  гетмана  московское  правп- 
тельство  не  отдало  всей  Малорос- 
-сіи  16—17;  статьи  Богдана  Хыель- 
янцкаго  18—19;  указы  въ  нихъ,  за- 
щищающіе  горожапъ,  26;  упом.  1, 
4,  21,  25,  27;  IV,  10,  60,  69,  70, 
120. 

ХозаМуртаза,  гонецъ  персидскій,  IV, 
127. 

Храповицкій,  А.  В.,  II,  157,  158,  пр.  1. 

Храпуновъ,  Козма  Авксентьевичъ,  се- 
кретарь иностранной  коллегіи,  Ш, 
€1  169). 

Хрисанѳъ,  архим.,  Ш,  25  (№  16). 

Хрисостомъ.  См.  Іоаннъ  Златоустый. 

Хрнстофоръ,  преп.,  его  правило  III, 
50  (№  89). 

Хрнстофоръ,  св.  мученикъ,  служба  ему 
Ш,  46  (№  80). 

Хрнстофоръ...  повѣсть  о  немъ  въ  сбор- 
никѣ  житій  отецъ  скитскихъ,  III, 
35  (№  41). 


Христофоръ  Бронскій,  его  апокризпсъ 
Ш,  80  (Л^2  9). 

Ц 

Чарсиій,  И.  Н.,  II,  1,  2,  15;  IV,  118. 

ч 

Ченслеръ,  Ричардъ,  второй  командиръ 
апглійской  экспедиціи,  IV,  33;  его 
пребываніе  въ  Россіи  и  донесеніе 
о  ней  34. 

Черкасскій,  кн.  Григорій,  IV,  123. 

Чертковъ,  А.  Д.,  IV,  118. 

Чмчеринъ,  Иванъ,  посланникъ  къ  пер- 
сидскому шаху,  IV,  127. 

Чулковъ,  Даніилъ,  голова,  IV,  5. 

ш 

Шакловитый,  Ѳедоръ  Леонтьевичъ,  дум. 

дьякъ,  IV,  62,  63,  83,  84, 110. 
Шалауровъ,  Никита,   купецъ,  II,  157, 

пр.  1. 

Шаховской,  кн.  Иванъ  Николаевичъ, 
перевелъ  на  русскій  языкъ  сказанія 
Массы  п  Геркмана  о  смутномъ  вре- 
мени въ  Россіи  IV,  32. 

Швагръ,  Маркъ  Савичъ,  панъ,  III,  79 
(Л2  8). 

Шевыревъ,  С  П.,  IV,  90. 
Шеломовъ,  повѣпецкій  исправнпкъ,  III, 
16. 

Шембергъ,  Теофилъ,  посланникъ  поль- 
сти, IV,  125. 

Шереметьевъ,  Петръ,  воев.  астрахан- 
скій,  IV,  126. 

Шиловскій,  II,  151. 

Шляковскій,  гр.  Матіасъ,  IV,  123. 

Штендманъ,  Юрій  Ѳедоровичъ,  канди- 
датъ  с-петербургскаго  университе- 
та, IV,  105;  обозрѣніе  его  ученыхъ 
изысканій  105  — 106;  избранъ  въ 
члены  Археогр.  коммпссіи  108;  пред- 
ложилъ  издать  документы  по  дѣлу 
патріарха  Никона  115;  116,  133,  134. 
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Шуловъ,  А.  р.,  корреспоядентъ  Архе- 
огр.  коммиссіи,  его  ііожертвованіе 
въ  пользу  коммиссіи  IV,  47. 

Шушеринъ,  Іоаннъ,  клкрикъ,  II,  127, 
пр.  67. 

Щ 

Щепоткинъ,  гость,  II,  Н9;  162,  пр.  14. 
Щербачевъ,  Ѳедоръ,  IV,  129. 

Э 

Зверсъ,  II,  131. 

Эдуардъ  VI,  король  англійскій,  IV,  34. 
Энгель,  IV,  32. 

ю 

Юзефовичъ,  М.  В.,  предсѣдатель  кіев- 
ской  Археогр.  коммиссіи,  составн.!гъ 
записку  о  лучшемъ  устройствѣ  ар- 
хеографнческаго  дѣла  въ  Россіп 
IV,  98;  111—114. 

Юлія,  игуменья  зачатейскаго  дѣвичья- 
го  монастыря,  IV,  80. 

Юрій,  архим.  юрьева  монастыря,  IV, 
26. 

Юрій  Ивановъ,  грекъ,  IV,  122. 

Юрій  ЛаріоновЪ;  IV,  121. 

Юрій  Петровъ,  IV,  122. 

Юрловъ,  В.,  почетный  смотритель  учи- 

лнщъ  корсунскаго  уѣзда  симбирской 

губерніи,  принесъвъ  даръ  Археогр. 

коммиссіп  документы  IV,  9,  10. 
Юстиніанъ  I  (Іустиніанъ),  императоръ 

византійскій,  II,  69;  121,  пр.  22. 
Юсуповъ   (Исуповъ),  ке.  Иванъ,  IV, 

123. 

Я 

Янъ  Казиміръ,  король  польскій,  его  при- 
впліи,  данныя  жителямъ  Кіева  и 
Переяславля,  I,  33,  36,  39. 

Яхонтовъ,  Ивапъ  Игнатьевичъ,  шісецъ, 
II,  144;  160-161;  пр.  10. 


ѳ 

Ѳаддей,  св.    апостолъ  изъ  70,  служба 

ему  Ш,  47  (ЛІ-  80). 
Ѳаддей,  черный  иопъ,  II,  17,  пр.  1;  19. 
Ѳармосъ.  См.  Формозъ. 
Ѳевронія.  См.  Евфросіінія. 
Ѳеогностъ,    мптроиолитъ,  требникъ, 
переведенный   по  его  приказанію, 

III,  4. 

Ѳеодоритъ,  архіеп.  рязанскій  и  муром- 

скій,  IV,  24. 
Ѳеодоритъ  блаясенный  (жилъвъ  V  вѣкѣ), 

II,  45,  48,55,61,82,  83;  123,  пр.  28; 

приписываемое  ему  слово  «какопо- 

добаетъ  креститися»  III,  75  (№  192). 
Ѳеодоръ  Алексѣевичъ,  царь,  IV,  101, 

137. 

Ѳеодоръ  Борисовичъ,  царь,  IV,  124. 
Ѳеодоръ  Іоанновичъ,  царь,  II,  56,  84; 

IV,  20,  128. 

Ѳеодоръ,  кн.  смоленскій  и  ярославскій, 
св.,  канонъ  и  служба  ему  III,  42 
(№  63),  43  (Л^2  67),  44  (№  78),  48 
(Л^'  82). 

Ѳеодоръ  муромскій,  сынъ  князя  Кон- 
стантина, св.,  III,  49  (Л*»  82). 

Ѳеодоръ,  епископь  ѳаравскій,  II,  44; 
121,  пр.  23. 

Ѳеодоръ,  бояр,  черниговскій,  св.,  III, 
42  (№  63). 

Ѳеодоръ  Поликарповъ  Орловъ,  справ- 
щикъ  и  потомъ  директоръ  москов- 
ской типографіп,  перевелъ  съ  гре- 
ческаго  на  русскій  языкъ  книгу 
«Руководство  воиномъ»  III,  25 
(№  16);  участвовалъ  въ  переводѣ  съ 
греческаго  на  славянскіп  языкъ  соч. 
«Акосъ»  61  (Л^'  167). 

Ѳеодоръ  стратилатъ,  великомученикъ, 
служба  ему  Ш,  46  (№  80). 

Ѳеодоръ  студитъ,  преп.,  Ш,  63(№  174), 
76  (№  195). 

Ѳеодоръ  Тиронъ,  св.  великомученикъ, 
Ш,  63  (№  174),  67  (№  179). 

Ѳзодоръ  діаконъ,  расколоучитель,  II, 
22,  32,  40;  118,  пр.  3;  119,  пр.  4;- 
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120,  пр.  12;  122,  пр.  23;  124,  пр.  37; 
127,  пр.  65;  128,  пр.  67. 
Ѳеодоръ  Ивановъ,  мѣщанпнъ  кіевскій, 
I,  27. 

Ѳеодоръ  Евсевьевъ.  крестьянинъ,  ПГ, 
81  12). 

Ѳеодосій  великіГі,  преп.,  его  жнтіе  Ш, 
40  (№  58). 

Ѳеодосій  печерскіГі,  преп.,  II,  90;  служ- 
ба ему  ПГ,  45  (№  78),  47  (№  81),  48 
(№  82),  57  (.М  126). 

Ѳеодосій,  черный  попъ,  II,  18. 

Ѳеонтистъ,  архіеп.  новгородскін,  IV, 
25. 

Ѳеоктистъ,  пгуменъ,  П,  125,  пр.  43. 
Ѳеона,  преп.,  его  повѣсть  въ  сборникѣ 

житіп  отецъ  скитскихъ  III,  35  (Л»  41). 
Ѳеофанъ,  патріархъ  іерусалимскій,  II, 
V  56,  84;  124,  пр.  36;  125,  пр.  51;  III, 

25  (№  15). 
Ѳеофанъ   Прокоповичъ,   архіеп.  нов- 

городскій,  сборникъ  его  сочиненій 

Ш,  64  (.^9  176). 
Ѳеофанъ,  діаконъ,  перевелъ  съ  бѣло- 

русскаго   на  церковно-славянскій 


языкъ  «Зерцало  богословія»  Ш,  74, 
(№  186). 

Ѳеофилактъ  болгарскій,  его  толкованія 
на  еиангеліе  отъ  Луки  1У,  95. 

веофилъ,  нмператоръ  впзантійскій,  П, 
57. 

Ѳеофилъ,  экономь  царскій,  повѣсть  о 

иокаяніи  его  БІ,  39  (№  54). 
Ѳеофилъ...  ИГ,  30  (.№  30). 
Ѳерапонтъ,  архим.  чудова  монастыря 

(16.54  г.),  I,  43. 
Ѳерапонтъ  Василъевъ,  сынъ  купеческій, 

III,  75  (№  187). 
Ѳерора...  III,  77  (.У?  196). 
Ѳетіевъ,  гость,  его  духовная   (192  г.) 

І\',  43. 

Ѳилоромъ,  пресвитеръ,  сказаніе  о'немъ 
въ   патерикѣ  египетскомъ  III,  34 
40). 

Ѳилоѳей,  патріархъ,  II,  85. 
Ѳома,  апостолъ;  его   дѣянія  III,  26 
(№  19). 

Ѳотій,  патріархъ  цареградскій,  П,  40, 

41,64,  78;  121,  пр.  19. 
Ѳотій,  митрополитъ  всероссійскій,  11, 

62. 
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А 

Азія,  II,  133,  139. 

Азовскіе  Татары.  См.  Татары  Азов- 
скіе. 

Алатырь,  гор.,  IV,  126. 

Александрія,  гор.,  III,  34. 

Алеутскіе  острова,  II,  132. 

Америка,  II,  133,  139. 

Англичане,  II,  133,  138,  143;  158,  пр.  2; 
159,  пр.  5;  пхъ  сношенія  п  торгов- 
ля съ  Россіей  въХѴІст.  ІЛ^,  33, 34;  81. 

Англія,  II,  136,  141—143;  IV,  3.3—35, 
122,  123. 

Андріяновъ,  стань,  III,  56. 

Антверпенъ,  гор.,  IV,  34. 

Антіохія,  гор.,  III,  28. 

Армяне,  П,  52,  62,  83. 

Архангельскъ,  гор.,  IV,  43,  44,  122. 

Аскалонъ,  гор.,  III,  36. 

Астрахань,  гор.,  IV,  126,  128. 

Афригія.  См.  ^рпгія. 

Аѳонская  гора,  II,  57,  77;  Ш,  38,  54, 
79,  81. 

Аѳрикія  (?),  Ш,  34. 

Б 

Балахна,  гор.,  II,  17. 

Балтійское  море,  II,  162,  пр.  15. 

Бейсаголы,  мѣсіечко  (въ  Жмудскомъ 


княжествѣ)  въ  Шавельскомъ  уѣздѣ 
Ковенской  губернііі,  IV,  13. 

Бережно-дубровская,  волость,  III,  26. 

Беринговъ  проливъ,  II,  134,  139;  158, 
пр.  25  162,  пр.  15. 

Берсеневка...  III,  75. 

Бодяги  (?).  См.  Бондюгъ. 

Болгарская  земля,  II,  41. 

Болгары,  пл.  славянское,  III,  43. 

Бондюги.  См.  Бондюгъ. 

Бондюгъ  (Бодяги,  Бондюгп),  село  Чер- 
дынскаго  уѣзда,  Пермской  губер- 
ніп,  II,  136,  158,  пр.  1. 

Бондюжская  (Бондожская)  волость,  П, 
141,  158,  пр.  1. 

Боричевская  деревня,  Андріанова  ста- 
на, III,  56. 

Брянскій  уѣздъ,  ІЛ^  129,  132. 

Будище,  село  (въ  Черниговскомъ  пол- 
ку), IV.  28. 

Бѣлая,  р.,  II,  150. 

Бѣяая  церковь,  гор.,  I,  5. 

Бѣлградъ,  гор.,  IV,  44. 

Бѣлое  море,  Ш,  1;  IV,  34. 

Бѣлоруссы,  III,  65. 

в 

Вавилонское  царство,  II,  109. 
Вавилонъ,  гор.,  Ш,  62. 
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Валахи  (Волохп),  ІУ,  122. 

Валуйскія  станицы,  IV,  130. 

Варшава,  гор.,  II,  139, 159,  ыр.  4;  IV,  21 , 22. 

Веймаръ,  гор.,  II,  160,  пр.  8. 

Векшни,  мѣстечко  (въ  Жмудскомъ  кня- 
жествѣ)  въ  Шаве.іьскомъ  уѣздѣ, 
Ковенской  губерніи,  IV,  13. 

Велинороссіяне,  I,  18;  II,  38,  60. 

Венгрія,  IV,  44. 

Венеі^ія  (Вішица,   Виннція),  гор.,  II, 

66;  125,  пр.  43. 
Вѳрхотурскій  уѣздъ,  IV,  130. 
Верхотурье,  гор.,  II,  159,  пр.  4;  IV,  130, 

131. 

Ветланъ,  дер.,  II,  147. 
Вѳтлуга,  р.,  II,  17. 

Видицовъ  (Видыцовь),  гор.,  IV,  25. 
Вильна,  гор.,  I,  33,  34;  II,  56;  III,  74; 
IV,  76. 

Виниі^а,  Вннпція.  См.  Бенеція. 

Вогуличи,  П.1.,  II,  162,  пр.  14. 

Вожемская  (Божеская)  во.іость,  II,  136; 
158,  пр.  1. 

Волга,  р.,  II,  17;  IV,  3,  126. 

Вологда,  гор.,  II,  101,  127;  128,  пр. 
67;  136;  ІУ,  79,  81. 

Вологодская  губ.,  II,  161,  пр.  10. 

Вологодский  крап,  акты,  относящіеся 
къ  его  псторіп,  IV,  98. 

Волохи.  См.  Ва.іахи, 

Восточный  океанъ,  II,  162,  пр.  15. 

Врахманы,  народъ,  III,  33. 

Вряжскій  ямъ,  IV,  23. 

Выговское  селеніе.  См.  В ыгов с кій  мо- 
настырь. 

Выгові^ы  (Даншновцы)  ихъ  сочпкенія 
III,  7—8;  отобраніе  у  нихъ  кнпгъ  п 
закрытіе  Данп.ііовской  часовни  7  — 
13;  они  пріобрѣта.іи  пзданія  не  то.іь- 
ко  церковной,  но  и  гражданской 
печати  21;  какъ  они  праздновали 
Пасху  52. 

Выгорѣцкое  общежцте.іьство.  См.  Вы- 
гоне кій  монастырь. 

Выгъ,  р.,  III,  1,  -4,  6—8,  14,  15,  18, 
20,  24,  25,  29,  56,  58,  61. 

Вышній  Волоченъ,  гор.,  ІЛ^,  23. 


Вязники,  се.ю,  III,  41. 
Вятка,  р.,  П,  125,  пр.  43. 
Вятская  губ.,  11,  161,  пр.  10. 

г 

Гадячъ,  гор.,  IV,  77. 
Глѣбовка,  селеніе  близь  Еіева,  І,  35. 
Голгоѳа,  гора,  II,  113. 
Голландія,    Голландскіе    штаты,  IV, 
122,  123. 

Гомель,  гор.,  II,  135, 137, 138, 145—147, 

152,  153,  155. 
Греки  (Е.МИНЫ),  II,  57,  58, 61,  63, 66,  71, 
72,  93,  94,  99;  124,  пр.  37;  IV,  26, 122. 
Греція,  II,  124,  пр.  37;  III,  41. 

Д  ■ 

Давыдовская,  дер.  (Чюрьюжской  воло- 
сти, Каргопольскаго  уѣзда),  IV,  100. 
Данилове.  См.  Выговскій  монастырь. 
Даниловское  селеніе.  См.  Выговскій 

монастырь. 
Даниловцы.  См.  Выговцы. 
Данковъ,  гор.,  IV,  133. 
Двина  сѣверная,  р.,  III,  30. 
Демидово,  село  близь  Кіева,  I,  35. 
Деревеньки,  селеніе  Курской  губерніи, 

IV,  83. 
Десна,  р.,  IV,  28. 
Днѣпръ,  р.,  I^  29,  31. 
Донцы.  См.  Казани  Донскіе. 
Дорогобужъ,  гор.,  I.  28. 
Древляне,  пл.,  IV,  26. 
Дубно,  гор.,  III,  74. 
Дубровскій  ямъ,  IV,  23 
Дунай,  р.,  IV,  25. 
Дымеръ,  мѣстечко,  I,  35. 
Дѣвья,  гора,  П,  147. 

Е 

Евреи  (Іудеп,  Жиды),  I,  21;  П,  32, 
34,  39,  64,  75,  86,  87,  89,  93,  94, 
101,  113:  111,62,  77. 
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Европа,  II,  160,  пр.  9. 

Египетъ,  II,  27;  III,  34. 

Едесъ,  гор.,  III,  47. 

Енатеринбургъ,  гор.,  II.  163,  п|^.  18. 

Елеонская  гора,  II,  114;  III,  34. 

Еллины.  См.  Греки. 

Енисейскъ,   гор.,  IV,  131. 

Ефесъ,  гор.,  II,  68;  120,  пр.  10;  111,39. 

Жиды.  См.  Евреи. 

Жижмрры,  мѣстечко  (въ  Жмудскомъ 
княжествѣ)  въ  Трокскомъ  уѣздѣ, 
Вилевской  губерніи,  IV,  13. 

Жмудское  княжество,  IV,  13. 

3 

Зборовъ,  гор.,  I,  12,  33. 

И 

Израиль.  См.  Іудел. 

Индія,  II,  158,  пр.  1;  IV,  33. 

Иркиио  (?),  се.іо  Нпжегородскаго  уѣз- 

да,  II,  18.  - 
Ирпень,  р.,  1,32. 

Искоръ,  гор.,   II,  145,  147,   151;  161, 

цр.  11,  13;  163,  пр.  16. 
Испанія,  IV,  33- 
Иетра  (Іордань),  р.,  II,  112. 

I 

іерусаяимъ,  гор.,  II,  110—114;  Ш,  25, 

32,  57;  IV,  92,  94. 
Іордаиская  пустыня,  III,  36. 
Іордань.  См.  Истръ. 
Іордань,  р.,  II,  113. 
Іудеи.  См  Евреп. 
Іудейская  земля,  П,  113. 
Іудея  (Израиль),  Ш,  35,  76. 

К 

Казаки  Донскіе  (Донцы),  Ю. 
Казаки  Маѵіороссійскіе  (Войско  Запо- 


рожское, казаки  запорожскіе,  чер- 
касскіе,  Черкасы),  рѣпіеніе  ихъ 
на  переяславской  радѣ  8  Января 
1654  г.  I,  2—3;  приведеніе  ихъ  къ 
присягѣ  великому  государю  З^—  6; 
ЧИС.10  малороссійскихъ  полковъ  и 
казаковъ  5 — 7;  время  прибытія  вой- 
сковаго  посольства  въ  Москву  для 
переговоровъ  о  правахъ  8;  пріемъ 
у  государя  (13  Марта)  9;  наказъ, 
имъ  данный,  и  рѣчи  пхъ,  говорен- 
ныя  боярамъ,  9—11;  войсковые  по- 
сланники представляютъ  правитель- 
ству списки  королевскихъ  при- 
виліевъ  (17  Марта)  12;  взгляды  каза- 
ковъ на  отношенія  ихъ  къ  остальному 
населеыію  страны  10 — 11,  12;  ощ 
были  госиодствующнмъ  сословіемъ  и 
имѣли  значительныя  притязанія  на 
власть  15—16;  указы,  объявленные 
московскимъ  правительствомъ  по- 
сланникамъ  войска  заиорожскаго  въ 
1654  г.  19  Марта,  16—17;  частныя 
статьп,  ими  поданныя  боярамъ,  17 — 
18;  назначеніе  денежнаго  жалованья 
запорожскому  войску  и  вопросъ  о 
воеводахъ  18  —  19;  окончаніе  пере- 
говоровъ московскаго  правительства 
съ  войсковыми  посланниками,  27 
Марта,  19;  дѣйствія  казаковъ  въ 
1648  г.  послѣ  первыхъ  побѣдъ  надъ 
Поляками  21—22;  они  завладѣли  въ 
Переяславлѣ  и  Кіевѣ  тою  собствен- 
ностью, которая  нѣкогда  принадле- 
жа.іа  польскимъ  панамъ  и  мѣща- 
намъ,  23,  27—28,  35,  40;  утвержде- 
ніе  казацкихъ  привиллегій  правп- 
тстьствомъ  24;  насилія  казаковъ 
надъ  горожанами  24  —  27;  IV,  10, 
44,  81,  129,  134. 

Казаки  Терскіе,  IV,  128. 

Казаки  Черкасскіе.  См.  Казаки  Ма- 
лороссіискіе. 

Казанское  царство,  ІЛ^  3,  11- 

Казанц  гор.,  Ш,  76;  IV,  3;  напболѣе  за- 
мечательные списки  казанскаго  лѣ- 
топпсца  11;  126,127. 
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Казбинъ,  гор.,  IV,  127. 

Каргополь,  гор.,  IV,  100,  101. 

Каргопольскій  уѣздъ,  IV,  100. 

Каширскій  уѣздъ,  IV,  124. 

Кетскій  острогъ,  IV;  131. 

Кефалонія,  островъ,  Ш,  61. 

Кидекша,  село,  IV,  82. 

Кижскій  погостъ  Космозерской  воло- 
сти, Олонецкаго  уѣзда,  Ш,  75. 

Кижскій  погостъ  Ладвинской  во.іости, 
Ш,  81. 

Киргисъ  Кайсаки,  нар.,  опнсаніе  сред- 
ней орды  IV,  78,  83. 
Китай,  П,  158,  пр.  2^  IV,  33. 
Кіевскія  пещеры,  чертежи  ихъ  Ш,  79 

б). 

^іевъ,  гор.,  I,  4,  7;  по  образцу  того 
какъ  были  утверждены  права  жите- 
лей Кіева  московское  правительство 
утверждаю  и  права  другихъ  мало- 
россійскихъ  городовъ  8;  10;  о  назна- 
ченіи  туда  воеводъ  17  — 19;  чело- 
битья жителей  и  жа.іованныя  гра- 
моты, данныя  имъ  московскимъ 
лравительствомъ,  20,  23,  27—43;  го- 
городскія  прпвнліп,  сгорѣвшія  во 
время  пожара,  бывшаго  при  наше- 
ствін  Радивила,  33,  38;  бискупскій 
конедъ  34 — 39;  спнсокъ  селеній,  ко- 
торыми владѣли  кіевскіе  мѣщане,  35. 
40;  II,  121,  пр.  17;  III,  3,  24;  IV,  26, 77; 
съѣздъ  археологическій  55,  78—79, 
111;  134,  136. 

Козаровичи,  селеніе  близь  Кіева,  I,  35. 

Козмодемьянская  улица  въ  Новгородѣ, 

III;  42. 

Коломна,  гор.,  II,  62. 
Константинъ-градъ.  См.  Константино- 
поль 

Константинополь  (Константинъ  -  градъ, 
Царьградъ;,  гор.,  И,  41,  68,  72, 
85,  105;  122,  пр.  26;  III,  32,  35,  38, 
40,  76;  IV,  16,  94. 

Корелы  повѣнецкіе,  пл.,  III,  1. 

Короча,  гор.,  IV,  132. 

Корсунскій  уѣздъ,  IV,  9. 


Носмозерсная  волость  Кижскаго  пого-- 
ста,  Олонецкаго  уѣзда,  III,  75. 

Котырь  *),  рч ,  I,  35,  40  («та  рѣчка 
отъ  Кіева  восемь  верстъ»),  43» 

Краковъ,  гор.,  III,  74. 

Креничи,  селеніе  близь  Кіева,  I,  35. 

Крестецній  ямъ,  IV,  23. 

Кривецъ,  рч.  ниже  Кіева,  I,  32. 

Кривковщина,  село  близъ  Кіева,  1,35.^ 

Крымъ,  полуостровъ,  IV,  128,  132. 

Кузнецній  острогъ,  IV,  131. 

Кунгуръ,  гор.,  II,  162,  пр.  14. 

Курганъ,  гор.,  II,  150,  151. 

Курмышъ,  гор.,  IV,  80. 

Курская  губ.,  IV,  83. 

Л 

Ладвинская  волость,  III,  81. 

Ледовитое  море,  II,  139,  149;  157,  пр- 
1;  162,  пр.  15;  IV,  34. 

Лѳйпцигъ,  гор.,  II,  160,  пр.  8. 

Лекса,  р.,  III,  6,  7,  18,  20,  56. 

Литва  (Литовское  великое  княжество), 
I,  15,  20;  IV,  129,  130,  132. 

Литовское  великое  княжество.  См.  Лит- 
ва. 

Литовцы,  IV,  124,  132 

Лобва,  р.,  II,  145. 

Лондонъ,  гор.,  II,  140;  IV,  33,  34. 

Лопари  Нотозерскіе  и  Сонье.іьскіе,  пл.у 

IV,  43. 
Лубны,  гор.,  ІУ,  77. 
Лысково,  село,  II,  18. 
Львовъ,  гор.,  ІУ,  60. 
Любекъ,  гор.,  IV,  121. 
Ляхи.  См.  Поляки. 
Ляховы  острова,  II,  137. 

м 

ИЯалороссія  (Россія  малая,  Россія  юж- 
ная, Украина  днѣпровская,  южно- 


")  Которъ,  Котиръ.  См.  Сборникъ 
матеріаловъ  для  истор.  топограФІи  Кіе- 
ва  (Кіевъ.  1874).  Стр.  142:  «рѣчкою 
на  низъ  Которомъ  до  рѣчки  Ирпена>..^ 
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русская),  въ  эпоху  соедивенія  съ 
Великою  Россіею,  I,  1,  3,  4]  жители 
ея  съ  охотою  учинили  присягу  ве- 
ликому государю  5;  статистическія 
дапныя,  извлеченныя  изъ  перепис- 
ныхъ  книгъ,  6— 7;  8,  9,  10,  15,  16, 
19,  21,  22,  24-27,  40;  II,  67;  исто- 
чники, относящіеся  къ  исторіи  ея, 
IV,  36,  60,  68-70,  77;  52,  58,  67. 

Малороссіяне,  I,  2,  6,  10,  15,  18,  24, 
42;  IV,  36. 

Мангазея  (Мангазейскіи  острогъ),  гор., 
IV,  79,131. 

ЖІегалополь.  См.  Севастія. 

Медынскій  уѣздъ,  IV,  67. 

Митава,  гор.,  II,  157,  пр.  1. 

МІогилевъ,  гор.,  IV,  10. 

Можайскъ,  гор.,  I,  28. 

Мокрецъ,  селепіе  близь  Кіева,  I,  35. 

МОНАСТЫРИ: 

Богородицкій  ЛысковскіГі.  См.  Лысков- 

скій  Богородпцкш. 
Богословскій  Важскій,  IV,  43. 
Богословскій  Рязанскій,  IV,  84. 
Богоявленская  обитель.  См.  Выговскій 

монастырь. 
Богоявленскій  Костромской,  III,  74. 
Богоявленскій  въ  Москвѣ,  II,  18. 
Бѣлозерскій.  См.Торицкіп  Воскресен- 

скШ. 

Важскій  Богосіовскій.  См.  Б  о  го  с  л  ов- 
скій  Важскій. 

Ватопедскій,  ПІ,  31. 

Введенскій  Вязнпковскіп.  См.  Вязни- 
ков с  к  і  й  Введенскій. 

Вознесенская  пустынь,...  Ш,  58. 

Вознесенскій  Нпжегородскіп  Печерскій. 
См.  Нижегородскій  Печерскій 
Вознесенскій. 

Воронежскій  Успенскій.  См.Успенскій 
Воронежскій. 

Воскресенскій  Горпцкій  дѣвичій.См.  Го- 
рпцкій  Воскресенскій. 

Воскресенскій.  См.  Новый  Іерусалимъ. 


Выговскій  (Выговское  селевіе,  Выго- 
рѣцкая  иустынь,  Выгорѣцкій,  Вы- 
горѣцкое  общежи тельство ,  Дави- 
ловъ  монастырь  пли  скитъ,  Да- 
нилово,  Даниловское  селеніе,  оби- 
тель св.  Богоявленія) ,  значеиіе 
его  въ  исторіи  заселенія  и  рас- 
пространенія  гражданственности  въ 
Олонецкомъ  краѣ  III,  1;  рели- 
гіозно-нравственныя  цѣли  2:  піи- 
обрѣтепіе  книгъ  и  рукописей  3—5; 
способъ  писанія  5—6;  сочниепія  Вы- 
говцевъ  6—7;  переплетное  мастер- 
ство 7;  постановленія  св.  синода 
объ  огобраніп  кнпгъ  7;  дѣйствія 
синодальной  коммпссін  въ  1758  г. 
и  совѣщательнаго  комитета  по  д% 
ламъ  раскола  въ  1854—1857  гг.  7—15; 
принятіе  Даниловской  часовни  въ 
епархіальпое  ведомство  13;  пред.іо- 
женіе  о  томъ,  чтобы  книги  и  руко- 
писц  Выговскаго  монастыря  пере- 
везти на  храненіе  въ  бпбліотеку  Пе~ 
трозаводскаго  каѳедральнаго  собора 
16;упадокънравствепниго  п  экономи- 
ческаго  быта  выговскихъ  общежптіч 
послѣ  смерти  Андрея  Денисова  17— 
18;  уставъ  службы  на  весь  годъ  51; 
помянникъ  ктиторовъ  и  насельнп- 
ковъ  его  54;  66;  128,  пр.  70;  IV,  99. 

Выгорѣцкая  пустынь.  См.  Выговскій. 

Выгорѣцкій.  См.Выговскій. 

Вязниковскій  Введенскій  дѣвнчій  мона- 
стырь (упраздненный,  между  горо- 
домъ  Вязниками  и  Ярополчею  сло- 
бодою) III,  41. 

Горицкій  Воскресенскій  дѣвичій,  на  Бѣ- 
.іѣ  озерѣ,  IV,  125. 

Горнецкій,  IV,  80. 

Даниловъ.  См.  Выговскіп. 

Дсниловъ  скитъ.  Сы.  Выговскій. 

Данилово-Лексннскій.  См.  Выговскій. 

Желтиковъ  Успенскій,  б.іизь  Твери,  Ш, 
48,  пр.  1. 

Желтоводскій  Макаріевъ,  П,  17. 

Зачатейскій  нижегородскій  дѣвнчій,  IV, 
80. 
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Каргопольскій  Сііасскій         IV,  100. 

Кидекоцкій  Стефановскій.  См.  Стефа- 
нов с  к  і  й  Киде  код  кій . 

Кирилловъ...  III,  54. 

Ніево-Печерская  лавра,  Ш,  81. 

КІевскій  Николаевскій  Пустыыскій,  ак- 
ты о  надѣленіи  его  землею  IV,  77. 

Климеикій  (КлимскіГі,  Елимеыцкій)  Ни- 
колаевскій,  на  Онежскомъ  озерѣ, 
старинные  акты  ^того  монастыря 
IV,  79. 

Кольскій  ІІеченскій,  ІУ,  44. 

Костромской  Богоявленскі  й .  См.  Б  о  г  о  я- 
влепскій  Костромской. 

Коташинскій  Ыиколаевскій  (близь  Старо- 
дуба),  IV,  28. 
^Крестный,  IV,  44. 

Крестовоздвііженскій  Происхожденскін 
дѣвичій,  IV,  80. 

Лексинс«ій  (Лекса,  Лексинское  селе- 
ніе)  женскій  монастырь,  основаніе 
его  III,  6;  закрытіе  соборной  ча- 
совни 15;  упом.  10,  17. 

Лысковсній  Богородицкін,  И,  17,  18. 

Р^іанаріевъ  Желтоводскіп.  См.  ЛІелто- 
водскій  Макаріевъ. 

Ійосковскій  Ыовоспасскій.  См.  Ново- 
сііасскій  Московскін. 

Мурашкинскій  Спасскій  ІІреображеяскіп, 
II,  18;  IV,  80. 

Наглимозерская  пустынь,  IV,  101. 

Нижегородскій  Зачатейскій.  См  За  ча- 
те й  с  к  і  й  Нижегородскій. 

Нижегородскій  Печерскій  Вознесенскіп, 
IV,  80-82. 

Николаевскій  Кіизіецкій.  См.  Іълимец- 
кій  Нико.іаевскій. 

Николаевскій  Коташинскій.  См.  Еота- 
шинскій  Ннколаевскій. 

Николаевскій  Прилуцкій.  См.  При  л  у  ц- 
кій  Никол аевскій. 

Николаевскій  ІІустынскій  Кіевскій.  См. 

(*)  Въ  спискѣ  съ  отписн  кузнецкаго 
старосты  Ивана  Зоіикова:  «взялъСпас- 
скаго  монастыря  Строкины  Басьяновы 
пустыни  у  игумена  Ерѳилія>.. .  См.  Ист. 
Росс.  Іерархіи,  ч.  IV,  344  —  345. 


К  і  е  в  с  К  і  й  Николаевскій  Пустынскій. 

Николаевскій  Рыхловскій.  См.  Рыхлов- 
с  к  і  й  Пиколаевскій. 

Николаевскій  Стороженскій.  См.  Сторо- 
же и  с  к  і  й  ІІиколаевскій. 

Николо-Пустынскій.  См.  Кіевскій  Нл- 
ко.іаевскій  ІІустынскій. 

Новгородскій  ІОрьевъ.  См.  Юрьевъ  Нов- 
город с  кій. 

Новодѣвичій,  на.  р.  ДІостцѣ  (Харлам- 
иіева  пустынь)  IV,  27. 

Новоспасскій  Московскій,  IV,  125. 

Новый  Іерусалимъ  (Боскресенскій),  II, 
112,  ИЗ;  127,  пр.  67;  129,  пр. 
77,  80.  * 

Пертоминская  пустыпь,  IV,  43. 

Печенскій  (?),  ІЛ^,  44. 

Печенскій  Кольскій.  См.  Кольскій  Пе- 
ченскій. 

Печерскій  Еіевскій.  См.  Кіево-Печер- 

ская  лавра. 
Печерскій  Нижегородскій  Бознесенскій. 

См.  Н  п  ж  е  г  о  р  о  д  с  к  і  й  Печерскій  Воз- 

несенскій. 
Почаевскій,  III,  74. 

Преображенскій  Мурашкинскій.  См.  Му- 
ра ш  к  и  и  с  к  і  й  Преображенскій. 

Прилуцкій  Николаевскій,  ПІ,  30. 

Происхожденскій.  См.  Крестовоздвп- 
женскій  дѣвичій. 

Пустынскій  Кіевскій  Николаевскій.  См. 
Кіевскій  Николаевскій  Пустынскій. 

Рыхловскій  Николае вскій,  IV,  28. 

Рязанскій  Богосшвскш.  См.  Бо гос лов- 
ок! й  Рязанскій. 

Савинъ  Сторожевскій,  Ш,  74. 

Сергіева  Троицкая  лавра.  См.  Т  р  о  и  ц  к  о- 
Сергіевъ. 

Слѣпородсній,  IV,  77. 

Соловецкій,  11,26;  119,  пр.  6;  127,  128, 
пр.  67;  IV,  43,  44. 

Солотчинскій,  IV,  84. 

Спасо-Троицкій...  ІП,  44. 

Спасскій.  См.  Каргопольскій  Спас- 
скій. 

Спасскій.  См.  Мурашкпнскіи  Спас- 
скій  Преображенскій. 
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Спассній  ТолоконцовскіГі.  См.  Т  о  л  о  к  о  н- 

цовскій. 
Стефановскій  КидекоцкіГ!,  ІУ,  ВО. 
Сторожевскій   Савинъ.   См.  С  а  в  и  п  ъ 

Сто})оліевскіГі. 
Сіороженскій  или  Сторожевскій  Нико- 

лаевскіГі  об, 
Толоконцовскій   Сиасскій  (Толоконцов- 

ская  пустынь)  (въ  Нижегородскомъ 

уѣздѣ),  IV,  80,  82. 
Троицко-Сергіевъ,  I,  43;  II,  19;  IV,  125. 
Успенскій  Воронеліскій,  IV,  125. 
Усленскій    іКелтиковъ.  См.  Ж  е  л  т  іі- 

к  о  в  ъ  УсііеискіГг. 
Харлампіева  пустынь.   См.  Н  о  в  о  д  ѣ- 

впчіГі  па  р.  Шостдѣ. 
Чудовъ,  II,  118,  пр.  2;  Ш,  22. 
Юрьевъ  НовгородскіГі,  IV,  26,  124. 

Москва,  гор.,  I,  3,  8,  19,  22,  25  —  28, 
33,  35,  41  —43;  И,  15,  17,  18,  20, 
78,  101;  119,  пр.  4,  6;  121,  пр.  17; 
122^  пр.  26;  123,  пр.  29;  124,  пр.  36; 
125,  пр.  47,  49  —  51;  127,  пр.  67; 
128,  пр.  72;  132;  158,  пр.  1;  Ш,  3, 
4,  18,  23,  25,  30,  40,  76;  полптехпп- 
ческая  выставка  въ  ііеГі  І\',  10, 
15 — 17,  27;  о  построепіп  церквей  въ 
память  взятія  казанскаго  царства 
11;  26,  34;  плапъ  ея  1606  г.  63,  67, 
68;  70,74,79-81,  100,  116,  118—123, 
127—132,  134,  140. 

Москвичи  (Москвіітяие),  I,  2, 15;  II,  38. 

Московія,  Московское  государство.  См. 
Ро  с  с  і  я  восточная. 

Моотица,  село  близь  Кіева,  I,  35. 

ІИурашкино,  се.іо,  IV,  80. 

Муромскій  островъ,  повѣсть  о  ііемъ  111, 
38. 

Мусецкій  погостъ  («Новгородскаго  уѣзда, 

ІПелонскоп  пятппы),  IV,  124. 
Мѣдный  островъ,  II,  137. 

н 

Нагавицыно,  село,  IV,  81. 
Каган.  См.  Татары  Нагапскіе. 
Ланей,  гор.,  IV,  101. 


Нева,  ]».,  11,  159,  пр.  5. 
Нижегородскій  уѣздъ,  П,  18. 
Нижнеколымскій  острогъ,  II,  162,  пр.  15. 
Нижній  Новгородъ,  гор.,  И,  17,  22;  Ш, 

3;  IV,  126. 
Ннкея    (Никейскій   градъ),   гор.,  II, 

68;  Ш,  46,  47  71. 
Нитрія  (*),  пустыня  ливійская,  Ш,  33. 
Новая  Земля,  островъ  материковый,  II, 

139,  142. 
Новгородскій  уѣздъ,  IV,  123,  124. 
Новгородцы,  I,  2. 

Новгородъ,  гор.,  II,  101,  151;  163,  пр. 

16;  Ш,  3,  43-45,65;  IV,  100. 
Новины,  селсніе,  111,  26. 
Новодвинская  крѣпость,  IV,  43. 
Норвегія,  Л',  33. 
Ногозерскій  прпходъ,  IV,  43. 
Ныробъ,  село,  П,  147. 
Нѣжинъ,  гор.,  I,  4;  IV,  109. 

О 

ОгитинскіЯ  станъ,  П',  101. 
Одесса,  гор.,  IV,  '25. 
Олонецкая  губ.,  Ш,  1,  7. 
Олснецній  уѣздъ,  Ш,  75. 
Онега.  См.  Онежское  озеро. 
Онежское   озеро   (Онега),  III,  1;  IV, 
79. 

Орда  Калмыцкая,  IV,  126. 

Оренбургская  губ.,  IV,  '24. 

Остяки,  пл.,  оппсаніе  пхъ  IV,  78,  83. 

п 

Палестина  (святая  земля),  IV,  92. 
Парижъ  (Парисъ),  гор.,  П,  66;  125, 

пр.  43;  154;  157,  пр,  1;  IV,  101. 
Патры,  въ  Ахаіп,  гор.,  II,  36. 
Пекинъ,  гор.,  IV,  44. 


*)  Одно  изъ  зіѣстъ  жительства  ь'но-~ 
ковъ  въ  Егнптѣ,  на  іогъ  отъ  скитской 
пустыни».  «Полный  мѣсяцес.іовъ  Во- 
стока»,— арх.  Сергія,  т.  2,  стр.  243.  Въ 
мѣсяцесловѣ  Всршинскаго:  «къ  югу  отъ 
зіареотскаго  озера». 
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[ЕОГРІФИЧЕСКИХЪ. 


Пепузанъ  (?),  гор.,  П,  ИЗ. 

Переяславль  (Кіевскій),  гор.,  рада  1654г. 
I,  2;  3,  4,  7;  по  образцу  того,  какъ 
были  утверждены  права  гор.  Перея- 
сиавля,  московское  правительство 
утверждало  и  права  другахъ  ма- 
лороссійскихъ  городовъ  8;  челобитья 
жителей  Переяславля  9,  11—15;  при- 
виліи,  данныя  ему  польскими  коро- 
лями, 13,  15;  о  назначеніи  туда  вое- 
водъ  18—19;  челобитья  ;кителей  п 
жалованныя  грамоты,  данныя  имъ 
московскимъ  правительствомъ,  20— 
28,  30,  36,  40,  42,  43;  IV,  77. 

Пермская  губ.,  II,  136;  158,  пр.  1;  159, 
пр.  4,  6;  IV,  137. 

Пермское  село,  П,  148. 

Пермь,  гор.,  II,  135,  136,  146,  150, 154; 
160,  пр.  10;  161,  пр.  11;  162,  пр. 
14;  163,  пр.  18. 

Пермь  старая,  гор.,  II,  148. 

Пермяки,  П,  149;  162,  пр.  14. 

Персія,  П,  129;  пр.  79;'іѴ,  125-128. 

Персіяне,  Ш,  6.3;  IV,  127. 

Петербургъ,  гор..  И,  133,  135  —  137, 
139,  141-143,  148,  150,  154. 

Петровцы,  селеніе  близь  Кіева,  I,  35. 

Петрозаводскъ,  гор.,  III,  1,  16,  18. 

Плотницкій  конецъ  въ  Ыовгородѣ,  ІП, 
43. 

Побережье...  Ш,  26. 

Повѣнецкій  уѣздъ,  Ш,  1,  16. 

Повѣнечъ,  гор.,  III.  3. 

Познань,  гор.,  Ш,  74. 

Польское  королевство.  См.  Польша. 

Польско-Литовское     государство.  См. 

Польша- 
Польша  (Польское  коро.іевство,Рѣчь  по- 
сполитая,  По.іьско  -  Литовское  го- 
сударство), I,  13,  15,  20;  IV,  52, 
129. 

Поляки  (Ляхи),  I,  21,  35;  IV,  49,  60,  67, 
132. 

Портсмутъ,  гор.,  II,  138;  159,  пр.  4. 

Португалія,  IV,  33. 

Прага,  гор.,  IV,  116. 

Предка,  село  близь  Кіева,  I,  35. 


Прилуки,  гор.,  IV,  77. 
Пронскъ,  гор  ,  IV,  133. 
Псковъ,  гор.,  IV,  124. 
Пуркозеро,  Ш,  58. 

Пустозерскій  острогъ,  П,  119,  пр.  4;  IV, 
124. 

Путивль  СПутимль),  гор.,  I,  36;  П,  119, 
пр.  6. 

Р 

Раиѳа  (*)  ПІ,  37. 
Римляне,  П,  40,  50,  60,  77,  94. 
Римъ,  гор.,  П,  57,  59,  66,  105,  124;  129; 
пр.  74. 

Рожевка,  селеніе  близь  Кіева,  I,  35. 

Россія  (Россійское  царство,  Россія, 
Русское  государство,  Русь),  I,  1, 
2,  6,  15,  21,  24;  II,  39,  55,  57, 
61,  84,  91,  105;  121,  пр.  19;  130- 
132,  137;  156,  пр.  1;  158,  пр.  1;  159, 
пр.  4;  161,  пр.  10,  Ш,  3,  37,  38,  41; 
ІУ,  24;  свѣдѣнія  о  мѣстонахожде- 
ніяхъ  археографическаго  матеріала 
30,  31;  45,  59,  78;  мысли  о  .пучшемъ 
устройствѣ  археографическаго  дѣ- 
ла  98,  110—114. 

Россія  восточная  или  великая  (Московія, 
Московское  государство),  донесеніе 
Ченслера  IV,  34;  торговля  съ  Ан- 
гліей  35;  дѣйствія  полковника  Кер- 
носицкаго  въ  смутное  время  50,  52; 
акты  58;  сочиненіе  Массы  63;  67— 
69,  106;  дѣла  о  выѣ.здахъ  иностран- 
цевъ  121-123,  133;  дѣла  по  сноше- 
ніямъ  съ  Персіею  125 — 127;  137. 

Россія  западная,  о  положеніп  архивна- 
го  дѣла  IV,  31;  акты  и  матеріальт 
58,  65,  71. 

Россія  Малая.  См.  Малоросс! я. 

Россія  южная.  См.  М  а  л  о  р  о  с  с  і  я. 

Русская  земля,  П,  36,  89,  104. 

Руссія.  См.  Р  о  с  с  і  я. 


"^)  Мѣсяц.  архим.  Сергія,  т.  2,  «За- 
мѣтки»,  стр.  17:  «Раиѳа  мѣсто  близь 
Фарана,  на  восточномъ  берегу  Красна- 
го  моря  на  два  дни  пути  отъ  Синая». 


УКАЗАТЕЛЬ  ИМЕПЪ 
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Руссків  (Россіяне),  П,  22,  133;  данныя 
для  характеристики  дреинлго  быта 
ихт>  Ш,  68;  IV,  81. 

Рѣчь  Посполитая  См.  Поль  ш  а 

Рязансній  краГі,  ІУ,  84. 

с 

Самара,  гор.,  IV,  12(3. 
Самоѣды,  ил.,  IV,  124. 
Санктпетербургъ,  гор.,  111,8,  18;  IV,  113. 
11(). 

Саратовъ,  гор.,  IV,  12<). 

Сеаастія  (Мегалополь),  гор.  иъ  Арме- 

піи,  III,  4(5,  57. 
Сербы,  нар.,  IV,  122. 
Сибирь,  П,  150;  162,  ир.  15;  лѣтонпси 

IV,  2—7,  14;  акты  130-131. 
Симбирская  губ.,  IV,  9. 
Синай,  Синайская  гора,  Ш,  35,  37. 
Сіонъ,  гора,  П,  112. 
Скерневицы,  IV,  83. 
Славяне,  II,  36;  III,  43. 
Смоленскъ,  гор.,  I,  27;  III,  52. 
Содомляне.  Ш,  08. 
Содомъ,  II,  27. 

Солецкое  іЗаборовье.  дер.  Новтородскаго 
уѣзда,  ІПелонскоп  пятины,  IV,  124. 

Соликамскъ,  гор.,  II,  132,  147,  150,  153; 
159,  ир,  4,  6;  160,  пр.  10. 

Сольца,  сельцо,  Новгородскаго  уѣ;]да, 
ШелонскоГі  пятины,  IV,  124. 

Стародубъ,  гор.,  IV,  28. 

Сылва,  р ,  II,  162,  пр.  14. 

Сырецъ  ("),  рч.,  I,  35. 

т 

Тагилъ,  р.,  II,  145. 

Татары,  II,  100;  IV,  130. 

Татары  Азовскіе,  IV,  129. 

Татары   НагаГіскіе,   Наган,  ІѴ,  122, 

128,  132. 
Тверской  уѣздъ,  IV,  124. 


Тверь,  гор.,  111,  48. 

Терка  (Терскій)  гоі).,  IV,  1*26. 

Тибръ  (Тиверь),  р.,  II,  56;  122,  ир.  25. 

Тихвинъ,  гор.,  III,  76. 

Тобольская  губ.,  II,  161,  пр.  10. 

Тобольскъ,  гор.,  II,    153;  163,  пр.  18; 

его  исторія  ІѴ,  2  —  4,  6;  денежная 

казна  131. 
Томскъ,  гор.,  IV,  130,  131. 
Тубозерская  і'.олость,  Ш,  55. 
Туринскій  острогъ,  II,  163,  пр.  16. 
Турки,  II,  122,  пр.  26. 
Туровча,  селеніе  б.іизь  Кіева,  I,  35. 
Тьмакг,  р.,  III,  48. 

У 

Украйна    Днѣироиская,  южнорусская. 

См.  Малороссія. 
Устюжна  агКелѣзопольская,  гор.,  сказа- 

піе  о  иаіііествіп  па  нее  По.іяковъ 

иь  1609  г.  IV,  49,  60,  61,  67;  опись 

1597  г.  124. 
Устюжсній  уѣздъ,  III,  30. 

Ф 

Ферма  (^^),  Ш,  34  (.М.-  40). 
Финляндія,  II,  156,  ир.  1. 
Финскій  заливъ,  II,  162,  ир.  15. 
Фригія,  (Афригія,  Ѳригидская)  область, 
II.  113. 

X 

Хозары,  пар.,  IV,  26. 

Холмогоры,  гор.,  III,  54:  списокъ  строй- 
ной книги  холмогорскпхъ  посадовъ 
IV,  44;  уиом.  34,  43.  121,  122.  . 

Холмъ.  селеніе  б.іизь  Кіева,  1,  35. 

Ц 

Царьградъ.  См.  Константино- 
поль. 


*)  См.  Сборникъ  ыатеріаловъ  по 
истер,  топографіи  Кіева  (Еіевъ.  1874). 


(■"■)  По  опредѣленію  въ  мѣсяц.  Вер- 
шинскаго:  «скитская  пустынь  въ  Ливіи». 
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УКАЗАТЕЛЬ  ИМЕНЪ 


ГЕОГРАФИЧЕСКИХЪ. 


ЦЕРКВИ  И  ЧАСОВНИ: 

Б  ь  Антіохіи  *) 

Симеона  чудотворца,  Ш,  29. 
Бъ  Ахаіи,  II,  36. 
Въ  селѣ  Бондюгѣ,ТІ,  136,  141. 
Бъ  Вожемской  (Божеской)  волости  II, 

136, 
Бъ  Вологдѣ: 

соборъ,  II,  158,  пр.  1. 
На  р.  Выгѣ: 

Богоявленская  часовня  (Бьтговская, 

Даниловская)  дѣло  о  ея  закрытіи 

Ш,  12—13;  опись  ея  13;  14,  16. 
Бъ  Вязникахъ: 

Бведенія  Богородицы,  III,  41. 
Бъ  селѣ  Иркинѣ,  Нижегородскаго  уѣзда: 

Успенія  пресв.  Богородицы,  II,  18. 
Бъ  Кіевѣ: 

Печерская  II.  90,  97. 

Усиенія  пресв.  Богородицы,  I,  32. 
Бъ  Константикополѣ: 

Борцсоглѣбская,  IV,  16. 

Блахер некая,  Ш,  46. 

св.  Софіи,  ІП,  41. 
На  р.  Лексѣ: 

часовня,  ПІ,  12;  дѣло  о  ея  закры- 

тіи  15 — 16. 
Бъ  Москвѣ: 

Спасителя,  ІП,  52. 

Успенскій  соборъ,  П,  127,  пр.  67;  128 

пр.  73;  IV.  60,  66,  97.  " 
Бъ  селѣ  Нагавицынѣ  (Нижегородскаго 

уѣзда): 

Георгіевская,  IV,  81. 
Бъ   Нижегородскомъ  Нечерскомъ  мо- 
настырѣ: 

Михаила  архангела,  IV,  82. 
Бъ  Новгородѣ: 

Козмодемьянская,  ІП,  42. 

(?)  Симеона  столпника ИТ,  40. 
Въ  Петрозаводскѣ.' 


*)  «Опис.  слав.  рук.  Москов.  Синод, 
библ.»  Отд.  2  (М.  1859),  стр.  39,  48. 

■"■')  См.  Археолог,  описаніе  церковн. 
древн.  въ  Новгородѣ  архпзг.  Макарія. 


соборъ,  сюда  были  отправ.іены  на 

хранеіаіе    рукописи,  отобранныя  у 

расколъниковъ,  жившихъ  на  Выгу, 

Ш,  5,  12,  16;  56. 
На  Побережьѣ: 

Николая  чудотворца  (Устьможская), 

Ш,  26. 
Бъ  Повѣнцѣ: 

соборъ,  III,  12. 
Въ  Прилуцкомь  монастырѣ: 

св.  Георгія.  ІП,  30. 

Николая  чудотворца,  III.  30. 
Бъ  Устюжнѣ: 

Рождества  Богородицы,  IV,  61. 
На  р.  Югѣ 

св.  Троицы,  Ш,  79. 

Успенія  пресв.  Богородицы,  ТП,  79. 


ч 

Чаженга..,  ІП,  37. 

Чердыкскій  уѣздъ,  П,  136;  158,  пр.  1. 
Мер  дынь,  гор.,  П,  132,  .137,  139,  141, 

147,150,  153;  159,  пр.  6;  160,  пр.  10. 
Черкасы  См.  Казаки  малороссійскіе. 
Черкасы  Крымскіе,  IV,  124. 
Черкая  гора,  близь  Антіохіп  (*),  IV,  96. 
Черниговъ,  гор.,  I,  10,  17,  19. 
Черски  (Чирскп),  псковская  весь,  Ш,  46. 
Чкгиринъ,  гор.,  I,  9,  19,  29,  30. 
Чукотская  зем.ія,  П,  162,  пр.  15. 
Чусовая^  р.,  II,  144,  145. 
Чюрьюжская    волость,  Каргопоіьскаго 

уѣзда,  IV,  100. 

ш 

Швеція,  П,  156,  пр.  1. 

Шелонская  пятина,  Новгородскаго  уѣз- 

да,  IV,  124. 
Шершова,  деревня,  ІУ,  80. 
Шостца.  р.,  IV,  27. 


(*)  Описаніе  слав.  рук.  Москов.  Синод, 
библ.,  отд.  2,  3  (М.  1862  г.),  стр.  38. 
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Ю 

Югъ.р-,  ІП,  79. 
Юргенчь,  страна,  IV,  126 
Юрьева,  гора  (?),  III,  38. 

Я 

Яблоновъ,  гор.,  IV,  13'2. 
Ягодное,  село,  ІУ,  80. 
Японія,  II,  133. 


Яроснирскій  станъ,  Устюжскаго  уѣзда, 

III,  30. 
Ярославль,  гор.,  ИТ,  52. 
Ясногорка,  селепіе  б.тизь  Кіева,  I,  35. 

ѳ 

Ѳаворъ  (Ѳаворская),  гора,  II,  ИЗ;  III, 
76 

Ѳригидсная  область.  См.  Ф  р  п  г  і  я. 


УКАЗАТЕЛЬ  ПРЕДМЕТОВЪ. 


А. 

Адріатисъ.  См.  Б  е  с  ѣ  д  ы  Іоапна  Зла- 
тоустаго. 

Лкадеміи  духовиыя:  кіевская,  ея  влія- 
ніе  па  учениковъ  выговской  школы 
ИТ,  3;  с.-петербургская  IV,  135. 

Акатихисисы.  См.  К  а  т  п  х  п  з  п  с  ы. 

Акаѳисты,  ПІ,  50  (Л!:  89),  51  (ЛІ'  90), 
54  (Л^  107). 

Акосъ,  ІП,  61  (№  167). 

Акты:  литовской  метрики  II,  159,  пр. 
4;  перечень  изданій  пхъ  IV,  39— 40, 
71,  98;— XIV— XV  в.  84;-ХѴІв.  12, 
84;— XVII  в.  12,  36,  43,  44,  60,79- 
82  ,  84,  100,  101; —-западной  Россіи 
65,72  —  76,  77;  —  относящіеся  къ 
псторіи  южной  и  западной  Россіп, 
46,  47,  50;  — юрпдпческаго  быта  22;— 
относящіеся  къ  Мазепѣ  45;— къ  дѣ- 
лу  Шакловптаго  110;  —  хранящіеся 
въ  чернпговскпхъ  и  полтавскпхъ 
архпвахъ  68,  77;  —  въ  лондокскпхъ 
библіотекахъ  и  архпвахъ  33. 

Акты.  См.  Сборники  археографпче- 
скіе,  С  п  п  с  о  к  ъ  всѣхъ  актовъ, 
Столбцы,  Указатели. 

Акты  Пи.іата.  См. Апокрифы. 

Алкоранъ.  См.  Переводы.  - 

Аллилуіа,  П,  45,  46,  60,  61  (пр.  40), 


63,  70-77,  81,  83;  120,  пр.  12;  124, 
л  р.  40. 

Аллилуіа.  См.  Уставъ  п  указъ. 
Алфа  и  Омега  пли  изображеніе  пстпн- 

пое   христіанскаго  житія,   ПІ,  73 

(Л-'  182). 

Алфавитный  сборнпкъ  (оппсаніе  собран- 
ныхъ  по  алфавиту  вкратцѣ  отъ  свя- 
щеипыхъ  ппсаніп  и  апостольскихъ 
преданій  и  отеческпхъ  поучепій  ве- 
щеъіъ),  III,  63  (Л«  173  . 

Алеавятъ,  ІТ,  30,  31;  —  духовики,  изд 
въ  Чернпговѣ  (1751  г.),  ІП,  84 
СЛІ>  118). 

Анаѳема,  П,  29-32,  69,  70,  79,  102, 
103. 

Англійская  компанія.  См.  Компанія 
апглійская. 

Антифоны,  Ш,  51  (№  90). 

Антихристъ,  И,  19,  24,  32  —  34,  38,  50, 
64,  80,  84,  89,  92,  93, 101,  102,  109— 
111,113,116;  120,  пр.  9;  122,  пр.  24 
129,  пр.  74;  ученіе  раскольниковъ 
о  пребываніи  его  въ  русской  цер- 
кви 129,  пр.  77;  сказаніе  о  немъ 
епископа  Ипполита,  Ш,  30  (Л»  30). 

Антихристъ.  См.  Казанье. 

Анѳолсгіонъ,  изд.  въ  Львовѣ(1632  г.), 
ІП,  83  (.Л9  34);  изд.  въ  Москвѣ 
(1637  г.),  81  (№  13). 
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УКАЗАТЕЛЬ  ПРЕДМі^іТОВЪ. 


Апелляція,  I,  К). 

А^елляи^ія.  См.  Право  аііелляціи. 
Апокалипсисы  толковые,  П,  28;  ІІГ,  26— 

27         19—21);  апокаліііісисъ,  изд. 

ВТ.  Кіевѣ  (1625  г.),  82  0^'21). 
Апокрисисъ,  пзд.  въ  Вильнѣ  (1597  г.), 

ІІГ,  80  (№  9),  82  (№  5);-1Ѵ,  71. 
Апокрисисъ.  См.  Рас  кол  ъ. 
Апокрифы: 

—  бе  с  ѣ  да  Іоанна  Богослова  ко 
Аврааму  о  душахъ  праведиыхъ  и 
грѣшныхъ,  III,  39  (№  57). 

—  на  II  и  с  аніе  Господа  нашего  Іису- 
са  Христа  (акты  Пилата),  Ш,  26 
(№  19). 

~  иовѣсть  о  Рождествѣ  Богоро- 
дицы, ПІ,  39  (№  57). 

—  посланія  св.  Игнатія  Богонос- 
ца, Ш,  27  (№  22). 

—  св.  Іакова  на  Рождество  нресв. 
Богородицы,  ПІ,  31  (№  33). 

—  слово  о  убіеніи  Захарія,  Ш,  39 
(Л^'  57). 

Апостолъ  ГДѢянія  п  ііосланія  апостоль- 
скія),  ІП,  26  (.Ж\^  17,  18);  изд.  во 
Львовѣ  (1574  г.)  82  (№1);— въМо- 
сквѣ  (1632,  1635,  1648,  1649,  1653 
гг.)  83  (№^Л::  35,  41,  72,  75,  80);  мѣ- 
сто  п  годъ  изданія  непзвѣстиы  84 
(№№  94,  95). 

Апостолъ,  книга.  См.  Уставъ  иуказъ. 

Арганы.  См.  Органы. 

Аренды,  I,  26. 

Аріаке,  III,  78-79  (.№  4). 

Аріакство  въ  западной  Россіи,  IV,  71. 

Археографическая  коммпссія.  См.  Ар- 
хивы. 

Археографическія  комыиссіи.  См.  Еом- 

м  и  с  с  і  и  археографпческія . 
Археографическая  мѣстонахожденія.  См. 

М  ѣ  с  т  о  н  а  X  о  ж  д  е  II  і  я  археографн- 

ческія. 

Археологйческій  третій  съѣздъ.  См. 
Съѣздъ  археологическіГі  третіГі. 


Архивная  коммиссія.  См.  Коммпссія 

архивная. 
Архивъ  юго-западной  Россіи,  IV,  77. 
Архивы: 

русскіе  центральные: 
коммиссія  объ  устройствѣ  ихъ,  IV, 
53. 

— архивъ  а  р  X  во  г  р  а  ф  и  ч  е  с  к  о  й  ком- 
ыиссіи,  IV,  11. 

—  кіевскій  центральный,  1, 15. 

—  московскій  главный  мини- 
стерства ииостранныхъ  дѣлъ  (мо- 
сковскій  ииостранныхъ  дѣлъ),  I,  1, 
33;  П,  130-131;  IV,  47,  68,  106, 
120,  121. 

—  московскій  министерства 
іостиціи  (московски!  сенатскій), 
I,  1;  IV,  66,  Г21,  133. 

—  с.-петербургскій  государ- 
ственный мпшістерства  ииостран- 
ныхъ дѣлъ  (государственный),  IV, 
108,  115,  116. 

—  сѵнода.іьпый,  IV,  73. 

архивы  русскіе  мѣстныеи  част- 
ныхъ  лицъ,  IV,  36: 
архивъ  верхотурскій,  11,137,144, 
146,  151;  159,  пр.  4;  164,  пр.  18. 

—  несвпжскій, IV,  32. 

—  пермскіп,  II,  148;  164,  пр.  18. 
архивы  полтавскіе  и  чернпгов- 
скіе,  IV,  68,  77. 

архивъ  солнкамскій,  II,  159, пр.  4. 

—  чердынскій,  П,  137,  148;  164, 
пр.  18. 

—  кн.  Барятпнскаго,  IV,  62. 

—  сапѣжинскій,  IV,  32. 
архивы  иностранные; 

—  вѣнскій,  данцигскій,  Дрез- 
ден с  к  ій,  IV,  106. 

архивы  лондонскіе,  IV,  33. 
Архивы.  См.  Дѣла,  реестръ. 
Архимандриты  новгородскіе,  IV,  26. 
Атаманы  малороссійскіе,  I,  7. 
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Басни.  См.  Сказа піе  о  зрѣлищѣ  жп- 

тія  человѣческаго. 
Бдѣнія  всеііощііыя,  II,  01. 
Бесѣды: 

—  III,  73  (№  183). 

—  апосто.іьскія,  П,  43,  85. 

—  Іоанна  Богослова  ко  Авраа- 
му о  душахъ  праведныхъ  и  гр  Ьш- 
ныхъ  Сагіокрііфъ)  III,  39  (Л!;  57). 

—  Іоанна  Златоустаго  (адріа- 
тнсъ),  II,  23,  31,  93;  III,  28-29 
(.М-  28). 

—  па^  дѣяпія  св.  апостолъ,  над. 
въ  Кіевѣ  (1024  г.),  III,  82  (Хі;  19). 

—  на  ііослаиія  св.  апостола 
ІІавла,  пзд.  въ  Кіевѣ  (ШЗ  г.)  III, 
82  ОЛо  17). 

Библіи  часть  1,  изд.  въ  Москвѣ  (1790  г.), 

III,  85  (№  140). 
Библіотека  русская  историческая.  См. 

Русская  историческая  біібліотека. 
Библіотеки: 

—  бііб.ііотека  археографической 
коммпссііі,  въ  С.-ІІетербургѣ,  П, 
1,  5—0;  IV,  7,  47,  83,  108,  117, 137. 

—  кн.  Барятппскаго,  IV,  83. 

—  выголеісспиская,  обстоятель- 
стпа,  содѣпствовавшія  ея  соста- 
в.іешю  III,  2—3;  общія  замѣчапія  о 
ея  составь  3—4, 10,  17  —  21;  труды, 
понесенные  ея  собирателями,  3;  кни- 
ги, принесенныя  епвъ  даръ,  и  кни- 
ги, пріобрѣтенныя  незакопнымъ 
образомъ,  4—5;  собствепныя  сочи- 
ненія  выговцевъ  0—7;  лица,  ею  за- 
вѣдывавшія,  7;  отобраніе  ея  у  выгов- 
цевъ 9—13;  рѣшеніе  о  передачѣ  ея 
въ  пепосредственвое  завѣдываніе 
епархіальнаго  начальства-  15  —  10; 
перевозится  въ  Петрозаводскъ 
10 — 17;  оффиціальныя  распоряженія 
объ  описаніп  ея  12  —  17;  главный 
отдѣлъ  ея  41;  залгЬчапія  о  рукопп- 
сяхъ  крюковыхъ  и  нотпыхъ  50.  . 


библіотека  и  и  с  т  и  т  у  т  а  Оссолии- 
скихъ  въ  Львовѣ,  ІѴ,  СО. 

—  иркутская,  П,  154. 

—  казанскаго  университета,  IV, 
102. 

—  казапской  духовной  академіи, 
11,1,4-5.  * 

—  кирилло-бѣлозерская,  нахо- 
дящаяся въ  с.-петербургской  духои- 
пой  академіи,  IV,  135. 

—  кіевская  лаврская,  IV,  70,  77. 

—  курганская  (въ  гор.  Курганѣ), 
П,  150-152. 

библіогеки  лондонскія,  IV,  33. 
библіотека  московской  духовной 
академіи,  IV,  134. 

—  Муханова,  IV,  109. 

—  неаполитанская,  IV,  100. 

—  Помяловскаго,  II,  1,  0—10. 

—  публичная  въ  Вильнѣ,  IV,  30, 
32,  71. 

—  публичная  въ  Москвѣ,  IV,  71, 
72,  70,  77. 

—  публичная  въ  С.-Петербургѣ, 
IV,  11-12,  22-23,  72,  77,  94,  102. 

—  русская  въ  Парижѣ,  IV,  101. 

—  сѵиодальная  въ  Москвѣ,  IV, 
35,  71,  72,  70,  77. 

—  гр.  Уварова,  И,  1-4,  10—11, 
15. 

—  Хлудова,  II,  1,  14—15. 
Бискупы  кіевскіе.  См.  Епископы. 
Біографіи,  статьп  и  сочиненія  о  графѣ 

Н.  П.  Румянцовѣ,  П,  150—158. 

Блаженны,  III,  51  (ЛІ-  90),  54  (ЛІ'  108). 

Богодухковеиныя  книги  велпкихъ  па- 
стырей церковпыхъ.  См.  Кнпги  бо- 
годухновенныя. 

Богородичны.  См.  Стихиры  богородп- 
чныя. 

Богослужекіе,  Ш,  41—00,   01  (Л':  170). 

Богоявленіэ  Господне,  И,  95. 

Боранъ.  См.  Пятно  государское. 

Бояре,  I,  9—11,  10;  переговоры  пхъ  съ 
войсковыми  постаннпками  19  марта 
1054  г.  17,  19,  25;  отписка  пхъ  ве- 
ликому государю  о  пріѣздѣ  въ  Мо- 
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скву  кіевскихъ  депутатовъ  и  объ  пхъ 
просьбахт.  (1654  г.)  27,  28;  29,  30, 
33,  35—39,  41-43. 

Брадобритіе,  противъ  этого  обычая  вы- 
писки нзъ  стариппыхъ  книгъ  и  ру- 
кописей III,  64  (№  175). 

Брань  междоусобная,  II,  24. 

Братія  выборная,  упом.  въ  грамотѣ  кт, 
государю  отъ  всѣхъ  жителей  Кіева 
I,  29. 

Буквы.  См.  Правила  объ  орѳографи- 

ческомъ  употребіенін. 
Бумаги: 

—  Гедснштрома,  II,  159,  пр.  4. 

—  посольства  Кіевлянъ  (1654  г.), 
I,  31,  33,  35,  43. 

—  Сладкопѣвцева,  опись  пхъ  IV, 
84-85. 

Бурмистры,  I,  7,  13,  15,  16;  присяжные 
21;  29;  содержаніе,  получаемое  бур- 
мистромъ  кіевскимъ,  32;  41. 

Быть  Малороссіяпъ,  ІУ,  36. 

I] 

Валы,  въ  челобитной  1654  г.  ІІерея- 
славцы  просили,  чтобы  пыъ  былъ 
данъ  „прпгородокъ  въ  ыѣстѣ  (въ  го- 
родѣ),  въ  валѣ  (внутри  зеылянаго 
города)"...  I,  11. 

Введеніе  въ  геперальную  псторію,  изд. 
въ  С.-ІІетербургѣ  (1747  г.),  III,  84 
(№  117). 

Величанія,  III,  50  (Л2  89),  54  (Лг  106), 

56  (№  123). 
Вертоградъ  душевный,  пзд.  въ  Впльнѣ 

(1620  г.),  III,  82  (Л^  14). 
Видѣніе  нѣкоего  старца,  како  души  пра- 

ведныхъ  отъ  житія   псходятъ,  III, 

36<Л^«  41). 
Видѣнія  Новуходоносора,  III,  30  (Ліі  30). 
Виленская  археографическая  коммпссія. 

См.  Іъоммиссіп  археографическія. 
Виноградъ  россійскій,  II,  118,    пр.  3; 

119,  пр.  4,  5;  120,  пр.  8,  12;  126, 

пр.  60. 


Вирши  Іоанппкія  Волковича,  III,  76 
(№  8). 

Власти  греческія,  жптели  Переяславля 
обязаны  давать  имъ  подводы  (1654  г.) 
I,  25;  II,  81;— ыосковскаго  государ- 
стиа  („ныпѣшнія"),  русскія  (ру- 
стіи),  II,  21,  23,  24,  26-^8,  33,  45, 
81,  84. 

Воеводство  кіевское,  I,  33. 

Воеводы,  о  сборѣ  ими  въ  малороссій- 
скихъ  городахъ  доходовъ  на  госу- 
даря (1654  г.)  I,  3;  оиредѣленіе 
ихъ  правъ  по  наказу,  данному  по- 
сланпикаыъ  запорожскимъ  (1654  г.), 
9;  въ  какихъ  городахъ  малороссій- 
скпхъ  они  могутъ  быть  10,  17;  11,' 
16,  18,  19,    25;  И,  17. 

—  кіевскіе,  1,  27,  31,  32;  пхъ  до- 
ходы (1654  г.)  34;  37—  39,  41;  уча- 
стіе  пхъ  во  впутреннихъ  дѣлахъ 
42;  43. 

Воинсиій  уставъ.  См.  Уставы. 

Войсі-.о  въ  Малороссіп,  I,  14. 

Войты,  I,  7;  войтъ  рѣшаетъ  дѣ.та  по 
преимуществу  уго.ювныя  13;  обя- 
занъ  совѣтоваться  съ  старостами 
14;  15—17. 

—  кіевскіе:  въ  грамотѣ  Еіевлянъ 
къ  государю  (1654  г.)  названъ  „стар- 
піимъ  головою"  I,  29  (дожпвотный — 
пожизненный);  30  (войтъ  —  панъ); 
пхъ  пзбраніе  31,  36;  —  обязанности 
30:— содержаніе  32,  33;  41. 

Волхзъ,  II,  31. 

Вольности   войсковыя.    См.  Права  п 

вольности  войсковыя. 
Вопросъ  и  отвѣтъ  старца  Авраамія,  II, 

118,  пр.  1;  122,  пр.  9. 
Зоскъ,  I,  25. 

Воспошкаиія  „о  тезопменіи  иконы  преч. 
Богородицы  рпмлянпныи"  III,  32 
(Л^  34). 

Выборъ   въ  члены  Археографической 
коммпссіи,  правила  IV,  51—52;  54, 
61-62,  108,  110. 
Выгоны,  I,  32  (Жіівотнке),  38. 
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Выписки  изъ  разныхъ  кішгъ,  III,  39 
'  (№  55),  65  (№  177). 

Выставка  политехническая  въ  Москвѣ, 
IV,  10,  15-17,  27,  53. 

Вѣдомости  коммерческія,  III,  85  (№  148). 

Вѣдомость  о  тіичествѣ  экземп.іяровъ 
изданіп  Археографической  коммис- 
сіи,  IV,  36,  116,  141—152. 

Вѣнецъ  Христовъ,  изд.  въКіевѣ  (1688  г.), 
Ш,  84  (№  89). 

Вѣнскій  архпвъ.  См.  Архивы  ино- 
странные. 

Вѣра  .іагппская,  П,  105;  128,  пр.  72;— 
„новая"  („никонова")  23,   27,  38. 
Вѣстникъ  спбпрскіЛ.  См.  Журналы. 


Географія  россіііской  пмперіп,  изд.  въ 
С.-ІІетербургѣ  (1791  г.),  Ш,  85 
(№  141). 

Гербъ  гор.  Переясіавля,  I,  20. 

Гонцы,  I,  25. 

Города: 

—  велнкороссійскіе,  I,  20,  36. 

—  малороссійскіе  (казацкіе,  ук- 
раинскіе,  черкасскіе),  состояніеихъ 
до  соединенія  Ма.іороссіи  съ  Вели- 
кою Россіею  и  пос.іѣ  соедпненія  I, 
1  —  43;  о  нихъ  ма.іо  упоминали  на 
переясіавской  радѣ  (1654  г.),  во 
время  переговоровъ  великихъ  по- 
словъ  съ  казаками  малороссійскими 5 
3;  число  городов  ъ  въ  12  полкахъ  Ма- 
.юроссіп  6;  ихъирава7;  по  образцу 
того,  какъ  были  утверждены  въ 
1654  г.  московскимъ  правительствомъ 
права  Переясіавля  и  Кіева  бы.ти 
утверждаемы  и  права  всѣхъ  дру- 
гпхъ  малороссійскихъ  городовъ  8; 
„большія"  права  ихъ  9  — 10;  въ  ка- 
кнхъ  городахъ  быть  воеводамъ  10; 
въ  статьяхъ,  прпсланныхъ  войско- 
выми посланниками  боярамъ,  14  мар- 
та 1654  г.,  названы  казацкими  11; 
ихъ  права  12;  основныя  по.іоженія 
ихъ  правъ  по  королевскимъ  прпви- 


ліямъ  13—15;  выборныя  должност- 
ныя  лица  13,  16;  чиновники,  назна- 
чаемые королемъ,  14;  „ни  въ  одномъ 
изъ  приви.ііевъ,  даже  ивойсковыхъ, 
всѣ  украинскіе  города  не  называют- 
ся казацкими"  16;  выборъ  урядни- 
ковъ  18;  права  ихъ  21,  22,  30;  жи- 
тели ихъ  терпѣли  прптѣсненія  отъ 
казаковъ  26. 
Города.  См.  Знамя,  Мѣста. 
Городничій,  его  обязанность  въ  выгов- 

скомъ  монастырѣ  III,  2. 
Городъ— укрѣпленія  городовыя,  I,  31. 
Горожане  въ  Малороссіи,  составляютъ 

войско  I,  14. 
Горѣлка.  См.  Питья. 
Государственный  архивъ.  См.  Архивы. 
Государство  московское  (русское),  II, 

24,  84,  106. 
Грамматики: 
грамматика,  II,  30. 

—  Іоанпа  Дамаскина,  II,  120,  пр. 
11. 

—  Мелетія  Смотрицкаго,  III,  78 
(№  1). 

—  изд.  въ  Вильнѣ,  въ  друкарнѣ 
братвой  въ  лѣто  7103  (1695  г.),  II, 
56. 

—  изд.  въ  Шевѣ  (1619  г.),  ІП,  82 
(№  13). 

—  изд.  въ  Москвѣ  (1648,  1721  гг.), 

III,  83  (№  71),  78  (Л^  2). 

—  изд.  ^ъ  С.-Петербургѣ  (1723, 
1781  гг.),  Ш,  84  (Л1Л2  112,  111). 

—  славянская,  „въ  кратцѣ  со- 
бранная въ  греко-славянской  школѣ, 
яже  при  домѣ  архіерейскомъ",  III, 
21  (№  1). 

Грамоты: 

II,  146,  151,  153,  164;— XIV  вѣо, 

IV,  11,  34— 35;— XVII  вѣка  43—44; 

—  иностранныя  42;— русскія  57. 

—  архіерейскія  заказныя,  IV,  138. 

—  великихъ  князей,  II,  135. 

—  великорусскаго  разряда,  IV, 
58. 

грамота  вѣрющая  войсковаго  по- 
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сольства,  іірибывшаго  ігь  Москву 
13  марта  10Гз4  г.,  I,  8. 
грамоты  гетмаисЕІя  рекоменда- 
телыіыя  горожанам'!»  (1054  г.),  I, 
22;  грамота  Кісвлянамъ  (Апрѣля  25) 
29;  — Переяславцамті  8,  9,  11,  19;— 
Черинговцамъ  (19  Февраля)  19. 

—  государевы:  Михаила  Ѳсо- 
доровича,  И,  149,  152,  154;  163, 
пр.  16;— Алексѣя  Михайловича  149; 
162,  пр.  14;— къ  боярамъ  (1654  г.) 
I,  28,  43  (Мая  29);  грамота  къ  вое- 
водамъ  кіевскимъ  (17  іюля  1654  г.) 
42;— князю  Ивану  Андреевичу  Хил- 
кову  (21  Іюня  1654  г.)  43;— каза- 
камъ  о  денежно  и  ъ  жалованьи 
(1654  г.)  26,  27. 

—  государевы  лі  а  л  о  в  а  н  и  ы  я 
К  і  е  в  л  я  н  а  ы  ъ  (гор.  Кіеву)  (1654  г.) 
I,  28,  33,  40-41,  42  (16  Іюля);  -  о 
выборныхъ  городскихъ  сановникахъ 
41;  о  льготахъ  на  десять  лѣтъ  отъ 
сбора  подымпаго  п  чеповаго  41—  42; 
о  правахъ  кіевскпхъ  цеховыхъ  42; 
содержаніе  государевыхъ  жалован- 
ныхъ  грамотъ  Кіевлянамъ:  о  магде- 
бургскомъ  правѣ,  о  выборѣ  ві^гта,  о 
пошлинахъ  при  пногородноіі  тор- 
говлѣ,  о  подводной  повинности  36; 
о  складѣ  товаровъ  36—37;  о  пошли- 
нахъ съ  продажи  напитковъ  и  тор- 
гоБыхъ  помѣщеній,  о  ярмаркахъ,  о 
городскихъ  укрѣиленіяхъ  и  мостѣ 
37;  о  свободѣ  Еіев.іянъ  отъ  ратныхъ 
походовъ  37—38;  о  рубкѣ  лѣсу  и 
рыбной  ловлѣ,  „о  заочЕомъ  оболга- 
ніи  Кіевлянъ  передъ  королемъ",  о 
соборной  церкви,  о  выгонѣ  и  сѣно- 
косахъ,  о  платѣ  воеводамъ,  о  жа.ю- 
ванъи  городскпмъ  чпновиикамъ  38; 
о  цеховыхъ  38  —  39;  рѣшенія  на 
„статьи  прибавочныя"  39—40;  гра- 
мота жалованная  войту  41,42;— Пе- 
реяславцамъ  (гор.  Переясиав- 
лю)  (1654  г.)  20;  грамоты  жалован- 
пыя  имъ  должны  были  служить  для 
московскаго  правительства  руковод- 


ствомъ  при  дальнѣишихъ  подтвер- 
ліденіяхъ  иравъ  другихъ  малорос- 
сіпскпхъ  городовъ  21;  24—26;  спи- 
ски съ  пихъ  посланы  великому  госу- 
дарю 1  Іюня,  28;  40,  43;  грамоты, 
жа.іованныя  переяславскимъ  мѣща- 
иамъ  (ремесленепкамъ,  цехамъ)  20, 
25-27,  36;  39. 

—  древнія,  II,  147,  155. 
грамота  духовная  прей.  Іоспфа 
волоцкаго,  III,  41  (Лі;  60). 
грамоты  ж  а  л  о  в  а  н  н  ы  я,  I,  27;  IV, 
15—17,  27,  69. 

—  западной  Россіи,  IV,  58. 

—  Еіевлянъ  (1654  г.),І,  5,  29-30 
(Бутурлину,  7  мая);  29  (къ  госуда- 
рю);—кіевскихъ  депутатовъ  (26  мая) 
29.  • 

—  Еоролевскія,  IV,  71. 
грамота московскаго  правитель- 
ства къ  гетману  для  разъяснен! я 
жа-юбы  Переясіавцевъ  на  казацкія 
ирптѣсненія,  I,  26. 

грамоты  нес  у  ДИМЫ  л.  См.  тархан- 
ныя. 

грамота  новпчная,  Гѵ,  138. 
грамоты  о  аллплуіи,  II,  71. 
грамота  о  поставленіи  на  Мо- 
сквѣ  патріарховъ,  II,  78. 
грамоты  проѣзжія,  IV,  22. 

—  рекомендательныя.  См.  гра- 
моты гетман  с  кія  рекомендатель- 
ныя. 

—  солпкамскія,  II,  154. 

—  Строгановымъ,  ІѴ,  5. 

—  тарханныя   и.лп  несудпмыя, 
IV,  133.  См.  Тарханы  владычныя. 
грамота  уставная  Пермяковъ,  II, 
149;  162,  пр.  14. 

грамоты  юлшой  Россіп,  IV,  53. 
Грамоты.  См.  Перечень,  Указатели 
Гранографъ.  См.  Хронографы.  . 

Д 

Дані;игскіГі  архпвъ.  См.  Архивы. 
Дань,  I,  10;— софійская  IV,  138. 
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ІПД. 

10). 

крестное. 


Два  слова   па  .'Іатпііовъ, 
Кіевѣ  С1018  г.),  Ш,  82  (Л! 
Двоеперстіе.  Сзі.  Зпамепіе 
Дворы: 

Дворъ  съѣзжій,  I,  4. 
въ  Кіевѣ:  дворъ  гостішыГг,  I,  31;  дво- 
ры мѣві;анскіе  въ  бискупскомъ  коіідѣ 
43;  число  дворовъ  близь  Кіева,  кото- 
рыми владѣлп  казаки  въ  1654  г.,  І5З5. 
въ  Москвѣ:  дворъ  денежный  I,  27; 
—печатный,  П,  26. 
Дворяне  московскіс,  приводп.іи  къ  при- 
сягѣ  лиітелеп  украипскпхъ  городовъ 
(1654  г.)  I,  3  -7;  обращали  особое 
впиманіе  на  казаковъ,  переводили 
названія  городскихъ  должностей  маг- 
дебургскаго  права  на  названія  го- 
родскихъ должностей  сѣверной  Рос- 
сіи  15. 

Двуперстіе.  Сы.  Знамен! е  крестное. 

Дезидерій,  изд.  въ  С.-ІІетербургѣ 
(1785  г.),  Ш,  85  (Л^  134). 

Деньги  оброчныя  I,  26;— урочныя  кіев- 
скимъ  властямъ  32;  — войгу  и  бур- 
мистру въ  Кіевѣ  38. 

Депутаты  (посольства): 

—  кіевскіе  (посо.іьство Кіев.ііяиъ), 
пріѣзжаютъ  въ  Москву  25  мая 
1654  г.  I,  27;  бьютъ  челомъ  велико- 
му государю  о  дачѣ  жалованныхъ 
грамоті)  на  иривиліи  и  о  возвраще- 
ніи  мѣщанамъ  земель,  которыми  за- 
в.]іадѣли  казаки,  28;  иодаютъ  боярамъ 
грамоты  и  челобптныя  26  мая,  29; 
иодаютъ  грамоту  отъ  всего  города 
Шева  боярину  Вас.  Вас.  Бутурлину 
29—30;  31;  иредставляютъ  боярамъ 
два  под.іпнныхъ  королевскихъ  ири- 
вилія  33;  35,  42;  иросятъ  о  дозволе- 
ніи  съѣздить  въ  Троиц ко-Сергіевъ 
монастырь  (Іюль)  43. 

—  переяславскіе,  пріѣзжаютъ  въ 
Москву  13  марта  1654  г.  І,  8;  иода- 
ютъ челобптныя  боярамъ  14  марта, 
11;  20,  26,  27. 

—  черниговскіе,  I,  19. 


Десятины 

138. 


новгородской  еиархіи,  IV, 


Діалектика,  III,  22  (Л'«  2),  23  (№Л2  5-7). 
Діаріушъ  хіѳапасія  Филипповича,  IV, 

30,  31,  65,  71,  75,  103. 
Діоптра.  См.  Зерцало. 
Дневникъ  Освѣцима,  IV,  60. 
Догматы,  II,  21  -23,  25,  43,  45,  50,  58, 
60,  63,  76,  81,  83,  84,  89,  96,  115; 
124,  пр.  43. 

Договоръ  Олега  съ  Греками,  IV,  26. 
Документы: 

IV,  10,  38-42;  — на  иностранных'^ 
языкахъ  58;— юрпдическіе  118. 

—  относящіеся  къ  исторіи  запад- 
ной Россіп,  IV,  70;  —  къ  псторіи 
Малороссіи  68  —  70;  документы, 
представленные  Переяславцамп  мо- 
сковскому правительству  (1654  г.), 

14;  —  иодтверждаюиЦе  просьбы 
Кіевлянъ,  въ  1654  г.,  о  пхъ  правахъ 
33;— малороссійскаго  приказа,  IV,  47. 

—  кіевскаго  центральнаго  ар- 
хива, I,  15. 

—  литовской  м  е  т  р  и  к  и,  П^, 
12-13. 

—  и  дѣла,  хранящіеся  въ  мо- 
ско  вскихъ  архпвахъ  минпстер- 
ства  пностранныхъ  дѣлъ  п  минп- 
стерства  юстпдіи,  IV,  68—70;  120— 
133. 

—  въ  собраніп  Сераковскаго,  IV, 
22. 

Документы  о  Нероповѣ,  II,  127,  пр.  67; 

по  дѣлу  о  діаконѣ  Ѳедорѣ,  120,  пр.  12. 
Документы.  См.  У  к  а  з  а  т  е  л  п. 
Домъ  архіерепскій  въ  Петро^водскѣ, 
опись  рукописей,  хранящихся  при 
пемъ,  IV,  99. 
Дополненія  къ  актамъ  псторпческимт, 
ГѴ^  8,  17,  29,  43,  46,  50, 87—89,  98, 
104,  10ц. 

Дополненія  къ  актамъ  исторпческпмъ. 

См.  Указатели. 
Дорога  московская  и  псковсіѵая,  IV ^ 
22,  23. 
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Дорожникъ  россійскін  краткій  1808  г., 

III,  85  (№  142). 
Дорожникъ.  См.  Н  о  в  ы  й  гонецъ. 
Доходы  (ириходъ): 

—  бискупа  кіевскаго,  I,  43. 

—  городскіе  въ  Малороссіи,  I, 
13,  14;  въ  Кіевѣ,  31  (мѣщанъ  кіев- 
скихъ),  32,  34,  35,  37,  41  (ратуш- 
скіе). 

—  монастырскіе,  III,  18. 

—  правительственные  съ 
городовъ  ыалороссійсішхъ  (доходы 
„на  государя")?     3,  9,  10,  16,  26. 

Древнія  азовскія  и  крымскія  извѣстія, 
изд.  въ  С.-Петербургѣ  (1768),  Ш,  84 
(№  124). 

Древнія  россійскія  стихотворенія,  II, 

144,  161. 
Древности: 

—  зырянскія,  II,  157,  пр.  1. 

—  отечествен  ныя  (русскія), 
II,  144;  159,  пр.  6. 

—  с  и  б  и  р  с  к  і  я,  II,  145. 
Дрезденскій   архивъ.  См.  Архивы 

иностранные. 
Духовенство  кіевское,  его  нерасполо- 

женіе  къ  московской  власти  I,  5. 
Духовныя  семннаріи.  См.Семпнаріп 

духов ныя. 
Духъ  журналовъ.  См.  Журнал  ы. 
Дѣла: 

—  хранящіяся  Бъ  московскомъг.іав- 
номъ  архивѣ  министерства  пностран- 
ныхъ  дѣлъ:  крымскія,  IV,  127,  128; 

—  мовастырскія  125;  —  ногайскія 
128, 129;— о  выѣздахъ  въ  Россію  ино- 
странцевъ  121— 123;— по  сношеніямъ 
съ  Персіею  125  -  - 127;  —  приказныя 
123,  124. 

—  гражданскія  (тян;ебныя), по 
магдебургскому  праву,  I,  13;  дѣла  тя- 
жебныя  до  иоявленія  судебника,  II, 
144,  143. 

—  м  а  л  о  р  о  с  с  і  и  с  к  і  я.  См.  Доку- 
менты, относящіеся  къ  псторіи 
Ма.іороссіи. 

—  т  а  й  н  а  г  о  приказа,  IV,  106. 


—  у  г  о  л  о  в  и  ы  я  по  магдебургско- 
му праву,  I,  13.  См.  Войты,  Лав- 
и  и  к  и. 

Дѣла: 

дѣло  3  ю  3  и  и  а,  Ц,  127,  пр.  67. 

—  ризпололгенскаго  попа  И  р  о- 
д  і  о  н  а,  ироисходивпіее  въ  декабрѣ 

1660  г.,  II,  119,  пр.  6. 

—  о  патріархѣ  Н  и  к  о  и  ѣ,  IV,  115, 
116,  133,  134. 

—  о  свиданіи  спмоновскаго  старца 
Серапіона  съ  Аѳанасіемъ,  ми- 
трополитомъ  иконійскимъ,  II,  122 ^ 
пр.  23. 

—  о  попѣ  С  и  с  о  ѣ,  II,  127-128,  пр. 
67. 

—  о  Ш  а  к  л  о  в  и  т  о  м  ъ,  IV,  62,  63, 
83  -84. 

—  с  у  д  н  о  е  по  поводу  убійства  въ 
медынскомъ  уѣздѣ  (1538-1539  г.), 
IV,  67. 

Дѣла.  См.  Документы  и  дѣла. 
Дѣла  и  книги  XVIII  и  XIX  ст.,  IV, 
84. 

Дѣянія:  дѣяніе  соборное,  II,  111;  дѣя- 
нія  московскаго  собора  1666—1667 
г.,  II,  118,  пр.  4. 

Дѣянія:  Іустпны  (Устиніи),  св.  мучени- 
цы, III,  39  (Л*!;  57);  Ѳомы  апостола, 
III,  26  (.М  ІК). 

Дѣянія  апосто-іьскія.  См.  А  и  о  с  т  о  л  ъ, 
Б  е  с  ѣ  д  ы. 

Дѣянія  церковныя  и  гражданскія  Ба- 
ронія,  ІП,  31  (Л»  32);  изд.  въ  Мо- 
сквѣ  (1719  г.),  84  (Л^2  110;. 

Е 

Евангеліе,  П,  24,  34—36,40,  41,  65,  70, 
77,  78,  81,  85,  86,  98;  120,  пр.  15; 
126,  пр.  63;— толковое,  II,  105;  изд. 
въ  Москвѣ  (1606,  1627,  1629  гг.), 
Ш,  82  (№.Л^о  6,  26,  29,  30);  (1633, 
1644,  1651,  1652  гг.),  83  (]\2№  37,38, 
54,  76,  78),  (1652  г.)  78  (№  3). 

Евангслія.  См.  Толкова^нія. 

Евтихіане  (Монофизиты).  См.  Ереси. 
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Евхаристія,  со  I.  Лихудовъ  „Акосъ"  къ 
„псцѣленію  язБЪ  нсправомудрствую- 
цщхъ  о  совершеніп  тапиства  евха- 
ристіи",  Ш,  61  (№  167). 

ЕсІіпЪоиг^?  Ке\ѵіелѵ.  См.  Журнал  ы. 

Единовольники  (Моноѳелиты).  Сы.  Е  р  е- 
с  и. 

Епархія  новгородская,  IV,  138;— рязан- 
ская 84. 

Епископы  (бискупы)  кісвскіе,  отнятіе 
у  города  части  посада  (1654  г.)  I, 
345  39,  43;— новгородскіе,  IV,  25. 

Епитимія,  II,  94. 

Ереси: 

—  II,  44,  45,  68,  81,  83. 
ересь  А  р  і  я,  II,  32. 

—  армянская,  II,  49. 

—  Діоскораиевтихіева  (ев- 
тихіане,  монофизиты,  ученіе  Евти- 
хія),  П,  .53;  121,  цр.  23;  123,  іір  30. 

—  едпновольнпковъ  (моно- 
ѳе.штовъ),  II,  50,  82,  90,  92;  121, 
пр.  23;  125,  пр.  48. 

—  Кёринеа,  II,  28. 

—  латинская,  II,  75,  76. 

—  Н  е  с  т  о  р  і  я,  II,  30. 

—  савеліева  (ученіе  Савелія) , 
II,  89,  90;  126,  пр.  55. 

—  севирова  (Северигы),  II,  49, 
53;  123,  пр.  30. 

—  еормо  зова,  II,  57. 

Ереси.  Сы.  Еретпки,  Сказанія, 
У  ч  е  н  і 

Еретики,  II,  44,  46—48,  61—63,  75,82, 

87,  93,  94. 
Ермолои.  См.  И  р  м  о  л  о  п. 
Есаулы,  чпсіо  пхъ  въ  Малороссіи  въ 

1654  г.,  I,  7. 

Жалованье: 

—  денежное  войску  запорожскому 
(казакажъ)  (1654  г.),  I,  18,  26. 

—  войту  и  другимъ  городскнмъ  чп- 
новникамъ  кіевскимъ  (1654  г.),  1, 38. 
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жалованье  на  отпускъ,  1,  28. 
Жезлъ  (книга  жездъ,  жбз.іъ  правленія) 

II,  107,  108;  129,  пр.  75;  изд.  въ 

Москвѣ  (1756  г.)  Ш,  84  (Л^  119). 
Жезлы  архіерейскіе,  П,  129,  пр.  74. 
Житейникъ  соловецкій,  Ш,  31  (№  33), 

33  0Ѵ2  39). 
Житіе  иноческое,  Ш,  41  (№  60),  62 

(Л»  171). 
Житія: 

житіе  Аввакума,  II,  118,  пр.  2, 
3;  119,  пр.  4. 

—  Аверкія,  св.  епископа  іеро- 
иольскаго,  Ш,  38  (Л'і  50). 

—  Авраамія  ростовскаго,  III,  31 
(№  33). 

—  Александра  ошевенскаго,  Ш, 
37  (Л2  47). 

—  Александра  свирскаго,  III,  37 
(№  48). 

—  Алексѣя  митрополита,  Ш,  37 
(№  45). 

—  Алексѣя,человѣкаБожія,  111,65 
(№  178),  79  (№  6). 

—  Андрея  цареградскаго,  юроди- 
ваго,  Ш,  32  (№  37). 

—  Андрея  Денисова,  кпновіарха 
выгорѣцкаго,  иі,  29  (ЛІ;  29). 

—  Антонія  великаю,  прей,  еги- 
петскаго,  ІП,  37  (ЛІ-  45),  40  (  Ѵ  58). 

—  Антон ія  римлянина,  Ш,  32 
(.^  38). 

—  Антонія  сійскаго,  111,37  0У«  45). 

—  Артемія,  IV,  135,  136. 

—  Артемія  верко.іьскаго,  ІП,  38 
(.>^  51). 

—  Аѳанасія,  преп.  аеонскаго,  Ш, 
32  (Л2  36),  39  (Лі'  56). 

—  Васплія  ве.шкаго  (выписки  пзъ 
жптія),  ІП,  75  (№  192). 

—  Василія,  преп.,  ІП,  26  (.^  19). 

—  В  л  ад  им  ір  а  равноапостольнаго, 
Ш,  38  (Л2  49). 

—  Германа  соловецкаго,  ІП,  37 
(№  48). 

—  Григоріядвоес.іова(г.іавы  „отъ 
житія  его"),  ІП,  36  (№  41). 
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жптіе  Грпгорія,  св.  епископа  акра- 
гапскаго,  Ш,  32  (№•  34). 

—  Даыіана,  св.  безсребренника, 
39  (№  57). 

—  Дпмптріл  прплуцкаго,  Ш,  37 
(Лг  45). 

—  Діодора,  прей,  чудотворца  Юрь- 
евы горы,  Ш,  38  53). 

—  Евфросина,  преп.,  П,  72;  124, 
пр.  40;  125,  пр.  45. 

—  Евфросиніп  алсксаіідріпской, 
ПТ,  63  178). 

—  Евфросппіп  (Февронін),  св. 
княглнп  муромской  (иовѣсть  отъ 
житія  ея),  ІІІ,  39  54). 

—  Евфроспніы,  преп.  киялшы по- 
лоцкой (жптіе  и  подвиги),  Ш,  39 
(.М  54). 

—  Е  в  ф  р  о  с  и  н  і  п...,  преп.,  III,  26 
(М  19). 

—  Евѳп>ііп,  св.  мученицы,  ІП,  ^9 
(Лі;  57). 

—  Зосимы  соловецкаго,  III,  33 
(Л2  39),  37  (ЛІіЛ^  45-47). 

—  I  о  а  н  н  а  Дамаскина,  ПІ,  32  (Лі: 
36),  39  55-56). 

—  I  о  а  и  н  а  Кущника,  ІП,  37  (№ 
45),  39  (Л?  55). 

—  Іоанна  лѣствичника,  III,  32 
(№  35). 

—  Іо  СП  фа  БО.юцкаго,  111,38  53). 

—  К  и  п  р  і  а  н  а,  священномученика, 
ІП,  38  (До  50),  (?)  39  57). 

~  К  л  им  е  н  та,  папы  римскаго,  Ш, 
39  57). 

—  К  о  3  м  ы,  св.  безсребренника,  III, 
39  (№  57). 

—  Ксенофонта,  преп.  и  его 
дружины,  Ш,  37  (№  45),  39  (Л»  55). 

—  Макарія  егииетскаго,  Ш,  39 
(До  55). 

—  М  а  р  і  и  египетской,  III,  63 
(Л^  174). 

—  М  а  р  к  і  а  и  а,  сз.  (отъ  житія 
его),  ІП,  31  (Д^  33). 

—  Марка  ѳраческаго,  III,  38 
(Д^  50),  39  (Ді  55). 


житіе  Михаила  архистратига,  III, 
39  (ДІ-  57). 

—  Михаила  клопскаго,  III,  31 
(ДІ  33),  37  (Л^9  45). 

—  Михаила  малеина,  II,  85. 

—  Пероиова,  И,  127,  пр.  67. 

—  Николая,  архіеи.  мир.іикій- 
скаго,  III,  32  (№  34);  издг  въ  Мо- 
сквѣ  (1641  г.),  83  (Д^  50). 

—  Никона,  II,  127,  пр.  67. 

—  Нифонта  коистантпноградска- 
го,  Ш,  16-17;  (?)  75  (Д«  192). 

—  Опуфрія  (Ануфрія)  иустын- 
паго  С?),  Ш,  32  (Ді:  34). 

—  Павла  виѳейскаго,  III,  39 
(Л9  55). 

—  Павла  комельскаго,  III,  37 
ГД^  45). 

—  Папсія  велпкаго,  преп.  еги- 
иетскаго, ІИ,  38  (№  52),  54(Ли05), 
75  (Д^  192). 

—  II  а  р  а  с  к  о  в  і  и,  св.  мученицы, 
Ш,  26  (Л^  19). 

—  П  е  л  а  г  і  и,  преп  ,  Ш,  26  (ДІ-  19). 

—  Петра,  архіеп. александрійска- 
го,  ПІ,  32  (Дз  34),  39  (№  57). 

—  Петра  аѳонскаго,  ПІ,  32 
(Дь  34). 

—  Петра,  князя  муромскаго,  Ш, 
39  ІД^  54). 

—  и  чудеса  П  р  о  к  о  п  і  я,  чудотвор- 
ца устюжскаго,  юродиваго,  іП,  38 
(Д^  51). 

—  Савватія,  преп.  соловецкаго, 
ІП,  33  (Д^  39),  37  (№Д^  45-47). 

—  Саввы,  св.  архіеп.  сербскаго. 
III,  38  (Д^  49). 

—  Сергія  радонежскаго,  ПІ,  39 
(ДІ-  57). 

Симеона  столпника,  III,  39 
(Д^  57), 

—  Симеона,  новаго  богос.іова 
(выписки  изъ  его  жптія/,  ПІ,  75 
(.Ло  192). 

—  Стефана  новаго,  І1І,  32  (Л°  34). 

—  Стефана,  архіеп.  сурожскаго, 
Ш,  39  (^^  55). 
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лштіе  Т  р  п  ф  о  ы  а,  св.  ыучеиика, 
III,  32       36),  39  (Л!:  56). 

—  Т  р  и  ф  о  п  а  ііечелгскаго,  ІІІ,  38 
(№  53). 

—  Филиппа,  митрополита  всерос- 
сіГіскаго,  III,  37  (Л'з  45). 

—  Ѳеодосія  ве.іикаго,  III,  40 
(Л^і!  58). 

—  Ѳеодосія  иечерскаго,  II,  90. 

—  соловецкпхъ  угодпиковъ,  III,  31 
33). 

Житія.   См.  Предпсловіе,  Сборни- 
ки, Сипаксарп,  Сказанія. 
Журналы: 

В  ѣ  с  т  п  и  к  ъ  снбирскііг,  II,  157, 
пр.  1. 

Духъ  лсурпаловъ,  II,  140;  159,  пр.  5. 
Сынъ  отечества,  II,  140,  145,  149, 
151;  159,  пр.  5,  6;  162,  пр.  15. 
Ліурналъ  апглійскіГі  (V),  И,  137. 

Е  сі  і  п  Ь  о  и  г  дКе\ѵіе\ѵ,  11,149,  152. 


В 


Завѣтъ  новый.  См.  Псалтири. 
Законы  вел.  кн.  Ивана  Васильевича,  II, 

144;  закоиъ  жидовскій,  II,  90;— мои- 

сеевъ,  III,  63  (Л^^  171). 
Замки: 

—  замокъ  городской  (кремль),  I, 
14;— гор.  Переяславля,  І,  23. 

Записка  о  лучшемъ  устройствѣ  архе- 
ографическаго  дѣла  въ  Россіи,  IV, 
98,  111—114. 

Заповѣди  папы  Аѳеса,  II,  57,  99. 

Земли: 

земля  болгарская,  II,  41. 
земли  гор.  Кіева,  были  отояты  у 
Кіевлянъ    ксендзами    и  ш.іяхтою 
(1654  г.)  I,  27;  иросятъ  о  возвраще- 
ніп  этихъ  земель  35;  40. 
земля  русская,  II,  89,  104. 
Зерцало,  выписка   пзъ  него,   III,  66 
(№  178). 

—  (д  і  о  и  т  р  а),  III,  74  (№  187);  изд. 
въ  Еутейнѣ  (1659  г.),  84  (ЛІ-  82). 


зерцало  богословіа  —  соч.  Кирил- 
ла Траиквп.іліона,  III,  74  (№  186). 

—  великое,  III,  -73  (№  184),  75 
(Л9 188). 

—  д  у  ш  е  3  р  и  т  е  л  ь  н  о  е,  И,  111; 
129,  пр.  78. 

Златая  цѣиь  (златая  чепь,  книга  зла- 
тая чепь),  II,  111. 

Златоустъ(3.іатоустннкъ),Ш,66  (№  179], 
70  (ЛІ-  180). 

Змѣй  летучій.  См.  Пятно  гооудар- 
ское. 

Знаки  крюковые,  III,  57—60. 

Знаменіе  крестное  (двоеперстіе,  двуиер- 
стіе,  зиамеиіе  троеперстное,  пер- 
стосложеніе,  сложеніе  перстъ,  трое- 
перстіе),  II,  45,  47—57,  60-63,  76. 
79-84,  107;  118,  пр.  2;  120,  пр.  12; 
122,  пр.  23—26;  первая  попытка  въ 
исторіи  литературы  раскольничьей 
разсмотрѣть  отчетливо  вопросъ  о 
перстосложеиіи  123,  пр.  32;  124,  пр. 
37,  38;  III,  62  (ЛІ:  171);  слово  отъ 
Ѳеодорпта  75  (Л*»  192). 

Знаменіе  троеперстное.  См.  3  н  а  м  е- 
н  і  е  крестное. 

З.чаменія,  II,  25. 

Знамя  города,  I,  13. 

Золотые  иольскіе,  I.  И,  31,  32.34,  37, 
39—41. 

Зрѣлище  житія  человѣческаго.  См. 
Сказанія. 


и 


Идолъ  вогульскій,  II,  149,  162,  пр.  14. 
Изборкикъ  святосіавовъ,  III,  61  (Лг  168). 
Извѣстія  древнія  азовскія  п  крымскія. 

См.  Древнія  азовскія  п  крымскія 

извѣстія. 
Изданія: 

—  Археографической  коммпссіи, 
IV,  18,  110,  119,  120,  139.  См. 
Вѣдомость  о  количествѣ  эк- 
земпляроБъ  пзданік  коммпссіи. 

—  Муханова,  ІѴ,  109. 
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изданія,  наііечатаішыя  иждпвеніемъ  гр. 

Румянцева,  II,  131,  158. 
Изложеніе  іізііѢстію  отъ  Божествеппыхъ 

ипсаніГг  стараго   закона   п  повыл 

благодати  на  окаяпныя  п  злоимени- 

тыя  Люторы,  III,  62  (№  171). 
Измарагдъ.  См.  Книга  Изыарагдъ. 
Изображенія   лицевыя   печсрскнхъ  пу- 

стынннковъ,  III,  79  ( Л^і;  5). 
Изслѣдованія  о  хожденіи  Даніила,  IV, 

89— 95;— по  псторіп  Малороссіи  68 — 

69. 

Иконоборство,  III,  62  (№  171). 
Иконоборі;ы,  II,  105. 

Иконы  (образа),  II,  49,  56,62,136,141, 

158,  пр.  1. 
Иконы.   См.  В  о  с  п  о  м  и  н  а  н  і  л,  По- 

вѣстп. 
Имущества: 

имущество  городское  въ  Мало- 

россіи,  I,  14. 

имущества  земельныя,  I,  20. 

Имя  Інсусъ  (литера  прибавочная,  при- 
лагательная иже  къ  имени  Исусо- 
ву,  ириложеніе  иже  къ  имени  Ису- 
са),  II,  28-32,  63,  64. 

Иностранцы.  См.  Дѣла. 

Иностранцы,  сочиненія  ихъ  о  Россіи. 
См.  С  к'а  3  а  н  і  я  о  смутномъ  вре- 
мени, Сочпненіе  Антона  Пос- 
севина. 

Икстанціи  судебныя  въ  Малороссіп,  I, 

14,  16. 
Институты; 

—  институтъ  географическіГг,  II, 
160,  пр.  8. 

—  историк  о   филологически!  въ 
Нѣжинѣ,  IV,  109. 

—  Оссолннскихъ  въ  Львовѣ,  IV, 
60. 

Ирмологій  (ирмолоп,  ермолоГі),  II,  90, 
103;  ІП,  56  (№№  120, 122),  57  (№  124), 
58  (№№  136,  138, 140),  59  (Л^2№  141— 
149,  152). 

Испозѣданіе  иноку  на  всякъ  день,  III, 
50  89). 


Исповѣданіе  православной  вѣры.  См. 

С  им  во л ъ  вѣры. 
Исповѣдь,  III,  62  (Л'»  171). 
Исправники,  Ш,  18. 

Истинное  опраіданіе  правовѣрпыхъ 
христіаиъ  во  Христа  крещаемыхъ, 
изд.  въ  Москвѣ  (1724  г.),  III,  84 
(№  113). 

Истинный  хрпстіапинъ— соч.  Боліарда, 

III,  24  (ЛІ-  14). 
Исторіл: 

—  вологодскаго  края,  ІУ,  98. 

—  выговскоГі  пустыни,  II,  128, 
пр.  70;  III,  17. 

—  генеральная.  См. Введеніе въ 
генеральную  исторію. 

--  Іоспфа  евреянина,  III,  77  (Лі: 
196). 

—  о  вѣрѣ  и  челобитная  о  стрѣль- 
цахъ  Саввы  Романова,  II,  119, 
ир.  6,  122,  пр.  26. 

—  или  иовѣсть  о  житіи  Вар.і[аама 
и  Іоасафа  индійскихъ,  изд.  въ 
Москвѣ  (1681  г.),  III,  84  (№  87). 

—  объ  отцѣхъ  и  страдальцѣхъ 
соловецкихъ,  III,  5. 

—  россіГіская  Татищева,  III,  85 
(.М  128). 

—  хронологическая  сѣверныхъ 
путешествіп,  II,  155. 

—  церкви,  III,  30—41. 
Источники: 

по  псторіи  западно  русской, IV, 
30. 

—  малороссійскоГі,  I,  33,  34;  IV 
68—70. 

—  русской,  IV,  63,  90. 
Исусъ.  См.  Имя  Іпсусъ. 

к 

Казанье  св.  Кирилла  объ  антнхристѣ, 
изд.  въ  Вильнѣ  (1596  г.),  ІП,  80 
(№  10),  82  (Л^2  4). 

Казанье  погребное,  изд.  въ  Кіевѣ 
(1625  г.),  Ш,  82  (Л'2  22). 
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Казна: 

въ  смыслі  дапп,  употр.  въ  паказѣ 
1654  г.  ыалороссіГіскимъ  посланцамъ, 
I,  10. 

—  городская  въ  Еіевѣ,  І,  38. 

—  государева  (иеликаго  госуда- 
ря, царская),!,  10,  40,  42. 

—  келейная  ііатріарха  Фпларета 
Никитича,  опись  ея,  IV,  60. 

—  новгородская  софіГіская,  IV, 
137,  138.  См.  Описи,  Отписки, 
переяславскаго  посада,  I,  11. 

—  софіііская.  См.  казна  новго- 
родская софійская. 

Назни,  II,  24.  См.  Сказан!  я. 
Кальвинисты,  Ш,  74  (Л!-  185). 
Камень  вѣры,  изд.  въ  Москвѣ  (1724  г.), 

III,  84  (№  114). 
Канокнинъ,    ПГ,  53  (ЛІіЛ^  98  - 101),  54 

(№№  102-104, 106-108);  84  (ЛІгЛі;  107, 

108). 

Каноны,  11,89,  104;  толкованія  пхъ  Ш, 
37  (№.Ѵ2  45,  47),  51  (№  90),  52 
(№№  96,  97),  55  (.Ѵ2№  111,  112,  114). 
63  (№  174),  76  (ЛІ'  1'95). 

Каноны.  См.  Канопнпкъ,  Службы. 

Карта  Рга  Маиго,  IV,  23. 

Каталоги  бнбліографпческіе,  IV,  47. 

Катихизисы  (Акатихисисы),  II,  49,  56, 
62,  68;  катпхизисъ  бо.іьшой  123,  пр. 
29;  III,  75  (№  193);  -ма.шй,  перечень 
издаиій  его,  II,  123,  пр.  29;  Ш,  65 
(№  177). 

Келарь,  III,  2,  7. 

Кельи  кипгоппсныя  на  Выгу,  Ш,  3, 
5;  6. 

Киновіархи,  III,  2, 

Кіевская  археографическая  коымиссія. 

См.  Еоммпссіи  археографпческія. 
КіеЕскіе  воеводы.  См.  Воеводы  кіев- 

скіе. 

Кіевскій  центральный  архпвъ.  |См.  Ар- 
хивы. 

Клятва.  См.  Присяга. 

Иляшторы.  См.  Монастыри  католп- 
ческіе. 


Книги: 

книга  Аввакума  па  крестоборпую 
ересь,  II,  128,  пр.  71. 

книги  богод'ухповениыя  веля- 
кихъ  пастырей  церковпыхъ  и  учи- 
телей всея  вселенныя,  нзд.  въ 
Москвѣ  (1664, 1665  гг.),ІІІ,  78— 
79  (Л2  4),  84  (Л»  83). 

—  богослужебныя,  священпыя, 
пхъ  исправленіе  и  переводы,  П, 
119,  пр.  0;  125,  пр.  43. 

—  болгарскія,  II,  40,  65. 

книга  б  о  л  ьш  а  г  о  катихпзиса. 

См.  К  а  т  и  X  II 3  и  с  ы. 
книги  город скія   (градскія)  I, 

13,  33,  38. 

—  г  р  е  ч  е  с  к  і  я,  II,  65,  66,  71, 103; 
124,  125,  пр.  43. 

книга  Г  р  и  г  о  р  і  л  Сипапта,  II,  85. 
книги  д  р  е  в  п  і  я,  II,  63,  90. 

—  е  р  е  т  и  ч  е  с  к  і  я,  II,  108. 
книга  жезлъ.  См.  Жезлъ. 
книги  3  а  к  а  щ  п  ч  ь  и,  IV,  138. 

—  3  а  и  и  с  п  ы  я  сепатскимъ  проме- 
моріямъ,  указамъ  свят.  Сѵііода, 
явочпымъ  челобптпымъ,  IV,  85. 

книга  Златая  Чепь.  См.  3  л  а- 
тая  Чепь. 

—  Измарагдъ,  IV,  96. 

—  4-я  I  о  а  н  н  а  Дамаскпна  „небе- 
са", II,  101;  128,  пр.  68. 

—  I  о  а  н  н  а  Лѣствпчника  (.Тѣстви- 
ца),  II,  81,  85;  125,  пр.  47;  III, 
28  (Лі  25);  изд.  въ  Клпнцахъ 
(1785  г),  85  (№  136),  См.  книга 
.Іѣ  с  т  в  пц  а. 

книги  Іова  о  аллилуіи,  II,  71. 
книга  I  о  СП  фа  волоцкаго.  См.  Про- 
с  в  ѣ  т  и  т  е  л  ь. 

—  Кнпріана  митрополита, II, 71. 

—  Кирилла  іерусалимскаго,  II, 
54,  57,  85;  123,  пр.  34. 

книги  кіевскія,  II,  64,  65,  71. 
книга   К  о  р  м  ч  а  я.    См.  Корм- 
чая. 

книги    к  р  10  к  о  в  ы  я  выголекспн- 
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скаго  письма,  III,  5,  ир.  В.  См. 
Р  у  к  о  п  и  с  п  крюковыя. 

книги  Л  а  к  т  а  п  ц  і  я  изд.  въ  Мо- 
сквѣ  (1783  г.),  III,  85  131). 

книга  л  ѣ  с  т  в  и  II,  а  —  рукопись,  со- 
держащая въ  себѣ  вечерню,  утре- 
ню и  обѣдню,  III,  58  (Л1'  131).  См. 
книга  I  о  а  н  п  а  лѣствичоика. 

книги  л  ѣ  т  о  и  и  с  н  ы'я,  нѣмецкія  и 
русскіл,  111,  62  (№  171) 

книга  М  а  к  с  и  м  а  Грека,  II,  55,  ()6 
67,  76,  113. 

—  Маркуса  о  десяти  спвиляахъ 

III,  73  (Л;;  181). 

книги  м  о  с  к  о  в  с  к  і  я,  II,  41,  65. 
книга  Никона  чериыя  горы,  ІТ, 
85  (Никопа  преп.);  III,  29  (№29); 

IV,  9(3. 

—  Нила  сорскаго,  II,  85. 

книги  и  о  в  ы  я  (нынѣшнія),  II,  25, 
29,  59,  81,  89,  90,  92. 

книга  о  в  ѣ  р  ѣ,  о  правой  вѣрѣ,  о 
вѣрѣ  православной,  II,  37,  39, 
49,  55,  56,  62,  63,  77,  92,  110, 
112;  121,  пр.  17;— изд.  въ  Кіевѣ 
(1619  г.),  Ш,  79  0№  7),  82  (№  12); 
IV,  71;  содержитъ  въ  себѣ  боль- 
шія  пзвлечеиія  изъ  Палпнодіп  76. 

—  о  двуперстномъ  крестноыъ 
знаменіи,  II,  124,  пр.  38. 

—  о  п  о  с  т  н  п  ч  е  с  т  в  ѣ,  II,  37. 

—  обороны  каѳолпческой.  См. 
П  а  л  и  н  о  д  і  я. 

книги  окладныя  и  сборныя  софий- 
ской дани,  IV,  137. 

—  остроліскія,  II,  40,  41,  64, 
65,  78. 

книга  отводная,  IV,  43. 
книги  о  т  е  ч  е  с  к  і  я,  II,  99. 
кнпга  отписная,  IV,  80. 

—  п  е  р  е  п  н  с  н  а  я  московской  со- 
борной церкви  Успенія  пресв. 
Богородицы,  1701  г.,  IV,  66. 

книги   и  е  р  е  и  и  с  п  ы  я,  ппсцовыя. 


*)  СопиігоБЪ  Л'э  5866. 


I,  4,  6,  7,  15;  —  иереписныя 
городовъ  Соликамска  и  Чердыни, 

II,  160,  пр.  10. 

книги  п  е  р  е  и  и  с  н  ы  я  прнсяжныя, 
IV,  69. 

книга  П  е  т  р  а  Дамаскпна,  II,  55 
(пр.  35);  Ш,  28  (№  27). 

—  писанная  при  митрополитѣ 
ѲотИь  въ  лѣто  6932-е,  II,  62. 

книги  ппсцовыя,  II,  144;  ихъ 
зиачепіе  161,  пр.  10. 

—  письменны  я,  II,  101. 
книга  п  о  д  в  о  д  о  м  ъ,  IV,  138. 
книги  правленныя  властьми мо- 
сковскими, II,  21. 

книга  прихода  деньгамъ  софійской 

казны  1654  г.,  книги  приходныя 

софійскія,  IV,  138. 
книги  приход  о-расходныя  рязан- 

скихъ  архіереевъ,  IV,  85. 
кнпга  прос вѣтптель.  См.  Про- 

свѣтитель. 

—  Пчела,  Ш,  63  (Л!.-  175). 

—  П  ѣ  с  н  ь  Пѣсней,  III,  64  (Л1- 176). 
книги  р  у  к  о  п  и  с  н  ы  я  и  нечатныя, 

II,  42." 

—  русскія  харатейныя,  II,  103. 

—  святы  я,  II,  45,  63,  89. 

—  сербскія,ІІ,41,64,  65,71,77,  78. 
книга  Симеона  новаго  богослова, 

II,  85. 

--  Скрпжаль.  См.  Скрижаль. 

—  службы  на  два  на  десятые 
праздннкп  н  дни  пророковъ  и 
апостоловъ,  III,  43,  (Лі;  68). 

—  служебная,  содержащая  въ  себѣ 
службы  мѣсячныхъ  миней  съ 
сентября  по  мартъ,  III,  42  (Лі: 
67). 

книги  сошнаго  ппсъзіа  города  Каы- 
скаго,  II,  160,  пр.  10. 

—  старопечатныя,  III,  78— 
85." 

кнпга  Стоглавъ.  См.  Стоглавъ. 

—  стройна  я,  IV,  44. 

—  съ  разными  статьями,  изд. 
въ    нрошедіпемъ     п  нынѣш- 
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вемъ  столѣтіяхъ  бъ  С.-Петер- 
бургѣ  п  ІѴГосквѣ,  ІІІ,  85  (Л1'  149). 
книги  у  с  т  р  о  Гі  н  ы  я  II  отдѣль- 
ныя  новгородскпхъ  ямовъ,  IV, 
22,  23. 

—  X  а  р  а  т  е  Гі  II  ы  я,  II,  39. 

книга  хитростп,  „руководство  во- 
ыномъ  въ  ратоборство",  соч.  Льва 
премудраго,  ІІГ,  25  (Кі  16). 

—  Царствъ,  II,  53. 

кннгп  ч  п  п  о  в  н  ы  я,  по  нпмъ  прііво- 
дплп  къ  прпсягѣ  великому  госу- 
дарю жителей  Малороссііі  (1654 
г.),  I,  3,  4. 

—  ямскія,  IV,  22,  23. 

книга  Ѳилофея  патріарха,  ІЪ 
85. 

книги,  на  которыя  ссылаются  ра- 
скольники, II,  121,  пр.  19. 
Книги.  См.  Б  ы  и  и  с  к  и,  И  з  д  а  н  і  я . 
Князья  россіГіскіе,  I,  35,  40. 
Колокольня  въ  Соликамскѣ,  II,  153. 
Колонизация  Россіи  значепіе  выговскаго 

расколънпческаго  монастыря,  Ш,  1. 
Комитетъ   совѣщательпый   по  дѣламъ 

раскола,  III,  10,  11,  13. 
Комментарій  хронологически!,  IV,  40— 
41. 

Коммерческія  Вѣдомостп.   См.  Вѣ до- 
мост  и  коммерческія. 
Коммиссіи: 

—  А  р  X  е  о  г  р  а  ф  и  ч  е  с  к  і  я  въРос- 
сіи,  IV,  98,  111—114;  коммиссія 
Археографическая  (С.-Петер- 
бургская), ею  полученная  Высо- 
чайшая Его  Императорскаго  Ве- 
личества благодарность  IV,  18;  от- 
зывъ  о  ея  дѣятельностп  18—19; 
почетный  адресъ,  полученный  ею 
отъ  общества  любителей  естество- 
знанія,  антропологіи  п  этногра- 
фіи  53;  назиаченіе  новаго  Пред- 
сѣдателя  54;  назпаченіе  новаго 
Правителя  дѣлъ  55^  114;  —  Ви- 
л  е  н  с  к  а  я,  IV,  31,  39;  —  К  і  е  в- 
ская,  IV,  31,  39,  114. 

коммпссія  а  р  X  п  в  н  а  я,  IV,  53. 


коммиссія  иечатанія  государствеи- 
ныхъграмотъ  и  договоровъ,  II, 
Ш. 

—  с  V II  о  д  а  л  ь  п  а  я  ио  дѣлу  объ 
отобраніи  книгъ  у  выговцевъ, 
ИІ,  7-9. 

—  юбилейная  московскаго  уни- 
верситета, IV,  35. 

Коміанія  апглійская  для  торговли  съ 

Россіей,  IV,  34. 
Кондаки,  III,  50  (№  89),  51  (Л'і!  90),  54 

(.Ѵі!  108),  55         117,  118). 
Конецъ  бискуискііі  въ  Кіевѣ,  I,  34,39, 

43. 

Консисторіи  духовиыя: 

—  новгородская,  IV,  137. 

—  олонецкая,  III,  9,  16. 

—  рязанская,  IV,  85. 
Контора  промышленная,  П,  160,  ир.  8 
Корабль   „Рюрикъ".    См.    П  у  т  е  ш  е- 

с  т  в  і  я. 
Кормленіе,  I,  14. 

Кормчая  (книга  Кормчая),  И,  54,  55, 
64,  66,  78,  99;  125,  пр.  46;  III, 
75  (Л1'  190);  IV,  99-100. 

Кормчая.  См.  Правила. 

Кормы,  I,  23—25,  28,  43. 

Коробка,  города  малороссійскіе,  ііоль- 
зовавшіеся  магдебургскимъ  пра- 
вомъ,  имѣли  „свои  книги,  пе- 
чать, коробку,  знамя  и  т.  п.", 
I,  13. 

Космологія,  III,  61  (Лі- 170). 

Костелъ  римскіГі,  II,  71,    91 5  III,  74 

(Лі-  185),  80  (ЛІ-  9). 
Краткое  пзъявленіе  о  крузѣ  земномъ, 

ыѣсто  и  годъ  изданія  не  іізвѣст- 

ны,  III,  85  (Л«  150). 
Кремль,  см.  Замокъ  городской. 
Крестобогородичны.  См.  Стихиры  бо- 

ГОрОДИЧНЫЯ. 

Крестъ  трпсоставный  („тричастный, 
Хрпстовъ,  честный"),  11,91,98— 
101,103—107;  128,пр.71;  „крыжъ" 
(„двоечастный,  латынскій"),  90, 
103—107;    128,  пр.  72;  крестъ 
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даря  Коистантптіа  128,  пр.  73. 

Си.  Толкъ  аввакумовскіГг. 
Нрестьяке,  I,  7;  II,  17. 
Крсщеніе,  И,  27,  28,  58,  80,  89,  90,  92; 

III,  62  (№  171). 
Критика  ученая,  IV,  111,  112. 
Крыжъ,  См.  К  р  е  с  т  ъ. 
Ксендзы,  I,  27,  35. 
Купцы  анг.гійскіс,  IV,  34. 

л. 

Лавнмки,  рѣшаютъ  дѣла  по  преимуще- 
ству уголовныя,  I,  13;  16;  содер- 
жаеіе,  получаемое  лавникамп 
кіевскимп,  32. 

Лекарство  па  оспалый  умысіъ  человѣ- 
чіп,  пзд.  ВТ.  Острогѣ  (1607  г.), 
III,  82  (Л^  8). 

Лексиконъ  славянскіГі  Памвы  Берынды, 
(пзд.  въ  ЕутеГшѣ  1653  г.),  Ш, 
83  (№  81). 

Лечебникъ  (Цѣлебнпкъ),  IV,  13. 

Листы  гетманскіе,  I,  25. 

Литера  прибавочная  (прплагате.ігьная) 
къ  имени  Исусъ.  См.  Имя  Іп- 
сусъ. 

Литовская  Метрика.  См.  Метрика 
Литовская. 

Литосъ  или  камень  съ  пращъі  истинны 
церкви  святыя  православныя 
россійскія  п  пр.— соч.  Петра  Мо- 
ги.)іы,  III,  74  (№  1851. 

Литургія,  II,  126,  пр.  58;  III,  27  (ЛІ- 22), 
49  (№  82),  51  (.Л^  93). 

Лица  должпостныя  (людп  начальные, 
городовые,  сановники  городовые) 
въ  городахъ  малороссійскихъ  (по 
магдебургскому  праву),  I,  13— 
15,  17;  о  выдачѣ  сановникам^, 
кіевскпмъ  урока  изъ  городскихъ 
доходовъ  41. 

Ловля  рыбная  въ  Кіевѣ  (1654  г.),  I,  38. 

Логика.  См.  Переводы. 

Лондонскіэ  архивы.  См.  Архивы  ино- 
странные. 

Лунникъ,  III,  58  (До  119). 
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Лусидаріосъ,  III,  61  (Л!;  170). 

Льготы  Кіевляиъ,  I,  34,  42;— (свободы) 

Переяславцевъ,  9. 
Лѣса  бли.зь  Кісва,  I,  31,  38. 
Лѣствица.  См.  Книг  и, 
Лѣтогіисцы: 
лѣтописецъ  к  а  3  а  п  с  к  і  й,  списки 

его,  IV,  11-12. 

—  м  а  л  о  р  о  с  с  і  й  с  к  і  й,  I,  .5;  „о 
пачалѣ  войны  Хмельницкаго" 
21,  22. 

—  новы  п,  IV,  4,  5,  7,  14,  15. 

—  татар скі  й,  IV,  5. 
Лѣтописи: 

II,  135,.  139;  IV,  31,  97. 
лѣтопись  александро-певская. 
См.  московская. 

—  Ипатьевская  (по  списку 
Ипатскому)  IV,  I. 

—  Лаврентьеве  к  ая  (по  спи- 
ску лаврентьевскому)  IV,  1,  46, 
54,  56. 

—  московская  (а.іександро-нев- 
ская),  IV,  16,  17. 

—  никоновская,  IV,  4,  5,  15. 

—  новгородская,  списки  ея, 
IV,  8,  9;  замѣчательный  сиисокъ 
ея,  хранящійся  въ  библіотекѣ 
новороссіпскаго  университета  25 
—27,  35—36;  46,  48,  107,  117. 

Повѣсть  временныхъ  лѣтъ,  IV,  26. 
лѣтописи   с  и  б  и  р  с  к  і  я,  записка 
о  впхъ  IV,  1—7;  13—15,  23,  48, 
86,87,134,135. 

Лѣтописи.  См.У  к  а  3  а  т  е  л  и.  Полное 
собраніе  русскпхъ  лѣтоппсей. 

Лѣтопись  занятіи  АрхеогрэфпческоГі 
коммиссіп,  ІЛ"^,  12,  20,  49;  про- 
грамма ея  50,  51;  59,  67,  97,  103, 
107,  137. 

Лѣтопись  келейная  Димитрія  Ростов- 
скаго,  III,  36  (Л'2  42). 

Люді;: 

—  государевы,  I,  17,  25. 

—  куие^ческіе  гор.  Переяслав- 
.ія,  I,  20. 

—  мастеровые  и  ремесленные 
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гор.  Кіева  и  Переяс.іавля,  I,  32, 
25.  См.  Мѣщане. 

—  п  о  с  п  о  л  и  т  ы  е,  I,  21. 

—  прикіізные,  I,  4,  9,  25. 

—  ратные,  I,  19,  42. 

Люди  начальные  городовые.  См.  Лица 

должностныя. 
Лютеране,  III,  74  (№  185). 

м. 

Магдебургское  право.  См.  Право  маг- 

дебургское. 
Маетности,  IV,  69. 

Маргаритъ,  II,  65;  III,   28  (Л»  28);  изд. 
въ  М  о  с  к  в  ѣ  (1642  г.)  83  (№  51); 
въОстрогѣ  (1595  г.)  82  (№  3) 
Мастерство  переплетное  на  Выгу,  III,  7. 
Матеріалы: 
для   историко-географическаго  ат- 
ласа Россіп,  IV,  24. 
для  исторіи  3  а  и  а  д  н  о-  р  у  с  с  к  о  й, 
IV,  72. 

—  рязанскаго  края,  IV,  84. 

—  сѣверной  войны  (1654—1660), 
IV,  106. 

Матеріалы  по  русской  всторіи  и  рус- 
скому праву.  См.  Указатели. 

Медали.  См.  С  о  б  р  а  н  і  е  русскихъ  ме- 
далей. 

Медъ,  въ  1654  г.  Переяславцы  проси- 
.іи,  „чтобы  отъ  вари  и  отъ  сыче- 
пія  медовъ"...  въ  казну  посада 
ихъ  „шло  по  зо.ютому"...  I,  11; 
по  жалованной  грамотѣ  перея- 
сіавскпмъ  цеховымъ,  13-го  апрѣ- 
.ія  1654  г.,  велѣно  ,,ставпть  ме- 
дн  въ  годъ  по  дважды''  25—26. 
См.  Питья. 

Мельницы  близь  Кіева,  I,  35,  40,  43. 

Мессія  правдивый,  изд.  въ  Кіевѣ  (1669 
г.),  Ш,  84  (Л2  84). 

Метрика  литовская,  II,  159,  пр.  4;  ІѴ, 
12—13,  73,  75. 

Мечь  духовный  —  Лазаря  Барановича, 
III,  61  (Л2  169). 


Минеи: 

—  в  е  л  и  к  і  я.  См.  Мипеи-четіи 
макарьевскія. 

—  о  б  щ  і  я:  мипея  общая,  изд.  въ 
Кіевѣ  С1629  г.),  III,  82  (Л^  31); 
минеи  общія  печатныя  81  (№  12), 
84  (№Л2  98,  99);— рукописння  43 
(Л2Л^2  69,  70). 

—  служебныя,  III,  41  (Л-;  61), 
42  (Л^Л^  62-66);  изд.  въ  Кіевѣ 
(1625  г.)  82  (Д:-  2.3);— въ  Москвѣ 
(1607,  1610,  1622,  1626,  1627, 
1629  г.  г.)  82  7,  9, 15,  25,  27, 
33),  (1636,  1644,  1645,  1646  г.г.) 

83  (№№  43,  55—68);  мѣсто  и 
годъ  изданія  коихъ  неизвѣстны 

84  (№  97). 

—  четіи,  II,  122,  пр.  27;  изд.  въ 
Кіевѣ  (1695  г.),  Ш,  84  (Л-  90);— 
въ  Москвѣ  (1759  г.)  84  (Х<:  120). 

—  ч  е  т  і  и  Макарьевскія,  минеи  ве- 
ликія,  III,  4,  14,  17,  39  (Л«  54), 
40  (Л2  58);  IV,  28,  29,  35,  46, 48, 
50,  95,  96,  107,  135,  136. 

Министерство  внутреннихъ  дѣлъ,  его 
дѣііствія  по  дѣлу  о  закрыты  ра- 
скольническихъ  выголексинскихъ 
часовень  III,  9—11. 

Министерство  иароднаго  просвѣщенія 
въ  Парижѣ,  IV,  101. 

Митрополиты  русскіе,  IV,  25. 

Многолѣтіе,  замѣтка  въ  рукописи  XVII 
в.  о  необходимости  пзмѣэпіь  въ 
вемъ  слова,  III,  48  (Л1:  82).  Сн. 
Ч  и  н  ъ  многолѣтія. 

Молебны,  III,  37  (Л2  47);  указъ,  какъ 
пѣть  ихъ  51  (еЛІ!  90);  55 
(Л^  116). 

Моленіе  діакона  Ѳедора  съ  вопросцомъ, 
II,  120,  пр.  12. 

Молитвы,  молитва  Іисусова,  II,  81,  84, 
85;  трисвятое  (пѣснь  трисвятая), 
90;  126,  пр.  58;  „Царю  небесный 
утѣшителю"...  41;  121,  пр.  20;  III, 
27  (№  22),  33  (№  39),  49  (^«82), 
51  (№  90),  66  (№  179),  78  (№  2) 

Молитвы.  См.  О  т  п  у  с  т  ы. 
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Монастыри,  11,  112.  Сн.  Доходы  мо- 

настырскіс. 
Монастыри  католическіс  (кляшторы),  І, 

27. 

Монеты,  И,  150;  102,  ир.  14. 

Монофизиты.  Ом.  Ереси. 

Моноѳелиты.  См.  Ереси. 

Московскій  архйвъ  министерства  ино- 
странныхъ  дѣлъ.  См.  Архивы. 

Московскій  архйвъ  министерства  юсти- 
діп.  См.  Архивы. 

Московскій  главный  архйвъ  министер- 
ства иностраниыхъ  дѣлъ.  См. 
Архи  в  ы. 

Мосновскій  сснатскій  архйвъ.  См.  Ар- 
хивы. 

Мостовое.  См.  Повинности  и  по- 
дати. 

Мостъ  городовой  иъ  Кіевѣ,  отъ  строе- 
нія  его  Кіевляне  были  освобож- 
дены по  праву  магдебургскому 
I,  31;  37. 

Музей  Публичный  въ  Москвѣ  (Румян- 
довскій),  II,  1,  11—14;  IV,  94, 
102. 
Муллы,  IV,  5. 
Мученія  и  страданія: 

страданія  Спасите'ля  нашего  Госпо- 
да Іисуса  Христа,  III,  66  (№  178). 

страданія  Андрея  стратилата,  III, 
37  0У«  48). 

страданія  В  ѣ  р  ы,  св.  мученицы,  III, 
39  (^2  57). 

убіеніе  Д  и  м  и  т  р  і  я  со.іунскаго,  III, 
39  (№  57).  - 

мученіе  Екатерины,  св.  велико- 
мученицы, III,  39  (Л^  57). 

страданія  Ирины,  ве.іикому ченицы, 
Ш,  39  55). 

мученія  I  у  л  и  т  т  ы  (Улиты),  св.,  III, 
66  (№  178). 

мученія  Кирика,  св.,  III,  66  (№  178). 

страданія  Любови,  св.  мученицы, 
Ш,  39  (Л^  57). 

—  Надежды,  св.  мученицы,  III, 
39  (№  57). 

—  С  о  ф  і  и,  св.,  Ш,  39  (Жо  57). 


мучснія  Стефана  архидіакона, 
иервомученика,  III,  37  (Л'»  45). 
Мѣста  (мѣстечки),  I,  1,  3—5;  число 
ихъ  въ  12  полкахъ  Малороссіи 
6;  „мы  посланные  отъ  всего  мѣ- 
ста  (города)  Псреяславскаго" 
(1654  г.)  11;  26,  34  (мѣсто-по- 
садь). 

Мѣстонахождекія  археографическія,  IV, 
30. 

Мѣсяцесловы",  III,  51  (№  90),  55  (№  119); 
п.зд.  въ  С-Петербургѣ  (1788, 1796, 
1802, 1803  г.  г.)  85  (№№  138,  143, 
146,  147). 

Мѣщане: 

м  а  л  о  р  о  с  с  і  й  с  к  і  е,  I,  3—5;  чи- 
сло ихъ  6—7;  9, 15;  терпѣлипри* 
тѣсненія  отъ  казаковъ  26;  оброч- 
ныя  деньги  и  доборы  съ  нихъ, 
по  грамотѣ  12  Апрѣля  1654  г.^ 
27. 

—  в  и  л  е  н  с  к  і  е,  I,  34. 

—  к  і  е  в  с  к  і  е,  I  27,  28;  по.іь.зуют- 
ся  магдебургскимъ  правомъ  30; 
пзбираютъ  войта  31  (ст.  1);  уво- 
лены отъ  п.іатежа  тамги  и  пош- 
лины 31  (ст.  2);  освобождались 
отъ  повинности  давать  кому  ли- 
бо подводы  31  (ст.  3);  складъ  то- 
варовъ  31  (ст.  4);  нмѣли  права 
продавать  всякія  питья  31  (ст.  5); 
— нмѣть  двѣ  ярмарки  31  (ст.  6); 
освобождены  отъ  строенія  горо- 
да, моста  городоваго,  отъ  службы 
ратной  31  (ст.  7,  8);  нмѣлн  пра- 
во рубить  .іѣсъ  31  (ст.  9);  нмѣли 
„во  власти  своей"  церковь  Усае- 
ніяПресв.  Богородицы  32(ст.11); 
—право  на  выгоны  п  сѣнокосы  32 
(ст.  12);  были  освобождены  отъ  у- 
платы  12  копъ  грошей  32  (ст.  13); 
жа.іованье,  платимое  ими  выбор- 
нымъ  должности  ымъ  лицамъ,  32 
(ст.  14);  „наданье  о  порядкахъ" 
32  (ст.  15);  34—41;  43. 

—  переяславскіе,  I,  11,  23 — 28,  36- 
Мѵро,  II,  90,  97. 
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Н 

Надакія,  граді.  Кіев ъ  „паграждсн  ь  раз- 
личными наданіямн,  которыхъ  на 
Бѣсколько  десягкоБъ  верстъ  по  обѣ- 
имъ  сторонамъ  Днѣпра"  (1654  г  ), 

I,  29;  наданіе  „на  выгонъ  лѵпвот- 
ный",  5,0  порядкахъ"  у  мастеровыхъ 
людеГг  гор.  Кіева  32. 

Надписи  (подписи),  II,  130,  1-40—142, 
144;  158,  пр.  1. 

Наказанія,  которымъ  подверглись  пер- 
вые расколо-учители,  II,  22—23. 

Наказы: 

наказъ  дворяпамъ  (3  Января 
1С54  г.),  которые  приводили  лште- 
лей  Малороссіи  къ  присягѣ  великому 
государю,  I,  3—4. 

наказы  архіерепскіе  софійскпмъ  дѣ- 
тямъ  боярскимъ  о  сборѣ  софійской 
дани,  IV,  138. 

наказъ  посламъ  великаго  государя, 
отправлен нымъ  въ  16.54  г.  въ  Мало- 
россію  для  приведенія  жителей  ея 
къ  присягѣ,  I,  4,  5. 
—  посланиикамъ  запорожскпмъ  і 
(войсковымь)  (1654  г  ),  I,  9,  10,  16, 
17,  19. 

Намѣстники  старость  въ  городахъ  маю- 
россійскпхъ,  I,  13. 

Написаніе  Господа  нашего  Іпсуса  Хри- 
ста (апокрифъ,  извѣстныіі  подъ  име- 
нем ъ  акты  Пилата),  III,  26  (Л'«!  19). 

Напитки.  См.  Пптья. 

Народы  московскіе,  II,  105. 

Нарядъ  войсковой,  I,  7. 

Насѣчки  на  камняхъ  по  берегамъ  рѣкъ, 

II,  145. 

Наука  предпвная  Раймунда  Люл.іія,  III, 
24  (№  12/. 

Науки  латпнскія,  II,  108. 

Начальное  основаніе  всеобщей  есте- 
ственной взрпспруденціи,  изд.  въ  Мо- 
сквѣ  (1770  г.),  III,  85  (Л'2  126). 

Небеса.  См.  Ігнпгп  Іоанна  Дамаскпна. 

Недорода  хлѣбная,  II,  24. 


!  Нвсвижскій  архпвъ.  См.  Архивы  мѣ- 

стаые  и  частныхъ  лидъ. 
Никокіане.  См.  Ученики  Никона. 
Новый  гонецъ  или  путе указатель,  изд. 
въ  С.-Пегербургѣ  (1793  г^,  Ш,  85 
(№  142). 

Новый  завѣтъ.  См.  Псалтыри. 
Номоканонъ,  III,  41  (№  60);  изд.  въ  Кіе- 
вѣ  (1624  г.)  81  (№  11),  82  (№  20). 
Номоканонъ,  изд.  въ  1624  г.  См.  Ра- 
скол ъ. 

Ноты,  III,  44  (№  76),  56—60. 

О 

о  достопамятныхъ  дѣлахъ  Ксенофонта, 
изд.  въ  Москвѣ  (1762  г.),  III,  84 
(№  122). 

О  нѣкоемъ  милостпвомъ  человѣкѣ,  како 
себе  предаде  Христа  ради  и  въ  ми- 
лостыню огдаде,  III,  66  (Л'-  178). 
Обиходникъ.  См.  Обиходъ. 
Обиходъ  (Обиходникъ),  III,  56  (Х«  123), 
58  (№№  134-137),  59  (Л^^  141, 142, 
144,  145,  147,  149-152). 
I  Обличеніе   на  Никона  патріарха,  II, 

15-16. 
Обозные,  I,  7. 

Обозрѣнія.  См.  II  у  т  е  ш  е  с  т  в  і  я. 
Образа.  См.  Иконы. 
Образцы  стиховъ,  Ш,  78  (№  1). 
Общества  ученыя: 
общество  археологическое, 
IV,  33. 

—  геогра([)пческ  о  е,  IV,  83. 

—  и  с  т  о  р  і  и  и  древностей  въ 
Москвѣ,  II,  132. 

—  любителей  естество зна- 
н  і  я,  антропологіи  и  этнографіи,  ад- 
ресъ  его  Археографической  коммис- 
сіи,  IV,  53. 

Обычаи  москоБСКіе,  I,  3. 
Обычаи.  См.  Брадобрптіе. 
Огороды  гор.  Переясіавля,  I,  11,  23. 
Округъ  виленскіГі  учебный,  IV,  39. 
Октай,  октоихъ.  См.  Осмогласникъ. 
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Описаніе  рукописей.  См.  Р  у  к  о  и  и  с  и. 

Описаніѳ  собранпыыъ  по  алфавиту 
вкратцѣ  отъ  свящеаиыхъ  писаній  и 
апостольскихъ  продаиій  и  отече- 
скихъ  наученій  вещемъ.  Сы.  Алфа- 
витный сборпикъ. 

Описанія: 

описаеіе  Камчатки,  III,  85  (№ 
128). 

—  Мѣднаго  острова,  II,  137. 

—  путешествія  къ  Ледовитому 
морю— Геденштрома,  II,  157,  пр.  1. 

—  Р  о  с  с  і  и— Кокса,  II,  137. 
Описи: 

опись  б  у  м  а  г  а  м  ъ,  принадлежав- 
шимъ  И.  М.  Сладкопѣвцеву,  IV,  84— 
85. 

—  г  р  а  м  о  т  а  м  ъ  новгородской  со- 
фійской  казны,  IV,  138. 

—  келейной   казны  патріарха 
Филарета  Никитича,  IV,  60. 
описи  московскаго  успенскаго 
собора,  IV,  60,  66,  97. 

„опись  перечневая"  рукопп- 
снаго  отдѣленія  виленскоЛ  публи- 
чной библіотеки,  IV,  30,  31. 

—  рукописей,  хранящихся  при 
архіерейскомъ  домѣ  въ  Петрозавод- 
скѣ,  IV,  99. 

—  у  г  о  д  і  й  печенскаго  монастыря, 
IV,  44. 

Опрѣсноки,  III,  62  (.№  171). 

Органы  (Аргапы),  II,  91. 

Освященіе  церкви.  См.  Церкви. 

Осмогласникъ  (Октай,  Октоихъ),  II,  104; 
III,  49-50  (Ш2  83-88),  5-^  (.]\^еД« 
132,  133,  135,  136,  138,  139).  59—60 
(№Л^2  141,  142,  144,  145,  148,  150, 
152-154);  изд.  въ  В  и  л  ь  н  ѣ  (1582  г.) 
82  (№  2);  въ  Кіевѣ  (1629  г.)  82 
32)5  въ  Москвѣ  (1619  г.)  82 
(]\1;  11),  (1638,  1649  гг.)  83  46, 
74);  мѣсто  и  годъ  нзданія  нензвѣстны 
84  (Х2  101). 

Отвѣтъ  на  челобитныя  Никиты  и  Ла- 
заря—Симеона Полоцкаго,  II,  129, 
пр.  75. 


Отвѣты: 

—  А  II  а  с  тас  і  е в  и,  III,  61  (№ 
1()8). 

—  .1  а  т  ы  и  н  и  к  а  м  ъ  и  Люторамъ, 
ИХ,  (;2-63  (№  171). 

—  И  и  к  и  ф  о  р  а  *),  изд.  въ  Мо- 
сквѣ  (1798  г.),  III,  85  (Ліі  145). 

—  и  о  м  о  р  с  к  і  е,  II,  122,  нр.  26; 
124,  пр.  35;  126,  пр.  60;  III,  5,  17. 

—  пустынножителей  на  во- 
просы іеромонаха  Неофита,  III,  65 
(Л^  177). 

Откровеніе  Іоанна  Богос.юва,  П,  109, 
110,  111,  115. 

Отписки  отъ  государевыхъ  бояръ  и  во- 
еводъ  и  отъ  всякихъ  ириказныхъ 
людей,  отправляемыя  въ  города  мало- 
россійскіе,  I,  25; — по  дѣламъ  софій- 
ской  казны,  IV,  138. 

Отпусты,  ПІ,  54  (№  108). 

Отрывки.  См.  Сборники- 

Отчеты  дворянъ,  приводившихъ  жите- 
лей Малороссіи  къ  присягѣ  великому 
государю,  I,  6—7. 

д 

Палеографія.  См.  Труды  па.іео-библіо- 

графическіе. 
Палинодія   (книга  обороны  каѳоличе- 

ской)  Захаріи  Копыстенскаго,  IV, 

30,  31,  65,  71,  75,  76,  104. 
Паломникъ  Даніила  (Странникъ,  Хож- 

деніе).  См.  Путешествія. 
Памяти  кормовыя,  IV,  138. 
Памятники  русской  старины  въ  запад- 

ныхъ  губерніяхъ,  изданные  Н.  Н. 

Батюшковымъ,  IV,  108,  110. 
Памятники.  См.  Труды. 
Панихиды,  III,  55  (Л'«  115). 
Паны,  I,  11,  23. 

Папы  римскіе,  II,  123,  пр.  31. 

Пареміи,  III,  63  (№  174). 
і  Паоха,  какъ  праздновали  ее  Выговцн, 
I    Ш,  52  (№  97). 

!     *)  См.  Роспись  Смпрдинз,      3  ;2. 
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Пасха.  См.  С  к  а  з  а  н  і  я,  Ч  и  н  ъ. 
Пасхалія,  ІІІ,  56  (№  119). 
Патерики.  См.  Лънтейникъ. 
Патерикъ  е  г  и  п  е  т  с  к  і  й,  III,  33  (Л'»  40), 

—  печерскій,  .30—31  (№  31), 
79  (№  5);  —  изд.  въ  Кіепѣ  (1670  г.) 
84  (Л«  85). 

Переводы: 

переводъ  алкорана,  ИТ,  63(ЛИ72). 

—  .іогики,  III,  23  (Л1'  11). 

—  риторики,  III,  21  (№  3). 

—  сказанія  епископа  Иппо.іпта  о 
Христѣ  и  аБтлхрнстѣ,  III,  ЯО  (№  30). 

—  сочиненія  Бо.ііарда  „истин- 
ный хрпстіанинъ",  III,  24  (.ЛІ!  14). 

 Георгія  Писида  .ЛІохва.та  къ 

Богу",  III,  27  (Хі!  23). 

 Лихудовъ  „Акось'-,  III,  61 

(№  167). 

—  Льва  премудраго  ..руководство 
воиномъ",  III,  25  (Л2  16). 

 Раймунда  .ТЮЛ.ТІЯ.  III,  24  (Ліі 

12). 
Переговоры: 
~  б  о  я  р  ъ  (московскихъ  сановни- 
ковъ)  съ  войсковыми  посланниками 
въ  1654  г.,  въ  Москвѣ,  I,  7,  17, 
18,  окончились  27  Марта  1У;  25. 

—  б  о  я  р  ъ  съ  Кіевлянами  и  П  е- 
реясіавцами  въ  1654  г.,  въ^Москвѣ, 
I,  28,  42. 

—  в  е  л  ц  к  и  X  ъ  ц  о  с  л  о  в  ъ  съ  ка- 
заками на  радѣ  переясіавской  1654 
г.  (переговоры  иереяславскіе),  I,  2, 
3,  6. 

Переговоры  иереясіавскіе.  См.  Пере- 
говоры. 

Перелйпги  Никона  Черныл  горы,  ИІ,  29 
(№  29). 

Переписка  царя  Алексѣя  Михайловича 

съ  разными  лицами,  IV.  106. 
Переписчики,  II,  4. 

Перепись  жителей  Малоросс! и  въ  1654 
г.,  I,  4. 

Перечень  актовъ,  грамотъ.  См.  Указа- 
т  е  л  іг. 

Перечень  грамотъ  русскнхъ,  IV.  57—60. 


Перстосложеніе.    См.   Знаменіе  кре- 
стное. 
Печати: 

печать  вислая,  I,  39. 

—  коронная,  I,  34. 

печати  городовъ  малороссШскихъ, 
I,  13. 

Печать  у  Грековъ,  II,  66  („А  у  Грекъ... 

печати  своей  нѣтъ:  всѣ  у  нихъ  книги 

покупаютъ  печатные"...) 
Пещеры  кіевскія.  См.  Чертежи. 
Пизо.  См.  Питья. 

Писаніе  священное.  См.  Священное 

ипсапіе. 
Писанія : 

писаніе  божественное  (святое, 
священное),  писанія  божественныя 
(святыя.  священныя),  II,  22,  24,  26, 
30,  44,  46—48,  87,  94,  115. 
писапія  молебныя.  См.  Чеюбит- 
ныя  расколоучителей. 

—  с  в  я  т  ы  X  ъ,  II,  27. 
Письма: 

ппсь>[0  Аввакума  къ  протопопу 
Ивану  Неронову,  отъ  14  Сентября 
16.53  г.,  II,  118,  пр.  2. 
письма  (посланія)  А  р~т  е  м  і  я  стар- 
ца, IV,  .30,  31,  65,  70,  75,  103. 

—  Аѳанасія  Филипповича, IV, 71. 

—  В.  Н.  Верха,  II,  135—155. 

—  преосв.  Е  в  г  е  н  і  я,  II,  158,  пр. 
1;  IV,  106. 

—  королевы  Елизаветы,  IV,  ,34. 

—  К  а  л  е  с  т  и  н  о  в  а,  II,  148. 
письмо  А  А.  К  о  т  л  я  р  е  в  с  к  а  г  о 
на  имя  г.  предсѣдате.7я  археогра- 
фической коммиссіи,  ІЛ^,  116. 
письма  Крузенштерн  а,  II,  142, 
152. 

письмо  .1.  Н.  Манков  а,  на  имя 
г.  предсѣдателя  археографической 
коммиссіп,  IV,  102,  103. 
письма  гр.  Н  П.  Р  у  м  я  н  ц  о  в  а, 
II,  130-164;  IV,  137. 
письмо  султана  турецкаго,  IV,  44. 
письма  Вишневецкому,  Ивану  Гроз- 
ному, Тншкевичу,  IV,  71. 
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Письмо  выговское  и  лексинское,  Ш,  6. 
Письмо  древнее  на  иконѣ,  11, 05;— новое, 
113. 

Питья  (горѣлка;  медъ,  пнво),  право  ва- 
рить пиво  I,  11;  28;  право  продажи 
ихъ  въ  Кіевѣ  по  магдебургскому 
праву  31;  32  (ст.  15). 

Плаваніе  Рюриково.  См.  П  у  т  е  ш  е- 
с  т  в  і  я. 

Плаванія  сѣверныя.  См.  ІІутеше- 
с  т  в  і  я. 

Планъ  Москвы  1606  г.,  IV,  63,  67—68. 
Поборы  въ  малороссійскихъ  городахъ 

на  вспоможенье  ратнымъ  людям'ь 

(1654  г.),  I,  42. 
Повинности  и  подати: 

мостовое,  I,  11. 

повинность   подводная,  I,  14, 

24,  31,  36. 

подати  въ  городахъ  малороссій- 
скихъ,І,13,14;сборъ  пхъ  16;  17,  20. 
подымное,  I,  39.  См.  с  б  о  р  ъ 
подымный. 

сборъ   податей    въ  городахъ 
малороссійскнхъ,  I,  10,  11,  14. 

—  подымный  въ  Еіевѣ,  I,  42. 

—  чеповой  въ  Кіевѣ,  I,  42. 
Повѣсіи: 

—  Аввакума  мниха  „о  мписѣ,  жи- 
вущемъ  въ  пещерѣ",  Ш,  35  (Л"-  41). 

—  Анастасія,  патріарха  антіохіп- 
скаго,  III,  34  (№  41). 

—  отца  Даніила  о  преп.  Андро- 
нпкѣ  и  о  нѣкоемъ  мнисѣ,  ПІ,  34, 
35  ^У2  41). 

—  Е  в  с  е  в  і  я,  III,  34  (Л^  41). 

—  Іоанна  о  Синесіи  епископѣ  и 
отцѣ  Козмѣ,  III,  35  (Л'і!  41). 

—  I  о  а  н  н  а  діакона  о  отроцѣхъ 
христіанскихъ  и  евреянннѣ,  III,  35 
(№•  41). 

—  I  о  а  н  н  а  отшельника  о  двою 
брату  общаго  житія,  III,  35  (№  41). 

—  отца  М  а  к  а  р  і  я  о  прелщенномъ 
иноцѣ,  III,  35  (Ліі  41). 

—  Палладія  объ  отцѣ  Андреѣ, 
III,  35  (№  41). 


повѣсть  П  а  л  л  а  д  і  я  объ  отцѣ  Да- 
ніилѣ,  III,  34  (Л^  41). 

—  Софронія,  III,  35  (№41). 

—  пресвитера  Тимофея  о  Симе- 
он!. Богоиріпмцѣ  и  Аннѣ,  Ш,  37 
(Л»  45). 

—  прей.  Ѳеопа  о  св.  Маркеллѣ, 
III,  35  (Л»  41). 

Іовѣсти: 

—  о  св.  А  в  р  а  а  м  і  ѣ,  III,  66  (Л- 
178). 

—  о  Б  а  р  л  а  а  м  ѣ  и  Іоасафѣ.  См. 
И  с  т  о  р  і  я  или  повѣсть. 

—  о  Германѣ  соловецкомъ,  III, 

33  (Л^  39). 

—  о  Д  а  н  і  и  л  ѣ  скитскомъ,  III,  34, 
35  (До  41). 

—  о  Евлогіѣ,  III,  34  (Лі  41). 

—  о  каменосѣчцѣ  Е  в  л  о  г  і  ѣ,  III, 

34  (Л»  41). 

—  о  блажеыномъ  И  с  и  д  о  р  ѣ,  Ш, 

35  (№  41). 

—  о  М  а  к  к  а  в  е  я  X  ъ,  III,  39  (№  54). 

—  о  Пав  л  ѣ  (?),  III,  35  (Л»  41). 

—  о  П  а  в  л  ѣ  простомъ,  III,  35  (Л» 
41). 

—  о  прей.  П  а  м  в  ѣ,  III,  34  (Лі  41). 

—  о  преп.  Пину  ѳіѣ,  111,34  (Л»  41). 

—  о  С  е  р  г  і  ѣ,  III,  35  (Л2  41). 

—  оХристофорѣ,  III, 35 (№ 41 ). 

—  о  иокаяніи  Ѳ  е  о  ф  и  л  а,  III,  39 
(Л^  54). 

Повѣсти: 

ІІовѣсть  воспоминаніе  являю- 
щее прес.іавнаго  бывшаго  чудеси, 
егда  Персы  и  варвары  царствующіп 
градъ  облегопіа,  III,  63  (ЛІ>  174). 

—  к  а  к  о  Хрнстосъ  пріиде  во  образѣ 
убогаго  къ  монастырю  III,  34  (№ 
41). 

—  к  а  к  ъ  Христосъ  явился  нѣкоему 
мужу  Петру,  III,  63  (ЛІ'  175). 

—  на  срѣтеніе  чудотворнаго 
образа  пресв.  Богородицы  Владимір- 
ской,ПІ,  77  (,Ѵ«  195). 

—  о  благополезныхъ, III,  32, 
(Л^  38). 
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иопѣсть  О  В  3  ы  С  К  а  н  і  II  Креста 
Госііодил,  ІП,  39  (Л«  57). 

—  одною  бі)ату,  неиавпдящихъ 
другъ  друга,  111,  35  (Л!.'  41). 

—  о  двою  куііцахъ,  III,  35  (№  41). 

—  о  ж  е  II  ѣ,  обрѣтеіііюй  въ  островѣ 
съ  сыномъ  ея,  III,  35  (№  41). 

—  о  ж  е  нѣ,  пришедшей  іісііовѣда- 
тися,  Піу  34  (№  41). 

—  о  затворницѣ  горы  Елеон- 
скія,  III,  34  (№  41). 

—  о  икон  ѣ  Богородицы  Одигцтріи 
и  о  явленіи  ея  на  Тііхвинѣ,  III,  76 
<№  195). 

—  о  и  к  о  п  ѣ,  обрѣтенноГі  въ  ііус- 
тынѣ  Іорданской,  III,  36  (.Ѵ^  41). 

—  о  и  с  п  о  в  ѣ  д  а  в  ш  е  м  с  я  ко  об- 
разу Господа  нашего  Іисуса  Хрпста, 
III,  34  (До  41). 

—  о  исповѣдавшемъ  своя  со- 
грѣшенія  ко  св.  старцу,  III,  34  (^У^ 
41). 

—  О  ынисехъ,  плі.ненныхъ  во 
Аѳрикіп,  III,  34  (Л^і  41). 

—  о  м  н  и  с  ѣ,  бывшемъ  въ  горѣ  Си- 
напстей,  III,  35  (.№  41). 

—  о  м  о  я  а  с  т  ы  р  ѣ  женстѣмъ  и  о 
разбойнпцѣхъ,  III,  34  (.М-  41). 

—  о  31  у  ж  ѣ,  спирающемся  съ  бѣсы, 
Ш,  34  (№•  41). 

—  о  м  у  р  о  ы  с  к  о  м  ъ  островѣ,  III, 
38  (№  53). 

—  о  н  ѣ  к  о  е  м  ъ  воеводѣ,  III,  35  (Л!- 
41). 

—  О  нѣкоемъ  волхвѣ  въ  Кон- 
стантпнѣ  градѣ,  III,  35  41). 

—  о  нѣкоемъ  пноцѣ  мо-зящемся, 
III,  35  (№  41). 

—  о  нѣкоемъ  мужѣ  богатѣмъ  во 
Израилп,  III,  35  (№  41). 

—  онѣкоемъ  пустнитпцѣ, III,  13 
<№  33),  35  (Я«  41). 

—  о  нѣкоемъ  человѣцѣ  богатомъ 
зѣло,  III,  35  (№  41). 

—  о  осужден! и,  III,  36  (№  41). 

—  о  отроковиц ѣ,  погубленной 
отъ  матери  ея,  III,  35  (№  41). 


повѣсті,  о  о  т  р  о  к  о  в  и  ц  ѣ,  посѣ- 
чеепон  отъ  свекра,  III,  35  (Л'»  41). 

—  о  о  т  р  о  ц  ѣ  X  ъ  христіанскихъ  іі 
Евреянинѣ,  III,  36  (№  41). 

—  о  о  т  ш  е  л  ь  я  и  ц  ѣ,  иже  въ  блудъ 
впаде,  III,  34  (Л'»  41). 

—  о  и  р  е  с  в  и  т  е  р  ѣ,  впадшемъ  въ 
блудъ,  III,  35  (№  41). 

—  о  пресвитер ѣ,  иыущемъ мно- 
го злата,  III,  35  (№  41). 

—  о  пресвитерѣ,  отлученномъ 
отъ  своего  епископа,  III,  35  (№  41). 

—  о  п  р  е  с  в.  Богородицѣ,  како  прі- 
иде  ко  игумену  Киріаку,  III,  35  (№ 
41). 

—  о  принесен  іп  ризы  Христо- 
вы отъ  Персъ  къ  Москвѣ,  III,  76 
(^2  195). 

повѣсти  о  с  в  я  Т  Ы  X  ъ,  III,  36  (Л? 
44). 

повѣсть  о  семи  ыудрецахъ,  III, 
23  (Л1.  10). 

—  о  страсти  св.  семи  отроковъ 
въ  Ефесѣ,  Ш,  39  (.^«  57). 

—  о  схоііастикѣ  во  Асколонѣ, 
III,  36  (Л«  41). 

—  о  т  р  е  X  ъ  женахъ,  обрѣтенныхъ 
въ  пропасти,  III,  35  (Л»  41). 

—  о  т  р  е  X  ъ  старцахъ,  Ш,  313  (Л* 
41). 

—  о  убогомъ,  III,  36  (ЛЬ  41). 

—  о  черноризици  согрѣшив- 
шіи,  III,  34  (Л«  40). 

—  о  ч  у  д  е  с  и  во  св.  горѣ  Аѳон- 
ской,  III,  38       52);  54  (№  105). 

—  о  явленіи  иконы  пресв.  Бо- 
городицы, яже  въ  Казани,  III,  76  (Лг 
195). 

—  отъ  царства  Басилія Ивано- 
вича Шупскаго  о  явленіп  въхрамѣ 
Спасителя,  III,  52  (Л^Л»  96,  97). 

Повѣсти  нравоучнтелъныя,  III,  73  (Л» 
184);  повѣсти  отъ  ветхихъ  лѣто- 
ппсцевъ,  23  (№  9). 

Повѣсти.  См.  Апокрифы,  Сказки. 

Повѣсть  временныхъ  лѣтъ.  Сзі.  .1  ѣ  т  о- 
и  и  с  п. 
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Погребеніе.  См.  Ч  и  н  ъ  іюгребепія. 
Подати,  доходы  на  государя,  I,  17;  IV, 

т. 

Подводы,  I,  12,  23,  24;  кому  давать 

ихъ  25;  27,  43. 
Подорожный  но  дѣламъ  софіГіской  казны, 

IV,  138. 

Подписи  на  кнпгахъ  и  рукопислхъ  вы- 

голексинской  бнбліотекп,  III,  4. 
Подписи.  См.  Надписи. 
Подъячіе,  I,  3. 

Подымное.  См.  Повинности  и  По- 
дати. 

Пожары,  II,  24;  въ  Даниловском  ъ 
селепіи  въ  1843  г.  27  Мая,  III,  9;  въ 
К  і  е  в  ѣ  при  нашествіи  Радзивилла, 
I,  33;въС.-ІІетербургѣвъ  1856  г., 
IV,  18. 

Пожертвованія.  См.  П  р  и  и  о  ш  е  н  і  я. 

Полиція  земская,  ІІІ^  10,  16. 

Полки  ма.ііороссійскіе,  I,  3;  число  ихъ 

въ  Малороссіи  въ  1654  г.  5;  6. 
Полковники  малороссійскіе  (войсковые, 

наказные),  число  ихъ  въ  1654г.  1,7.. 
Полное  собраніе  русскихъ  лѣтопнсей^ 

IV,  46,  50. См.  Указатели. 
Полтавскіе  архивы.  См.  Архивы  мѣст- 

ные  и  частныхъ  лицъ. 
Поминанія,  III,  51  (Л^;  93). 
Поморскіе  отвѣты.  См.  О  т  в  ѣ  т  ы  по- 

морскіе. 

Помянкики,  помяпникъ  вселснскаго  ро- 
досіовія,  III,  54  (ЛІ!  108);— исповѣд- 
никовъ  раскола  и  ктпторовъ,  и  на- 
сельниковъ  ныгорѣцкой  пустыни,  III, 
54  (Л^  108). 

Посадники  новгородскіе,  IV,  25. 

Посгдь!,  I,  11,  23 

Посады.  См.  Казна,  М  ѣ  с  т  а. 

Послакія: 

посланіо  отца  хѴ  в  р  а  а  м  і  я  и  стра- 
дальца за  вѣру  Христову  къ  нѣко- 
ему  боголюбцу,  II,  119,  пр.  7. 
послакія  старца  А  р  т  е  м  і  я.  См. 
Письма. 

—  Гер  м  а  н  а,  II,  85,  104. 

—  Г  р  и  г  о  р  і  л  двоеслова,  ІГ,  85. 


иосланія  св.  И  г  н  а  т  і  я  Богоносца, 
III,  27  (№  22). 

иосланіе  Исидора  ІІелусіота,  II, 
121,  пр.  21. 

—  I  о  а  н  и  а  Богослова,  II,  101. 

—  I  о  с  и  ф  а  волоцкаго,  III,  40  (№ 
59) 

—  к  ъ  А  н  т  і  о  X  у  князю,  III,  65 
(Л»  177). 

—  Н  е  р  о  н  о  в  а  къ  царю  Алексѣю 
Михайловичу,  27  Февраля  1654  г., 
II,  119,  пр.  6. 

—  Никона  черныя  горы  къ  игу- 
мену церкви  Симеона  чудотворца 
киръ  Петру,  III,  29  (Л'г  29). 

—  о  сложепіи  перстовъ,  припи- 
сываемое Герасиму  Фирсову,  II,  122, 
пр.  27;  123,  пр.  32. 

послаиія  св.*  апосто.іа  Павла,  П, 
23,  30.  См.  Бесѣды. 
посланіе  Пилата  къ  кесарю,  III, 
32  (№  38). 

посіанія  с  о  б  о  р  и  ы  я,  II,  87. 
посланіе  Ѳ  о  т  і  я  патріарха  къ  бол- 
гарскому князю  Михаилу,  II,  40, 
41,  64,  78;  121,  пр.  19. 

Посланія  апостольскія.  См.  Апостолъ. 

Посланники  войсковые  (запорожскіе,  по- 
сольство войсковое,  представители 
войска  запорожскаго),  I,  7;  прі- 
ѣзжаютъ  въ  Москву  13  марта  1654  г. 
8;  9;  присылаютъ  боярамъ  свои  рѣчи 
на  ітисьмѣ  (14  марта)  10;  11;  пред- 
ставляютъ  правительству  москов- 
с!іому  списки  королевскихъ  прпви- 
ліевъ  (17  марта)  12;  16;  подаютъ 
боярамъ  частныя  статьи  (21  марта) 
17;  18;  переговоры  ихъ  съ  москов- 
скпмъ  правительствомъ  оканчива- 
ются (27  марта)  19;  20,  25,  27. 

Посланкиня  запорожскіе.  См.  Послан- 
н  и  к  и  войсковые. 

Посланцы,  I,  25. 

Послы,  I,  25. 

Послѣдовакіе  (правило)  велпкаго  освя- 
щенія  воды  св.  Богоявленій,  Ш,  50 
(Д-   89);  — ко   св.   иричащенію  51 
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(№  90),  54  (№  103);— о  іірнчащепіп 
Гюгояилеяской  воды  51  (№  90);  —  о 
усолшихъ  50  (Лі:  123). 
Посольство.   См.   Бумаги  посольства 
КіевЛіЧітъ. 

Посольство  войсковое.  См.  Послав- 
}і  п  кіг  войсковые. 

Посольство  Кіевляш.  (1654  г.).  См.  Бу- 
маги посольства  Кіевляпъ,  Депу- 
таты кіевскіе. 

Посольство  переяславское.  См.  Депу- 
таты переяславскіе. 

Посохи:  посохъ  митрополита  Петра,  II, 
101,  127,  пр.  (575  посохи  со  зміями. 

II,  107. 

Потребники,  И,  Г)2,  90,  97;  III,  55 
(№110);  изд.  въМосквѣ  (1623,1625, 
1639  гг.)  82  (№№  18,  24),  83  (№47). 

Поученіе  святительское,  изд.  въ  Москвѣ 
(1696  г.),  III,  84  (№  91). 

Поученія  и  слова: 

III,  2,  33  (Л«  38),  34  (№  40),  36 
(№  44),  37  (№45),  67-73  (№№  179— 
180). 

С.10В0  Аггея  пророка,  III,  71 
(№  180). 

—  Александра  свнрскаго,  III, 
65,  66  (№  178). 

слова  Анастасія сппайскаго,  III, 
76  (№  195). 

—  Андрея  іерусалимскаго,  архі- 
еп.  крптскаго,  III,  76  (№  195). 
слово  А  ѳ  а  н  а  с  і  л,  св.  архіеп.  але- 
ксандрінскаго,  III,  31  (№  33). 
поученіе  св.  Варлаама,  II,  65. 
слова  Б  а  с  и  л  і  я  великаго,  ІІ^  37; 
III,  76  (№^  195),  78-79  (Л^  4). 
с.юво    В  а  с  и  л  і  я  селевкінскаго, 
III,  76  (ЛІ-  195). 

—  Георгія  экзарха,  III,  76  (Л1' 
195). 

поученія  и  слова  Г  р  и  г  о  р  і  я  Бого- 
слова, II,  36,  78;  120,  пр.  6;  III,  65 
(№  177),  69  (Л^  179),  71  (№  180),  78 
(№  4). 

—  Грпгорія,  епископа  антіохій- 
скаго,  Ш.  71  (№  180). 
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слова  Григорія  писскаго,  III,  76 
(№  195). 

—  Г  р  и  г  о  р  і  я  солунскаго,  III,  7в 
(№  195). 

—  Г  р  и  г  о  р  і  я  Цамблака,  митро- 
полита кіевскаго,  III,  76  (№  195). 

—  аввы  Д  о  р  о  ф  е  я,  изд.  въ  Кіевѣ 
(1628  г.),  III,  82  (№  28). 

—  Е  в  ѳ  и  ы  і  я  инока,  III,  76 
(№  195). 

поучепія  и  слова  Ефрема  Сирина, 
преп.,  II,  98;  III,  28  (№  24),  68 
(№2  179),  70  (№  179),  71  (Ліі  180),  72 
(.Уі!  180);  76  (№і:  195);  изд.  въ  МосквѢ 
(1647  г.)  83  (№  70). 
снова  Ефрема...  III,  31  (ЛІ;  33). 
слово  Ипполит  а,  папы  римскаго, 
III,  64  (ЛІ-  175). 

слова  И  с  и  X  і  я  іерусалимскаго,  III, 
76  (-№  195). 

слово  I  а  к  о  в  а,  св.  апостола,  брата 
Господня  по  плоти,  III,  72  (№  180). 
слова  и  поученія  I  о  а  п  п  а  Дама- 
скина,  II,  37,64,  78;  Ш,  76  (№195). 
слово  I  о  а  п  н  а  евхаитского,  III,  76 
(Л^  195). 

поученія  и  слова  I  о  а  н  н  а  Злато- 
устаго,  II,  65,  78,  85;  III,  26  (Л^  19), 
31  (№2  33),  40  (№  57),  63  (№2  175), 
65  (№2  177),  67—72  (еЛ2Л2  179-180;, 
76  (№2  195). 

слово  I  о  а  л  н  а,  митрополпта  ни- 
кейскаго,  III,  73  (№  181). 

—  Іоанпа  мнлостпваго,  св.  па- 
тріарха  александрійскаго,  III,  31 
(№  33). 

с.іова  I  у  л  і  а  н  а  тавійскаго,  III,  76 
(№  195). 

—  арх.  К  а  р  п  и  н  с  к  а  г  о,  пі^д.  въ 
С.-Петербургѣ  (1789  г.),  III,  85  (№ 
139). 

—  Кирилла  александрійскаго,  III, 
176|(№  195). 

~  Кирилла  іеруса.іиііскаго,  св. 
патріарха,  III,  28  (№  26),  76  (№  195). 
слово  Кирилла...  Ш,  72  (№  180). 
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СЛОВО  Кирилла,  епископа  ростов- 
скаго,  III,  67  (Л-  179). 

—  Кирилла,  епископа  туровска- 
го,  III,  71  (№  180). 

—  Максима  Крека,  III,  70  (№ 
195). 

слово  Матвея  евангелиста,  III, 
71  (№  180). 

слова  Ы  и  ф  о  и  т  а  констаитипоград- 
скаго,  III,  69  (№179),  72(ЛИ80). 

слово   Палладія,  преп.  мниха, 
III,  66  (№  178). 
слова  П  а  и  д  о  л  е  я  пресвитера,  III, 

76  (Л^  195). 

—  П  р  о  к  л  а,  архіеп.  Царяграда, 
III,  76  195). 

слово  Симеона  Денисова,  III,  37 
(Л^2  48),  38  53). 
поученіе   Симеона  Дивногорца, 
III,  65  (№  177). 

слова  Симеона  Метафраста,  III, 
76  (ЛІ'  195). 

—  С  и  и  р  и  д  о  н  а  Потемкина,  II, 
124,  пр.  43. 

—  Ѳеодора  студпта,  III,  76 
195). 

слово  Ѳ  е  о  д  о  р  и  т  а,  III,  75  (Л!- 
192). 

Поученія.  См.  Тайноводственное по- 
ученіе. 

Похвала  Георгія  Тіиспда  къ  Богу  о  со- 
твореніи  всея  твари,  Ш,  27 — 28 
23). 

Походъ  архіерепскііі  1701  г.,  ІУ,  43. 
Походы,  о  свободѣ  Кіевлянъ  отъ  по- 

ходовъ  (1654  г.),  I,  37. 
Пошлины: 

—  въгородахъ  малороссійскихъ, 
I,  13—14. 

—  въ  Кіевѣ,  I,  31,  32,  36,  37;по- 
шлинабоченная  (чеповая)  39,  40,  42. 

—  въ  Переяслав лѣ,  I,  12. 
~  церковныя,  IV,  138. 

Права: 

—  вопсковыя.  См.  Права  и  воль- 
ности войска  запорожскаго. 


права  городовъ  малоросс!  йскихъ 
(права  городскія  въМа.юроссіи).  См. 
Города  малороссійскіе. 

—  горожан'ь:  ЕІевскихъ  мѣ- 
п^анъ  и  цеховыхъ  (права  Кіева, 
кіевлянъ,  кіевскія),  I,  28—30,  34, 
38—40,  42;—  переяславских ъ 
м  ѣ  щ  а  н  ъ  (права  ІІереяславля,  пе- 
рсяславцевъ,  ремесленниковъ  пере- 
яславскихъ),  цеховъ  и  купечества 
иереяславскаго  И,  12,  20,  23;  — 
Чернигова  19. 

—  казацкія.  См.  Пра-ва  и  воль- 
ности войска  запорожскаго. 

—  Кіева  (кіевлянъ,  кіевскія),  ку- 
печества, мѣпіанъ,  Переяславля  (ІІе- 
реяславцевъ,  ремесленниковъ  пере- 
яславскихъ),  ремесленниковъ.  См. 
Права  гороікань. 

—  сословій  малороссійскихъ,  I, 
24. 

—  цеховыхъ.  См.  Права  горо- 
ліанъ. 

—  шля  хт  ы,  I,  22. 

—  и  вольности  войска  запорож- 
скаго (вопсковыя,  казадкія,  мало- 
россійскихъ  казаковъ),  I,  8 — 11. 

Правила  изъ  Кормчей,  III,  65  (Лі:  177); 
— объ  орѳографическомъ  уиотребле- 
ніи  нѣкоторыхъ  буквъ  78  (Л!;  1);— 
— святыхъ  отецъ,  II,  93. 

Правило.  См.  Послѣдовавіе. 

Правительство  московское,  I,  2;  его  от- 
ношенія  къ  казакамъ  малороссій- 
скпмъ  3;  8,  10,  12—22,  24,  25;  поль- 
ское 12,  22. 

Право  апелляціп,  I,  14. 

Право  магдебургское  (нѣмецкое),  I,  1, 
13—16,  21,  30,  31,  33,  36;— переве- 
денное въ  псходѣ  XVI  в.  на  за- 
падно-русское нарѣчіе,  IV,  71,  75. 

Право  русское.  См.  Указатели. 

Праздники,  Ш,  56  (№  121),  57  с№Л'»  125, 
127),  60  (№№  154—162). 

Праздники.  См.  Службы. 

Преданіе  церковное  (отческое,  святыхъ 
апостолъ,  святыхъ  и  богоносныхъ 
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отецъ  церкви  Христовой),  II,  23,  і 
34,  45,  46,  59,  81,  90,  92,93,  95,97,1 
115;  129,  ир.  80. 

Предисловіе  къ  житіямъ  преподобныхъ, 
III,  33  (Л^  39). 

Представители  войска  запорожскаго.  См. 
Посланники  войсковые. 

Преніе  свящеенодіакона  Ѳедора  съ  ыи- 
трополитомъ  Аоапасіемъ  иконій- 
скимъ  о  сложепіи  перстъ...,  II,  122, 
пр.  23;  124,  пр.  37. 

ПризиліИ;  лривпллегіи: 
привплій    войсковой  »)боров- 
скій,  I,  12,  16,  33. 
прпвиліи  войсковые  (войска  за- 
порожскаго), I,  8, 12;  привиллегіп, 
испрошенныя  Богданомъ  Хмельниц- 
кимъ  24. 

привиліи  городовые  короле вскіе 
(привиліи  королевскіе),  ихъ  разря- 
ды, I,  14;  17,  24,  35-37,  39;  IV,  69. 

—  к  і  6  в  с  к  і  е  (Шевляпъ,  кіевскпхъ 
мѣщанъ;  городу  Кіеву,  Кіевлянамъ), 
I,  27—30;  сгорѣлн  во  время  пожара 
кіевской  соборной  церкви  33,  36, 
38,  40,  41;  привилій,  данный  Кіеву 
королемъ  Александромъ  Казпміро- 
впчемъ,  33,  34;  Владиславомъ  IV,  въ 
1634  г.,  12  Япваря  и  28  Февраля, 
33;— Спгизмундомъ  1,1516  г.,  34;  Сп- 
гпзмундомъ  Августомъ,  1545  г.  24 
Апрѣля,  34;— Спгизмундомъ  111,37; 

—  Яномъ  Казпміромъ,  въ  1650  г.  28 
ІМарта,  33. 

прпвилій  на  в  о  й  т  о  в  с  т  в  о,  I,  31 , 
41. 

прпвиліи  на  магдебургское 
право,  I,  16. 

—  общіе    и  частные.  См. 
привпліп городовые  королевскіе. 

—  переяславскіе  (коро.іев. 
скіе  Переяславлю,  переясіавскихъ 
цеховъ),  I,  9,  11;  чисіо  пхъ 
12;  древнѣйшій  былъ  данъ  въ  1620 
г.  13;  15  (1637  г.,  12  Марта);  16, 19 
20,  23,  39. 


привиллегіп,  данныя  Б  а  р  б  е  р  и  н  и, 
IV,  34. 

—  Станислава  Августа,  IV,  13. 
Привиліи.  См.  Грамоты  жалованпыя, 

Депутаты. 
Приговоры  боярскіе  (1654  г.),  I,  28,  35 — 
40. 

Пригородокъ  гор.  Переястав.тя,  I,  И, 
23. 

Приказные.  См.  Люди  приказные. 
Приказныя  дѣла.  См.  Дѣла. 
Приказы: 

приказъ  м  а  л  о  р  о  с  с  і  й  с  к  і  й.  См. 
Документы. 

—  и  о  с  о  л  ь  с  к  і  и,  здѣсь  допраши- 
вали малороссійскихъ  посланцевъ  въ 
1654  г.,  I,  27;  43. 

—  тайный  (тапныхъ  дѣлъ),  IV, 
106,  115. 

Приложеніе  пже  ко  Исусу.  См.  Имя 
Іпсусъ. 

Приношенія  (пожертвованія)  въ  пользу 
Археографической  коммпссіи,  IV, 
97—99,  104,  108,  109,  117,  118,  136, 
137. 

Присяга  жителей  Малороссіи  велпкому 
государю  въ  1654  г.,  I,  3—7,  15. 

Присяга  пли  клятва,  Ш,  64  (.М-  176;. 

Притчи.  См.  Сказан!  я. 

Приходъ.  См.  Доходы. 

Продажи  тайныя  (товары  не  яв.іенные), 
I,  31. 

Прокимны.  См.  У  с  т  а  в  ъ  и  указъ. 

Проклятія.  См.  А  н  а  ѳ  е  м  а. 

Прологъ,  II,  29,  54,  65;  122,  пр.  27;  III, 
36  (Л:"ЛІ-  43,  44),  79  (.Л«  6);  пзд.  въ 
М  о  с  к  в  ѣ(1643, 1644, 1702  гг.)  83,  84 
СЛІ-Л»  52,  53,  109);  мѣсто  и  годъ  из- 
данія  неизвѣстны  84  (Л'»  96). 

Промыслу  соляные,  II,  149. 

Проповѣдь,  ея  значеніе  въ  выговскихъ 
часовняхъ  III,  2. 

Проповѣдь.  См.  Казань  е. 

Пророни  лживые,  II,  102. 

Просвѣтитель  (книга  ІІросвѣтите.іь)  Іо- 
спфа  Волоцкаго  (книга  Іоспфа  Во- 
лоцкаго),  II,  38,  86,  94. 
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Просфоры  (просвиры),  II,  90,  91,  104; 
111,  49  (№  82),51  (.^2  93),  81  (№  11). 

Псалмы,  И,  40,  55,  70,  90;  толкованія 
па  ііихъ,  III,  28  (№  25);  сказаніе  о 
пнхъ  Евсевія  памфилійскаго  43  (№ 
67),  54  (№  106),  65  (№  176). 

Псалтири: 

—  ніід.  въ  в  н  л  г.  и  ѣ  (пмѣстѣ  съ 
вовымъ  завѣтомъ,  1623,  1777  гг.), 

III,  82  (Л^'  16),  85  (№  129);  въ  Мо- 
ек в  ѣ,  11,54,55;  III,  (1632  г.)  83  (№ 
36);  (1697  г.)  81  (№  14),  84  (№  93); 
въ  Почаевѣ  (1784  г.)  85  (Л'ь  133); 
мѣсто  и  годъ  изданія  неизвѣстны 
84  (.М^  104-106). 

—  изд.  при  п  а  т  ріа  рх  ѣ  I  о  с  и  ф  ѣ 
11,122,  пр.  27;  123,  пр.  33(1642  г.). 

—  с  л  ѣ  д  о  в  а  н  н  м  е  (со  возслѣдова- 
Біемъ),  II,  40,  41,57;  III,  50  (№  89), 
51  (№  90). 

Психологія,  Ш,  61  (Л^  170). 
Пустынники  печерскіе.  См.  Изобра- 
жен і  я  лпцевыя. 
Путеуказатель.  См.  И  о  в  ы  й  гонецъ. 
Путешествія  (хожденія): 

—  въ  сѣверныя  полярныя  страпы 
(къ  сѣверному  полюсу,  плаванія  сѣ- 
верныя),  II,  135  („Палласово  собра- 
те сѣвериыхъ  извѣстііг'),  137  („нѣ- 
мецкое  сочпненіе  о  поиыткахъ  сѣ- 
вернаго  пути''),  138  („обозрѣніе  Вер- 
ха о  покушепіи  Англпчанъ  до- 
стигнуть къ  полюсу"),  139—141,142 
(Лудольфа  на  Новую  Зезілю),  143 
(„обозрѣніе"  Верха),  146,  149,  155; 
156  -157,  пр.  1;  158,  пр.  2;  159,  пр. 
5;  162,  пр.  14;  163,  пр.  17. 
путешествіе  А  п  т  о  н  і  я  архіеписко- 
па  въ  Царьградъ  (1200  г.),  IV,  16, 
94. 

—  Верха  въ  Соликамскъ  и  Чер- 
дынь,  II,  141,  150,  153;  159—160, 
пр.  6. 

—  Д  а  н  і  и  л  а  игумева  въ  святую 
землю    (Паломппкъ,  странникъ), 

IV,  78,  89-95,  106. 


—  Трифона  Коробейникова 
и  ІОрія  Грекова,  IV,  72. 

—  кругосвѣтное  К  о  ц  е  б  у  на  кора- 
блѣ  „Рюрикъ"  (Рюрнково  плаваніе, 
Рюриково  путеиіествіе),  II,  133, 136, 
138,  140,  143;  158,  пр.  2;  159,  пр.  5. 

—  Николая   Христофора  Радзи- 
вилла  въ  святую   землю  (1580— 
1.584  г.),  IV,  72,  75. 
путешествія  С  а  р  ы  ч  е  в  а,  II,  162, 
пр.  15. 

Пчела  кпига.  См.  Книг  и. 

Пѣніе  божественное,  II,  89;  церковное, 
заботы  о  немъ  Андрея  Денисова; 
Ш,  2;  50  (№  89). 

Пѣсни  народныя  („богатырскія",  бога- 
тырскія  исіорическія),  II,  135,  140, 
142,  145;  157,  пр.  1;  какъ  ихъ  со- 
бирали въ  первой  четверти  XIX  ст. 
161,  пр.  10. 

Пѣсни  народныя.  См.  „Д  р  е  в  н  і  я  рос- 
сійскія  стихотворенія". 

Пѣснь  Пѣсней.  См.  Книга. 

Пѣснь  трпсвятая.  См.  Молитвы. 

Пѣснь  херувимская,  II,  91;  126,  пр.  61. 

Пятины  новгородской  епархіи,  IV,  138. 

Пятно  государское— баранъ,  змѣй  ле- 
тучій  и  пр.,  IV,  23. 


р. 

Рада  переясііавская,  8  Января  1654  г.,. 
I,  2. 

Различіе.  См.  Союз  ъ. 

Разсужденіе  Руссо  на  вопросъ:  возста- 
повленіе  наукъ'  способствова.іо  ли 
къ  псправленію  нравовъ,  изд.  ьъ 
Москвѣ  (1768  г.),  III,  84—85  (Л'2  12.5). 

Райцы,  судятъ  дѣла  тяжебныя  и  смо- 
трятъ  за  порядкомъ  въ  городѣ,  I, 
13;  16,  21,  29;  ихъ  содержаніе  32, 
41. 

Расколъ,  значеніе  нѣкоторыхъ  руко- 
ппсвыхъ  сборниковъ  II,  15;  16—20, 
22,  25,  66,  118—126,  выписки  изъ 
разныхъ  книгъ  и  старннныхъ  руко- 
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писеГі  въ  защиту  раско.іьнпческихъ 
ынѣпій  III,  64  (№  175);  объяспепіе 
молитвы:  „Господи  Іусусе  Христе, 
Боже  нашъ,  помилуй  насъ"  73 
(ЛГ«  182);  значеніе  кпнгп  Апокрисисъ 
80  (Л»  9);— Номоканона,  изд.  въ 
1624  г.  81  (Л»  11);  исторія  возни- 
киовенія  раскола  IV,  97. 

Расколъ.  См.  К  о  м  и  т  е  т  ъ  с  о  в  ѣ  щ  а- 
тельный,  II  о  м  я  н  н  и  к  и. 

Ратуша  кіевская,  I,  34,  38—40. 

Реестръ  документов'!.,  относящихся  къ 
посольству  Кіевляпі.,  пріѣзікавшему 
въ  Москву  въ  1654  г.,  I,  41;— архи- 
ва верхотурскихъ  бумагъ,  II,  151. 

Ремесленники  к  і  е  в  с  к  і  е,  I,  32;  -  п  е- 
р  е  я  с  л  а  в  с  к  і  е,  I,  12,  15,  39. 

Рсформація,  III,  74  (Л»  185). 

Риза  Господня.  См.  С  к  а  з  а  н  і  я. 

Ризница  патріарптая  въ  Москвѣ,  IV,  і 
116. 

Риторика,  III,  21-22  (Л1'ЛІ'  2-4). 

Риторика.  См.  Переводы. 

Розыскъ  о  раскольнической  брыиской 

вѣрѣ,  III,  75  (№  189);— изд.  въ  Мо- 

сквѣ  (1745  г.),  84  (Л»  116). 
Росписи: 

—  городовъ  п  мѣстъ  войска  за- 1 
порожскаго,  I,  3—7.  I 

—  земель,  отнятыхъ  у  города  | 
Кіева  ксендзами  и  пі.тяхтоіо,  1, 35. 

—  по  дѣ.іамъ  с  о  ф  і  н  с  к  о  й  казны, 
IV,  138. 

Руководство  воиномъ.  См.  книга  хи- 
трости. 

Руководство  учите.т[ямъ,  изд.  въ  С.-Пе- 
тербургѣ  (1783  г.),  III,  85  (№  132)- 
Рукописи: 

—  XV  вѣка,  III,  29  (№  29). 

—  XVI  вѣка,  ІІІ,  26  (№Л2  17  -19), 
27  (№  20),  28  (Л^Л^24,27),30(Л1іЗО),' 
32  (еЛЖ»  34,  35,  37),  36  (^2  44),  39 
(№  57),  40  (№  58),  41  (№  61),  42 
(№№  62—64),  43  (№Л^  72,  74),  44 
(№  77),  45  (№  79),  46  (ЛІ-  80),  49 
.(№•  83),  50  (.Д^оЛ^2  88,  89),  '51  (Л».Л^  90, 
93),  60  (№  164),  61  (Л2 168),  63  (.№  175), 


76  (№  194),  77  (Л2  196);  IV,  22,  23, 

70,  71. 

—  XVII  вѣка.  И,  2;  III,  23  (Л2  И), 
26  (Л^  19),  27  (№  23),  28  (Л2Л2  25, 
28),  30  (Л2  31),  31  (Л2  33),  32  (Л^Л'. 
36,  38),  33  (ЛІ'  40),  34  (Л«!  41),  36 
(Х2  43),  37  (№Л^-  45,  46),  38  (Л«  50), 
39  (ЛЬ  56),  42  (Л«  67),  43  (ЛЬЛЬ  69— 

71,  73,  75),  44  (№  78),  47  (№  81), 
48  СЛ«  82),  49  84  -87),  54  (Х-  103), 
55  (Л-ЛІ'  117,  119),  57  (Л»  130),  58 
(ЛеЛЬ  131,  133,  135,  136,  138),  59 
(№Х2  142-145,  147-153),  60  (Л2Л2 
154-156,  158—162,  166),  63  (Л»  174)» 
66  (ЛЬ  179),  70  (ЛІ-  180),  73  (.М-  181), 
74  (Л2Л»  185,  186),  75  (ЛЬЛЬ  188, 193); 
IV,  11,  22,  72. 

— ХѴІП  вѣка,  II,  4-15;  III,  21  (ЛЬЛЬ 

I,  2),  22  (ЛЬЛ^*  3,  4),  23  (ЛЬЛЬ  5-10), 
24  (ЛЬЛЬ  12-14),  25  (еѴеЛЬ  15,  16),  27 
(Л%Ѵ'  21,  22),  28  (ЛЬЛЬ  26,  28),  31 
(ЛІ!  32),  33  (ЛІ-  39),  36  (ЛЬ  42),  37 
(ЛЬ.ЛЬ  47,  48),  38  (ЛЬЛЬ  49,  51-53), 
39  (ЛЬЛо  54,  55),  40  (ЛЬЛЬ  59,  60),  42 
(Л^«  66),  43  (ЛЬ  68),  44  (ЛЬ  76),  51 
(ЛЬЛЬ  91,  94),  52  (ЛЬЛЬ  95—97)  53 
(ЛЬЛЬ  98-101),  54  (ЛЬЛЬ  104,  106- 
108),  55  (ЛЬЛі;  109—111.  113—116, 
118),  56  (Л^ЛЬ  120-123),  57(ЛЬ->С!І24 
-129),  58  (ЛЬЛЬ  132, 134,  137),  59  (№ЛЬ 
141,  146),  61  (Л1>ЛЬ  167,  169,  170),  62 
(ЛЬ  171),  63  (ЛЬЛЬ  172,  173),  64  (ЛЬ 
176),  65  (ЛЬЛЬ  177,  178),  73  (Л^^ЛЬ  182 
-184),  74  (еЛЬ  187),  75  (ЛЬЛЬ  189- 
192),  76  (ЛЬ  195);  ІѴ,  12,  78,  79. 

-  XIX  вѣка,  II,  10-11;  III,  51 
(ЛЬ  92),  54  (ЛЬ  102),  58  (ЛЬЛЬ  139,  140), 
60  (ЛЬ  165). 
Рукописи: 

—  А  к  а  д  е  м  і  и  наукъ,  IV,  3. 

—  Археографической  ком- 
миссіи,  IV,  2. 

—  библіотекп  Выголекспнской 
(Данил  ово-Лексинскихъ  монасты- 
рей), IV,  49,  99. 

рукопись  еретиковъ капитоновъ, 

II,  122,  пр.  25. 
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рукописи  бпбліотеки  к  а  з  а  и  с  к  а- 
го  университета,  описапіс  их7>,  IV, 
102;  103. 

—  Крюковы  я  и  потныя,  III,  56. 
См.  К  и  и  г  и  крюковыя. 

—  московскаго  главнаго  архи- 
ва министерства  иностранныхъ  дѣлъ, 
IV,  3. 

—  московскаго  публичнаго  и 
румянцовскаго  музея,  IV,  7. 

—  Московской  духовной  акаде- 
міи,  IV,  4. 

—  Муханова,  IV,  21,  22. 

—  новгородскаго  архіерей- 
скаго  приказа,  IV,  137. 
рукопись  библіотеки  и  о  в  о  р  о  с  с  і  й- 
скаго  университета,  IV,  25—27. 

—  хранящаяся  въ  институтѣ 
Оссолинскихъ  въ  Львовѣ,  IV, 
60. 

—  публичной  библіотеки,  въ  С- 
Петербургѣ,  IV,  3. 

рукописи  рязанской  духовной 
семинаріи,  IV,  32. 

—  софійскія,  IV,  138. 

—  Хлудова,  IV,  97. 
обозрѣніе  рукописей,  въ  которыхъ 
находится  челобитная  Авраа- 
мія,  II,  1—15. 

Русская  историческая  биб.ііотека,  IV, 
10-11,  16,  17,  23,  33,  44,  50,  60,  66, 
67,  76,  79,  97,  103,  118. 

Русскій  Инвалидъ  1818  г.,  II,  137;  158, 
пр.  2. 

Рыболовство  на  р.  Днѣпрѣ,  I,  31. 
Рюриково  п.іаваніе,  путешествіе.  См. 
Бутешествія. 

с. 

Самозванцы,  сказаніе"  о  нихъ  въ  хро- 
нографѣ,  принадлежавшемъ  Муха- 
нову,  І"Ѵ,  20. 

Самоуправленіе.  См.  Города  ма.іорос- 
сійскіе. 

Санктъ-Петербургскій  государственный 
архиБъ.  См.  Архивы. 
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Сановники  городовые.  См.  Лица  долж- 
ностпыя. 

Сапѣжинсній   архивъ.    См.  Архивы 

мѣстные  и  частиыхъ  лицъ. 
Сборники  (соборники):  II,  15;  сборникъ 

(соборникъ)  московской  печати  64. 

сборникъ  алфавитный.  См.  а  л- 

ф  а  в  и  т  и  ы  й  сборникъ. 

сборники  археографическіс 

(акты),  IV,  39,  41,  42. 

сборникъ  г  р  а  м  о  т  ъ  новгородскихъ 

архіепископовъ    и  митрополитовъ, 

IV,  138. 

сборники  ж  и  т  і  й  святыхъ  и  по- 
вѣстей  (соборники,  „списанія  отъ 
лситій  и  повѣстей"),  III,  32  (.№№  34, 
36,  38),  34  (№  41),  37  (№№  45,  47, 
48),  38  (№№  49-53),  39  (Л^.Уз  55- 
57). 

сборникъ ,  начинающійся  и  с  т  о- 
ріею  о  отцѣхъ  и  страдальцѣхъ, 
со.іовецкихъ,  П,  122,  пр.  25. 
сборники ,  заключающіе  въ  себѣ 
разные  отрывки  изъ  книгъ, 
III,  65  (№  177),  73  (№  181). 
сборникъ  статей  нравоучитель- 
ныхъ,  III,  65  (№  178). 

—  статей  о  частяхъ  сіова,  III, 
23  (№  7). 

—  статей  объ  иноческомъ  житіи, 
III,  40—41  (№  60). 

—  статей  противъ  раско.іа,  П, 
125,  пр.  51. 

сборники  статей  различнаго  со- 
держанія,  IV,  2—4,  92-94,  96—97, 
99. 

Сборщики  податей  (доходовъ  на  госу- 
даря) въ  городахъ  малороссійскихъ, 
I,  9,  17. 

Сборъ  податей,— подымный,— чеповый. 

См.  Повинности  и  подати. 
Свитокъ,  поданный  діакономъ  Ѳеодо- 

ромъ,  II,  40;— святѣйшихъ  четырехъ 

патріарховъ  57. 
Свободы.  См.  Льготы. 
Свѣтилны, .  III,   50  (Л'»  89),  51  (Л»  90), 

56  (№  123). 
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Святцы,  Ш,  55  (Лі!№  117—119);  изд.  въ 
Москвѣ  (1646  г.),  83  (№  69). 

Священное  писаніе,  Ш,  26—27. 

Священство,  ІІІ,  62  (№  171). 

Севериты.  См.  Ереси. 

Седмица  страстная,  III,  60  с№  166). 

Семинаріи  духовныя:  донецкая,  IV,  46; 
рязанская,  32. 

Сенатъ,  III,  7. 

Сибирскій  Вѣстпіікъ.  См.  Лі  у  риалы. 

Сивиллы.  См.  Книга  Маркуса. 

Символ»,  Символъ  вѣры,  Символъ  пра- 
вославны я  вѣры,  Симво.іъ  святой 
(Исповѣданіс  вѣры ,  Исповѣданіе 
православной  вѣры),  II,  18,  28,  29, 
31,  32,  34,  35,  :38--41,  45,  58,  60, 
63—70,  76,  78,  81,  88;  120,  пр.  12; 
121,  пр.  18;  III,  29  (№29),  50  (№89), 
51  (№  90),  54  (№  103). 

Симфонія,  изд.  въ  Москвѣ  (1761  г.),  III, 
84  (№  121). 

Синаксари,  ІП,  43  (.Ѵе  71),  63  (№  174). 

Синодики,  IV,  2,  3. 

Синопсисъ,  изд.  въ  Кіевѣ  (1680  г.),  III, 

84  (№  86). 
Сказан  ія: 

сказаніе  Аввакума,  II,  120,  пр. 
14. 

—  о  св.  А  мм  о  нѣ,  III,  33  (.№  40). 

—  о  св.  Антоніѣ,  Ш,  35  (№  41). 

—  о  пресвнтерѣ  А  п  е  л  л  і  ѣ,  III, 
33  (№  40). 

—  опреп.  Арсені  ѣ,  III,  34 (№40). 

—  о  святой  Д  о  р  о  ѳ  е  ѣ,  III,  34 
(№  40). 

—  о  чернорпзцѣ  Дороѳеѣ,^  Ш, 
33  (№  40). 

—  объ  Евлогіѣ,  III,  33  (№  40). 

—  о  преп.  Елліѣ,  III,  33  (№  40). 

—  объ  Е  л  п  и  д  і  ѣ,  III,  34  (Л»  40). 

—  объ  Е  ф  р  е  м  ѣ,  III,  34  (№  40). 

—  о   черноризцѣ   Иліѣ,   Ш,  33 
40). 

—  о  черноризцѣ  И  с  а  і  ѣ,  III,  33 
(№  40). 

—  о  преп.  Исндорѣ  Пелусіотѣ, 
Ш,  33  (№  40). 


сказаніе  о  чсрноризц.ѣ  I  о  а  н  н  ѣ,  ПІ, 

33  (№  40). 

—  о  чудесахъ  Іоанна  и  Логги- 
на,  яренгскихъ  чудотворцевъ,  Ш, 

37  (№  48). 

—  о  св.  к  а  п  и  т  о  н  ѣ,  III,  34  (№  40). 

—  о  пресвитерѣ  К  о  п  р  і  ѣ,  Ш,  33 
(№  40). 

—  о  св.  К  о  р  н  и  л  і  ѣ,  III,  33  (№  40). 

—  о  преп.  М  а  к  а  р  і  ѣ  александрій- 
скомъ,  III,  34  (№  40). 

—  о  преп.  М  а  к  а  р  і  ѣ  египетскомъ, 
III,  32  (Х«  38),  (?)  33  (№  40),  35 
(№  41). 

—  преп.  Максима  псповѣдника, 
III,  50  (№  89). 

—  о  преп.  М  е  л  а  и  і  и,  III,  34  (№40). 

—  М  е  л  е  т  і  я  о  сложеніи  перстовъ, 

II,  123,  пр.  27. 

—  Нектарія,  патріарха  царе- 
градскаго,  III,  67  (№«  179). 

—  о  черноризцѣ  Орѣ,  III,  33 
(№40). 

—  о  св.  еппскопѣ  П  а  в  л  и  н  ѣ,  Ш, 
31  (№  33). 

— о  чернорпзцѣ  П  а  в  л  ѣ,  III,  33  (№  40). 

—  о  св.  Патермуѳіѣ,  III,  33 
(№  40). 

—  о  св.  П  а  ф  н  у  т  і  ѣ,  III,  33  (.№  40). 

—  оПитпріонѣ,  III,  33  (№  40). 

—  о  П  і  а  м  о  н  ѣ,  Ш,  33  (Л»  40). 

—  оСавватіѣ,  III,  34  (ЛІ40). 

—  о  Севпріанѣ,  III,  34  (№?  40). 

—  о  С  о  л  о  м  о  и  і  и,  III,  34  (№2  40). 

—  о  черпоризцѣ  Сѵрѣ,  III,  33 
(№  40). 

—  о  пресвптерѣ  Ѳп лором ѣ,  Ш, 

34  (№  40). 
Сказанія: 

сказаніе  о  воздвиженіп  Пречи- 
стыя,  III,  50  (е№  89). 

—  о  егппетскихъ  черноризцахъ, 

III,  33  (№  40). 

—  о  жизни  разныхъ  святыхъ,  ПІ, 

38  (№  53). 

—  о  зрѣлищѣ  житія  человѣче- 
скаго,  III,  23  (№№8, 9). 
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сказан іе  о  к  р  е  щ  е  н  і  и  земли  рус- 
ской, IV,  2(). 

—  о  луиѣ  и  солндѣ  и  о  тверди, ИІ, 
26  (№  19). 

—  о  нашествіи  ІІоляковъ  въ1609 
г.  на  Устюжиу  Желѣзоііольскую, 
IV,  49-50,  60,  61,  67. 

—  о  ново  я  вившейся  ереси 
вовгородскихъ  еретнковъ,  III,  40 
(№  59), 

—  о  образѣ  грѣховномъ,  III,  50 
(№  89). 

—  о  обрѣтеніи  ризы  Господней, 
III,  39  (№  55). 

—  о  погребен! и  аіадыки  Ѳеоктп- 
«та,  IV,  25. 

—  о  поѣздкѣ  Новгороде каго  вла- 
дыки Евѳимія  въ  Москву,  IV,  26. 

—  о  п  р  и  т  ч  а  X  ъ,  III,  23  8). 

—  о  псалмах III,  43  (Л'»  67). 

—  о  страсти  Господа  Іисуса 
Христа,  III,  32  (№  38). 

—  о  т  а  й  н  ѣ  обхожденія  спаситель- 
наго  дне  истинныя  Пасхи,  III,  55 
(№  117). 

—  оХристѣ  и  актихристѣ,  III, 
30  (Л^2  30). 

—  о  царѣ  Иванѣ  Васпльевпчѣ, 
како  казни  .іюдей  ве.шкаго  Нова- 
города,  III,  65  (№  178). 

—  о  чудесахъ  Божьей  Матери  въ 
Смоленскѣ  и  близь  Ярославля,  III, 
52  (№  96). 

'Сказакія  о  смутномъ  времени  въ  Рос- 

сіи— Массы  и  Геркмана,  IV,  32,  50, 

63,  67-68. 
Сказки  (повѣсти),  II,  135, 140,  145, 152; 

163,  пр.  16. 
Скрижаль^  (книга  Скрижа.зь),  II,  52,  92, 

98;  122,  пр.  26. 
Скрѣпы  на  рукописяхъ  выголексинской 

библіотеки,  III,  19. 
Слова.  См.  Поученія  и  слова. 

слово  б  е  3  с  р  е  б  р  е  н  н  и  к  а  м  ъ,  III, 

40  (№  57). 

—  восиоминательно  о  св.  чу- 


дотворцахъ,  въ  Россіи  возсіявшихъ, 
ІП,  37  (№  48),  38  53). 
слово  на  д  е  н  ь  св.  чудотвордевъму- 
ромскихъ  кн.  Петра  и  супруги  его 
Февропіи,  III,  75  (№  192).  • 

—  о  Варлааліѣ  хутыискомъ,  III, 
39  (ЛІ!  57). 

о  в  и  д  ѣ  н  і  и  св.  апостола  Павла, 
IV,  96. 

—  о  3  о  с  и  м  ѣ  соловецкомъ.  III,  37, 
(№  47). 

—  о  кончинѣ  міра  и  о  страшномъ 
судѣ,  ІП,  65  (№  177). 

—  о  крестѣ,  II,  54. 

—  о  кузнец ѣ  III,  31  (ЛІ-  33). 

—  о  купцѣ,  III,  31  (Д:-  33). 

—  о  нѣкоемъ  Иванѣ  огородникѣ, 
III,  31  33). 

--  о  нѣкоемъ  мнисѣ,  иже  влезъ 
въ  вертепъ  работаги  Господеви,  Ш, 
31  (№  33). 

—  о  омрачен номъ  пьянствѣ,  Ш, 
65  (.№  177). 

—  о  отцѣхъ,  III,  34  (Л^  40). 

—  о  оуноши,  ковавіпемъ  крестъ 
Потрѣкею,  III,  31  (Хя  33). 

—  о  сложеніи  перстовъ,  приписы- 
ваемое Ѳеодориту,  II,  123,  пр.  28. 

—  о  томъ,  что  есть  знаменіе  совер- 
шенна Христіанпна,  ІІІ,  65  (№  177). 
-—  о  убіеніи  Захаріи  пророка,  отца 
Іоанна  предтечи  (агіокрифъ),  III,  39 
(.До  57). 

Слова.  См.  Мечь  духовный,  иоученія 
и  слова. 

Слова  св.  отцевъ.  См.  Торжествен- 
нпкъ. 

Слова  и  выраженія  въ  рукописяхъ  вы- 
голексинской  бпбліотеки,  замѣча- 
те.іьныя  въ  филі)логическомъ  охно- 
шеніи,  III,  40  (Л^  58). 

Словеса  облнчптельныя,  II,  22,  23. 

Слово  о  полку  игоревомъ,  изслѣдованіе 
о  немъ  князя  Вяземскаго,  IV,  85, 
86,  115. 

Слово.  См.  К  а  3  а  н  ь  е. 
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Сложеніе  ііерстъ.  См.  Знаыеніе  кре- 
стное. 
Службы: 

служба  нолевая  и  нѣхотная.  См. 
Уставы. 

службы  ратныя,  1,  31,  41. 
Службы  церковныя: 

—  Авраамію  ростовскому,  преп., 
III,  45  (№№  78,  79),  48  (№  82). 

—  Агафоннку,  св.  мученику,  Ш, 

47  (№  80). 

—  Александру  невскому,  III,  45 
(№  79),  48  (№  82). 

—  Александру  свирскому,  III,  38 
(№  51),  46  (№  79). 

—  А  л  е  к  с  ѣ  ю  митрополиту,  III,  44 
(Л^2  77;,  45  (№  78),  47  (№  81),  49 
82). 

—  А  л  8  к  с  ѣ  ю ,  человѣку  Божію, 
III,  44  (Ѵ^  77),  46  (№  80), 

—  Андрею  стратилату,  III,  47, 
(№  80). 

—  Андрею,  юродивому  москов- 
скому, Ш,  45  (№  78). 

—  Аникитѣ  св.  мученику,  III,  47 
(№  80). 

—  Аннѣ,  св.  матери  иресв.  Бого- 
родицы, III,  46  (№  80). 

—  Ант  иду,  св.  мученику,  III,  38 
(№  51). 

—  Антонію  великому,  преп.  еги- 
петскому, III,  44  (^Л1:  77). 

—  Антон ію,  св.  мученику  литов- 
скому, III,  45  (Лі  79). 

—  Антон ію  печорскому,  III,  45(№ 
78),  47  (№  81),  48  (№  82). 

—  Антонію  Римлянину,  ІІГ,  43 
(Л^о  67). 

—  Антонію  сійскому,  III,  42  (№ 
66). 

—  Арсенію,  архіеп.  сербскому, 
III,  44  (№  78),  48  (№  82). 

—  Арсенію,  преп.  чудотворцу, 
епископу  тверскому,  Ш,  45  (№  79), 

48  (№  82). 

—  Арсенію  великому,  преп.  еги- 
петскому, Ш,  47  (№  81). 


с.тужба  А  ѳ  а  и  а  с  і  ю,  св.  архіеп. 
александрійскому,  III,  47  (№  81). 

—  Аѳанасію,  преп.  аѳонскому, 
III,  46  (№  80),  47  (№  81). 

—  Борису,  св.  князю,  І]І,  45  (№ 
78),  46  (Л^  80),  47  (.М  81),  57  (№ 
126). 

—  Варлааму  хутынскому,  III, 43 
(№  67),  44  (.Ѵ?  78),  48  (.Ѵ?  82). 

В  а  с  и  л  і  ю  великому,  III,  44  (Л^» 
77),  49  (Л^  82),  51  (№  93),  53  (№ 
101). 

—  Владиміру  равноапостольному, 
III,  45  (№  78),  47  (№  81),  48—49  (№ 
82),  57  (№  126). 

—  Вдасію,  свящснномученику,  III, 
38  51). 

—  Гавріилу,  архангелу,  III,  46  (№ 
80),  76  ОѴг  195). 

—  Гавріилу  Всеволоду,  св.  князю 
псковскому,  Ш,  45  (№  79). 

—  Г  е  о  р  г  і  ю,  св.  великомученику, 
III,  44  (Л^2  77),  46  (№  80),  57  (№ 
126). 

—  Георгію,  св.  мученику  болгар- 
скому, III,  46  (№  79). 

—  Глѣбу,  св.  мученику,  князю,  III, 

45  (№  78),  46  (№  80),  47  (№  81),  48 
(№  82). 

—  Григорію  Богослову,  III,  44  (№ 
77). 

—  Давиду,  св.  чудотворцу  смолен- 
скому и  ярославскому,  Ш,  42  (№ 
63),  43  (№  67),  44  (№  78),  48  (№ 
82). 

—  Даміану  безсребреннику,  III, 

46  (№  80). 

—  Димитрію  прилуцкому,  III, 43 
67),  44  (№  77),  45(?)  (№  78). 

—  Д  і  о  н  и  с  і  ю  глупгацкому,  Ш,  46 
(№  79). 

—  Дометіану,  преп.,  Ш,  38  (№ 
53). 

—  Е  в  с  т  а  е  і  ю,  св.  мученику  .литов- 
скому, Ш,  45  (^V2  79). 

—  Евфросиніи  (Февроніи),  св. 
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княгинѣ  муромской,  Ш,  46  (№  79), 
49  (Л'9  82),  57  (№  126). 
служба  Евфросиніи  суздальской, 
III,  37  48). 

—  Евфросину  псковскому,  III, 

46  (№  79). 

—  Е  в  ѳ  и  м  і  ю  великому,  III,  44  (.№ 

77)  . 

—  Е  В  ѳ  И  м  і  св.  архіеп.  новго- 
родскому, III,  44  (Л^  77),  45  (МЛ*»  78, 
79),  48  (№  82). 

—  Е  л  е  н  ѣ,  св.  матери  царя  Кон- 
стантина, III,  46  (Л»  80),  47  (К-  81). 

—  Зосимѣ  соловецкому,  III,  33  (№ 
39),  45  (№  79),  53  (№№  98,  99),  53 
(№  101),  57  (№  126). 

—  Игнатію,  св.  еппскому  ростов- 
скому, III,  46  (№  79),  47  (№  81). 

—  Иліи  пророку,  III,  46  (Хи  80), 

47  (№  81). 

—  Исаіѣ,  преп.  епископу  ростов- 
скому, III,  45  (№  78),  47  (№  81),  49 
(№  82). 

—  Исидору  (Сидору),  св.  юроди- 
вому, чудотворцу  ростовскому,  III, 
45  (№  78),  46  (№  79). 

—  Іакову,  св.  апостолу,  брату  Го- 
сподню по  плоти,  Ш,  27  (№  22),  46 
(№  80). 

—  Іоанну,  св.  архіеп.  новгород- 
скому, III,  43  (№  67),  45  (№  79),  48 
(№  82;. 

—  Іоанну  Богослову,  ІГІ,  45  (№ 

78)  ,  46  (№  80),  47  (№  81),  57  (№№ 
99, 126). 

—  Іоанну  Златоустому,  III,  44  (№ 
77),  49  (№  82),  51  (№  93),  53  (№ 
101). 

—  Іоанну  литовскому,  III,  45  (№ 

79)  . 

—  Іоанну  Лѣствичнику,  III,  44  (№ 
77),  46  (№  80). 

—  Іоанну  новому,  св.  мученику, 
Ш,  47  (№  81). 

—  Іоанну  Предтечѣ  и  Крестителю, 
III,  44  (№  77),  46  (№  80),  47-48 
(№.Ѵо  80,  81). 


служба  Іоанну,  св.  великомучени- 
ку, III,  45  (№  78). 

—  Іоанну,  чудотворцу яренгскому, 
III,  37  (№  48),  38  (Хе  53). 

—  Іоасафу  Каменскому,  III,  38 
(№  52),  54  (№  105). 

—  Іову  праведному,  многострадаль- 
ному, III,  46  (№  80). 

—  Іонѣ,  митрополиту  всероссійско- 
му,  III,  44  (№  773,  45  (№№  78,  79), 
57  (№  126). 

,  —  Іонѣ,  архіеп.  новгородскому,  III, 
45  (№  79). 

—  Кириллу  —  Константину  фило- 
софу, III,  43  (№  67). 

—  Кириллу  бѣлозерскому,  III,  45 
СЛ'2  78),  47  (№  81),  49  (№  82). 

—  Кириллу  челмогорскому,  III,  38 
(Л>!  52),  54  (№  105). 

—  Козмѣ  безсребреннику,  III,  46 
(№  80),  47  (До  81). 

—  Константину  великому  равно- 
апостольному царю,  III,  46  (Л'«  80), 
47  (№  81). 

—  Константину,  св.  князю  му- 
ромскому, III,  49  (№  82). 

—  Константину,  св.,  сыну  князя 
Ѳеодора  ярославскаго,  III,  42  (Л* 
63),  43  (Ді  67),  44  (№  78),  48  (№ 
82). 

—  Лавру,  св.  мученику,  ПІ,  47 
(№  80). 

—  Леонтію,  св.  епископу  ростов- 
скому, III,  45  (№  78),  46  (Л2  80),  47 
(№  81),  57  (№  126). 

—  Логгину,  чудотворцу  яренгско- 
му, III,  37  (№  48»,  38  (№  53). 

—  Макарію  колязпнскому,  Ш,  45 
(Х2  79),  46  (№  79),  49  (№  82). 

—  Маккавеям ъ,  III,  47  (Л«Л»  80, 
81). 

—  Максиму  блаженному,  юроди- 
вому московскому,  III,  43  (Л»  67), 
45  (№  78). 

—  Маріи  Магдалинѣ,  Ш,  46  (№ 
80). 
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служба  Марку  евангелисту,  III,  27 
(Л?  22),  46  (Л«  80). 

—  Минѣ,  св.  мученику,  III,  38  (.М 
51). 

—  Мирону,  св.  мученику,  III,  47 
(№  80). 

—  Михаилу  архистратигу,  III,  .38 
0Ѵ«  51). 

—  Михаилу  клопскоыу,  III,  48 
(Л^2  82). 

—  Михаилу,  св.  князю  чернигов- 
скому, III,  42  (Л^  03),  44  (№  78),  48 
(Л«  82). 

—  Никандру  псковскому,  III,  38 
(№  52),  54  (№  105). 

—  Никитѣ,  столпнику  переяслав- 
скому, III,  45  (ЛІ;  78),  46  (Л^-  79),  47 
(№  81). 

—  Николаю,  архіеп.  мирлнкінско- 
му,  III,  45  (№  78),  57  (Л«  126). 

—  Никону,  прей.,  ученику  Сергія 
радонежскаго,  III,  45  (Л»  79),  48  (Л» 
82). 

—  Нифонту  константиноградскому, 
III,  31  (№  33). 

—  Ольгѣ,  св.  великой  княгинѣ,  Ш, 

45  (Л^-  78),  46  (Л5  79). 

—  Онуфрію  аѳонскому  (?),  III,  46 
(№  80). 

—  Павлу  апостолу,  III,  44  (Л!;  77), 

46  (№  80),  47  (Лі!  81),  53  98, 
101). 

—  Пантелеймону,  мученику,  III, 

47  (Л1>Ло  80,  81). 

—  Парасковіп,  св.  мученицѣ,  Ш, 
44  (Х2  78). 

—  Паенутію  боровскому,  ІП,  '45, 
(№  79),  48  (Л2  82),  57  (№  126). 

—  Петру,  князю  муромскому,  III, 
46  (№  79),  49  (ЛІ-  82),  57  (Л-  126). 

—  Петру,  митрополиту  всероссій- 
«кому,  III,  44  (№  78),  48  (ЛеДо  81, 
82),  57  (Лі  126). 

—  Петру  апостолу,  ЛІ,  44  77), 
46  (№  80),  47  (Л^  81),  53  (№Л2  98, 
101),  68  (^2  179),  76  (Л^2  195). 

—  Петру  аеонскому,  III,  46(Л2  80). 


служба   П  р  о  к  о  п  і  ю,   чудотворцу  ^ 

устюжскому,  юродивому,  III,  46  (№  ; 
79). 

—  и  молитвы  Савватію,  преп.  і 
соловецкому,  III,  33  39),  48  (Л»  ■ 
82),  53  (Л2Л2  98,  99),  53  (Л»  101),  57  \ 
(ЛІ'  126). 

—  Савв ѣ,  св.  архіеп.  сербскому,  ' 
ПІ,  43  (Л2  67),  44  (Л»  77),  45  0Ѵ»78),  ' 
48  (До  82).  1 

—  Сав  вѣ  вишерскому,  III,  45  (?)  ; 
(Л«  79),  48  (,\2  82).  і 

—  С  а  в  в  ѣ  стороже  веком  у,  III,  42  І 
(ЛЬ  66).  I 

—  Саму  илупророку,  III,  47(Л«80).  ! 

—  С  е  р  г  і  ю  Обнорскому,  III,  38  (Лі: 
52),  54  (Л«  105). 

—  С  е  р  г  і  ю  радонежскому,  III,  42  і 
(Хи.  63),  44  (Л^  78),  48  (.Л-  82),  57(^^  .■ 

126).  : 

•  -  Симеону,   архіеп.   Новгород-  '. 

скому,  III,  49  (Л2  82).  ! 

—  Симеону  Богопріимду,  III,  44  I 
(Л=  77).  I 

—  Симеону,  учителю  сербскому,  ^ 
ІП,  43  (.Л»  67).                              ^  ' 

—  Стефану,  архіеп.  сурожскому,  , 
ПІ,  44  (.Л2  78).  і 

—  Стефану,  епископу  пермскому,  | 
ІП,.45  (До  79),  48  (Л^  82),  57  (№  126). 

—  Стефану  архндіакону,  перво-  ^ 
мученику,  Ш,  47  (№№  80,  81). 

—  Ф  о  т  і  ю,  мученику,  III,  47  (Ліі  80).  1 

—  Ф  р  о  л  у,  св.  мученику,  III,  47 

(Л!:  80).  І 

—  Христофору,  св.  мученику, 

III,  46  (№  80).      '  І 

—  Ѳ  а  д  д  е  ю,  св.  апостолу  изъ  70,  ; 
ПІ,  47  (Л^  80).  I 

—  Ѳ  е  о  д  о  р  у,  св.  князю  смолен-  і 
скому  н  ярославскому,  III,  42  (Л*»  63), 

43  (Л2  67),  44  (Л^  78),  48  (Лз  82). 

—  Ѳеодору   стратилату,  Ш,  46 

(№  80).  I 

—  Ѳеодосію  печерскому,  Ш,  45  ^ 
(№  78),  47  (№  81),  48  (№  82),  57  (№  ■ 
126).                -  I 
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Службы: 

II,  18;  III,  36  (№  44),  51  (№  90). 

—  на  праздники  Господпи: 
богоявлеиіс  Господне,  III,  44  (№77). 
воздвилсеніе,  III,  57  (№  127). 
вознесепіе,  III,  57  (№  127). 

входъ  въ  Іерусалнмъ,  III,  57  (№  127). 
обрѣзаиіе  Господне,  III,  44  77). 
поклоненіе  честному  Кресту,  III,  47 
(№  80). 

нразднество  всемилостивому  Спасу 
Христу,  Богу  нашему,  и  пречистой 
Его  Матери,  ІіІ,  46  (№  79). 
пренесеніе  св.  убруса  (нерукотво- 
реннаго  образа  Господа  Бога  и  Спаса 
нашего  Інсуса  Христа  отъ  Едеса  въ 
Царьградъ),  III,  47  (Л^ііЛ»  80,  81). 
лренесеніе  честныя  ризы  Господней, 
Ш,  57  (№  126). 
преображеніе  Господне,  III,  47 
80,  81),  57  (№  127). 
рождество  Христово,  III,  48  (№82). 
срѣтеніе  Господне,  Ш,  44  (Діі  77), 
57  (№  127). 

лв.іеніе  Креста  Господня  во  св. 
градѣ,  Ш,  46  (№  80). 

—  на  праздники  пресвяты  я  Бо- 
городицы: 

б.іаговѣщеніе,  Ш,  44  (№  77),  46 

(№  80),  57  (№  127). 

введете,  III,  57  (№  127). 

знаменіе,  III,  45  (№  79). 

знаменіе,  бывшее  отъ  иконы  пресв. 

Богородицы  въ  Новгородѣ,  III,  44 

(№  78),  48  (№  82). 

знаменіе,  бывшее  отъ  иконы  пресв. 

Богородицы  въ  веси  псковскія  въ 

Чиркахъ  (Черскахъ),  Ш,  46  (№  79). 

положеніе  пояса  Богоматери,  111,47 

(№  80),  48  (№  81). 

по.іоженіе  честной  ризы  Богоматери 

во   влахернскомъ   храмѣ,   III,  46 

(№  80). 

рождество  Богородицы ,  ІП ,  57 
(№  127). 

успеніе,  Ш,  47—48  (№№  80—81), 
57  (№  127). 


с лу  жбы  на  п  р  а  3  д  н  е  с  т  в  а  ради  иконъ 
Божіей  Матери: 

владимірской  III,   45   (№2  78),  48 
(№?  81),  57  (№  126);  казанской,  мо- 
жайской,  смоленской,  тихвинской 
57  '(№  126). 
Службы: 

служба  всѣмъ  россійскимъ  чудо- 
творцамъ,  III,  38  (№  53). 

—  на  обрѣтеніе  главы  Іоанна 
Предтечи,  III,  44  (№«  77),  47  (Л«  81). 

—  на  пятидесятницу,  III,  57 
(№2  127). 

—  на  усѣкновеніе  главы  Пред- 
течи, III,  48  (№  81). 

—  о  б  ш,  а  я  иреподобиымъ,  III,  33 
(№  89). 

—  отцамъ  никейскаго  собора, 
ПІ,  46  (№  80),  47  (№  81). 

—  покаянна  къ  Богу  нашему 
Іпсусу  Христу,  III,  50  (№2  89). 

—  собору  предтечи  Іоанна,  ПІ, 
44  (.Д^  77). 

—  соловецкнмъ  угодникамъ, 
Ш,  31  (№  33). 

Службы  церковныя.  См.  Анѳологі-^ 
онъ,  Ирмологій,  Книги,  Празд- 
ники, Уставы. 

Служебники: 
II,  18,  26,  60,  90  -92. 

—  алексѣевскій,  кипріянов- 
скій,  никоновскій,  сергіевскій,  II,  91. 

—  харатейные,  II,  91. 
Служебникъ,   лзд.   въ   Москвѣ  (1633, 

1637,  1640,  1651  гг.),  83  (Ло№  39, 
45,  48,  77);  мѣсто  п  годъ  изданія 
коихъ  неизвѣстны  84  (№№  102, 103). 

Служки  монастырскіе,  число  ихъ  въ 
Ма.іороссіи  въ  1654  г.,  I,  7. 

Смотры  войска  въ  Малороссіи,  I,  14. 

Сношенія: 

—  гетмана  Богдана  Хме.іьницка- 
го  съ  ве.іикороссійскимъ  правитель- 
ствомъ  и  иностранными  державами, 
IV,  69. 

—  Россіи  съ  Англіей,  IV,  33^35, 
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-  съ  Перелей.  См.  Дѣ-іа  по  сно- 
шеіііямъ  съ  ІІерсіеіт. 

—  съ  священпою  Римскою  нмпе- 
ріею,  IV,  105. 

Соболи,  II,  72,  83. 
Соборники.  См.  Сборники. 
Соборъ  выговскій,  III,  7. 
Соборы  церковные: 

II,   27-29,   54,  60-6Ь    105;  121, 

пр.  22. 

соборъ  в  и  л  е  н  с  к  і  й  1509  г.,  IV, 
72,  75,  103. 

соборы  в  с  е  .1  е  п  с  к  і  е,  II,  37—39, 43, 
44,  59, 78;  соборъ  первый  32, 58, 68;— 
второй  39,  41,  42,  58,  64;  121,  пр. 
18;— третій  55, 58;  120,  пр.  10;— чет- 
вертый 121,  пр.  23;— пятый  58, 69,70; 
—шестой  и  седьмой  58;  121,  пр.  23. 
соборъ  к  і  е  в  с  к  і  п  1640  г.,  IV,  103, 
104. 

соборы  помѣстные,  II,  37,  39, 
59. 

соборъ  н  и  к  о  н  і  а  н  с  к  і  й,  II,  67. 
~  стоглавый,  II,  71,  77,  82,  83. 

—  1655      II,  124,  пр.  41. 

—  1666  г.,  II,  17-19;  125,  пр.  49. 
Соборы  церковные.  См.  Дѣяпія. 
ЧІобраніе  русскпхъ  медалей,  изданное 

Археографическою  Коммиссіею,  IV, 
53. 

Собраніе  сѣверныхъ  извѣстій.  См.  П  у- 

тешествія. 
Соль.  См.  Промыслы  соляные. 
Сословія  малороссійскія,  I,  24. 
Сотники  малороссійскіе,  I,  4,  7. 
Сочиненія: 

сочнненіе  А  н  т  о  н  і  я  Поссевина  о  Мо- 
сковіп,  IV,  106. 

сочпненія  I  о  а  н  н  а  Вишенскаго, 
IV,  75. 

—  Кокса,  II,  159,  пр.  3. 

,  сочиненіе  Льва  Кревзы,  IV,  75,76, 
103,  104. 

—  Сильвестра  Коссова,  IV,  76. 

—  діакона  Ѳедора,  II,  127,  пр.  65. 
сочиненія  Ѳеофана  Прокоповпча, 
Ш,  64  (Лі  176). 
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Сочиненія  Выговцевъ,  III,  6—7. 

Союзъ  (разлпчіе),  II,  30. 

Списанія  отъ  житій  и  повѣстей.  Си. 
Сборники. 

Списокъ  всѣхъ  актовъ,  напечатанныхъ 
на  русскомъ  языкѣ,  IV,  30-31. 

Списокъ  статейный  пословъ  великаго 
государя,  отправленныхъ  въ  1654  г. 
въ  Малороссію  для  приведепія  жи- 
телей ея  къ  нрпсягѣ,  I,  4. 

Способъ  писанія  въ  книгописныхъ  ке- 
ліяхъ  на  Выгу,  III,  5—6. 

Становые,  III,  18. 

Станъ  государевъ,  I,  43. 

Старообрядцы.  См.  Увѣіцаніе. 

Старосты,  I,  И;  ихъ  обязанности  от- 
носительно города  13,  14;  16,  17 
19,  23. 

Старцы,  II,  67. 

Старшина  (Старшіе)  войска  запорож- 

скаго,  I,  2,  26. 
Статистика  Россіи  XVI  и  XVII  вѣ- 

ковъ,  II,  161,  пр.  10. 
Статьи: 

—  Богдана  Хмельнпцкаго,  I,  18, 
19,  22,  24,  26. 

—  во  ПС  ко  выя,  ноданныя  запорож- 
скими посланниками  боярамъ  въ 
1654  г.,  1, 10  (марта  14),  11,  15,  17, 
18  (]\Іарта  21);  42. 

—  данныя  войсковымъ  посланни- 
камъ  (1654  г.),  I,  20. 

—  дополнптельныя  къ  У.іоженію 
царя  Алексѣя  Михайловича,  IV,  99. 

—  нравоучительныя.  См.  Сбор- 
ник п. 

—  о  чг^стяхъ  сюва.  См.  Сбор- 
ники. 

—  челобптій  мѣщанъ  кіевскихъ 
(1654  г.),  I,  28,  30-33,  42,  43. 

Стихи.  См.  Вирши. 

Стихи.  См.  Образцы  стихоБъ. 

Стихиры: 

—  богородпчныя,  богородпчны, 
крестобогородичны,  Ш,  50  (Л»  89), 
51  (Лі  90). 
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стпхіфы  е  в  а  н  г  е  л  ь  С  к  ія,  П,  92; 

III,  51  (№  90),  60  (№•  166). 
Стихирарь,  III,  57  (№№  126,  128,  130), 

59  (Л'я143). 
Стихотворенія  дрсвііія  россіГіскія.  См. 
„Д  р  е  в  и  і  л  россійскія  стихотворе- 
пія". 

Стоглавъ  (книга  Стог.ііавъ),  II,  45,  47, 

49,  55,  62,  71,  75,  77,  83. 
Столбцы  архива  злюистерства  юстиціи, 

IV,  129— 133;— относящіеся  къ  исто- 
ріи  вологодскаго  края  98;— приказа 
малороссійскаго  10. 

Столовыя  ыолениыя  на  Выгу,  III,  9  — 
12. 

Стольники,  I,  3. 

Страдальцы  о  Христѣ,  II,  22—24. 
Страдальцы  со-ювецше.  См.  Исторія 

объ  отцѣхъ. 
Страданія.  См.  Мученія. 
Странникъ    Дашша.    См.  Путеше- 

с  т  в  і  я. 
Струбы,  П,  23. 

Судебникъ  царя  Ивана,  II,  144. 

Судъ  въ  городахъ  малороссіііскнхъ,  I, 

9—11;  13,  14,  16. 
Судъ  градской,  II,  21. 
Судъ.  См.  И  н  с  т  а  н  ц  і  и. 
Судьи  въ  Малороссіи,  I,  7. 
Съѣздъ  археологическій  въ  Еіевѣ,  ІѴ, 

55,  78. 

Сынъ  Отечества.  См.  Журнал  ы. 

Сѣверная  Почта,  III,  85  (№  148). 

Сѣдальки  на  утрени,  II,  104. 

Сѣнокосы,  I,  32,  38. 

Сѵкодальный  архивъ.  См.  Архивы. 

Сѵнодъ  святѣйшій — постановленія  его 
относитесь  но  выговскаго  раско.іьни- 
ческаго  монастыря,  III,  7—9;  11;ІУ, 
134. 

Т. 

Тайноводственноо  поученіе  Кирилла  іе- 
русалимскаго,  изд.  въ  Москвѣ  (1785 
г.)  Ш,  85  (№  185;. 

Тактиконъ  Никона  Черныя  горы,  Ш, 

2   9  (№  2^;. 


Тамга,  I,  31. 

Тарханы  владычные, пожалованные  цер- 

киамъ  и  монастыря мъ  новгородской 

епархіи,  IV,  138. 
Творенія  свлтыхъ  отцовъ,  III,  27—30. 
Тестаменты  XVII  и  XVIII  в.,  отпося- 

щіеся  къ  часіной  жизни  въ  Мало- 

россіи,  ІУ,  36. 
Товары   неявленные.   См.  Продажи 

тайныя. 

Товары  въ  Кіевѣ,  I,  31,  36,  37,  40.  42. 
Толкованіе  59  псалма  Аѳанасія  велпкаго, 
П,  98. 

Толкованія  Ѳеофилакта  болгарскаго  на 
евангеліе  отъ  Луки,  IV,  95. 

Толкъ  Аввакумовскій  о  крестѣ,ІІ,  121, 
пр.  17. 

Торги  въ  Ма.іороссіи,  Т.  12,  35. 
Торговля: 

—  Англичанъ  въТоссіи,  IV,  34. 

—  въ  городахъ  малороссійскихъ, 
I,  14. 

—  Кіевлянъ,  I,  31,  36,  40. 

—  Переяславцевъ,  I,  20. 
Торжественникъ  или  собраніе  словъ  св. 

отцевъ  на  праздники  господскіе,  бо- 
городичные и  святыхъ,  III,  76  (Л"» 
195). 

Трефолой,  III,  44-49  (№№  77— 82);  изд. 

въ  Москвѣ  (1637  г.)  83  (№  44). 
Трисвятое.  См.  Молитвы. 
Тріоди. 

П,  89-90. 

тріодъ  постная,  изд.  въ  1655  г.,  П, 
126,  пр.  54. 

—  постная  и  цвѣтная,  III,  43(Л'і!№ 
71-  75),  44  (№  76),  60  (Л1'№  163— 
165). 

тріодь  цвѣтная,  изд.  въ  Москвѣ 
(1635  г.),  III,  83  (Л'2  42),  (1648  г.)  83 
(Л^іі  73);~въ  1658  г.  II,  126,  пр.  56; 
мѣсто  и  годъ  изданія  пеизвѣстны  84 
(№  100). 

Троеперстіе.  См.  Знаменіе  крестное.^ 
Тропари,  III,  50  (Л^°  89),  51  (^У^  90),  54 

(№  108),  55  (№Л'2  117—119);  нотные 

57  (.Л1'  129). 
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Тропникъ,  III,  76  (№  194). 
Труды  палео-библіографическіе,  ІѴ,  102, 
103. 

Труды  по  изданію  памятниковъ,  IV, 
111. 

Труси,  II,  24,  25. 

Тысячсиіе  новгородскіс,  IV,  25. 

у. 

Увѣщанія  старообрядцамъ,  изд.  въ  С- 
Петербургѣ  (1765  г ),  III,  84  (№ 
123). 

Угодія  псченскаго   монастыря,  оііпсь 

ихъ  IV,  44. 
Угодники  божіи,  III,  62  (Лі  171). 
Указатели: 

указатель  хроно.ііогическій  къ  ак- 
та м  ъ.  Сы.  Указатель  къ  г  р  а  м  о- 
тамъ  русскимъ. 

ука.затели  къ  Дополненіямъ  къ  а  к- 
т  а  м  ъ  историческимъ,  IV,  8,  17,  29, 
87—89,  97,  98,  104,  105. 
указатель  къ  грамотамъ  пно- 
страннызіъ,  IV,  42. 

—  къ  грамотамъ  русскимъ  (пе- 
речень актовъ,  грамотъ,  указатель 
хронологическін  къ  актамъ),  IV, 
36-43,  57. 

—  документовъ,  храняпщхся  въ 
.литовской  метрикѣ,  IV,  12—13. 

—  къ  л  ѣ  т  о  п  и  с  я  м  ъ  (къ  пер- 
вымъ  восьми  томамъ  ІІолнаго  Со- 
бранія  русскпхъ  лѣтописеп),  IV,  37, 
46,  50. 

—  матеріаловъ  по  русской  всто- 
рін  и  русскому  праву,  разсѣян- 
ныхъ  въ  разныхъ  изданіяхъ,  IV, 
59,  60. 

Указы: 

1654  г.,  I,  17,  18,  26,  42. 

указъ   о   городовыхъ  урядникахъ 

(1654  г.),  I,  17. 

указъ  1654  г.  А  п  р  ѣ  л  я  1,  написан- 
ный на  челобитной  переяславскнхъ 
цеховъ,  I,  20. 
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указъ  Апрѣля  6  о  подводной  по- 
винности, I,  25. 

—  Мая  28,  взъ  стана  въ  Можайскѣ, 
I,  28. 

—  I  ю  н  я  6,  изъ  стана  въ  Дорогобу- 
жѣ,  I,  28. 

—  патр.  Филарета  о  крещеніи  Бѣ- 
лоруссовъ,  III,  65  (№  177).  . 

Укрѣпленія  городскія,  I,  13,  37.  См.  Го- 
р  о  да. 

Уложеніе  царя  Алёксѣя  Михайловича, 

III,  24  (№  13);  изд.  въ  С.-Петербургѣ 

(1737  г.)  84  (Хо  115). 
Уложеніе.  См   Статьи  дополнитель- 

ныя. 
Университеты: 

р  у  с  с  к  і  о:  св.  Владиміра,  IV,  1.34; 

казанскій  102;  московскій  35,  53; 

новороссійскій    25,    27,   35,  107; 

с.-петербургскій     105,  106. 

иностранные:  бер.іинскій  IV, 

105;  гейдельбергскій  105. 
Уніяты,  II,  34,  40,  94. 
Управленіе   въ    городахъ  малороссій- 

скихъ,  I,  13—14,  16. 
Урокъ   годовой,   даваемый  кіевскому 

войту,  I.  41. 

Урядники,  I,  3,  9;  о  сборѣ  ими  прихода 
въ  городахъ  малороссійскихъ  въ 
казну  царскаго  величества  10;  16— 
18;  содержаніе  уряднпковъ  кіевскихъ 
32;  35. 

Уряды,  по  Зборовскому  войсковому  при- 
вплію,  они  ДО.ЛЖНЫ  быть  раздаваемы 
въ  Малороссіи  людямъ  чину  шля- 
хетскаго,  I,  16;  21,  32. 

Уставъ  и  указъ  прокымномъ,  апосто- 
.іомъ,  аллилуіамъ  и  пр.  III,  49 
(Л5  82). 

Уставы: 

уставъ  выговскін  (выговскаго  об 
щежптія,  выгорѣцкаго  общежнтель- 
ства)  часовенной  службы  Ш,  2, 
14-15,  51  (№№  93,  94),  52  (№№  95 
-97). 

—  воине к ін  о  полевой  и  пѣхот- 
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НОЙ  службѣ,  ИЗД.  въ  Москвѣ  (1797  г.), 
III,  85  (№  144). 

—  греческій,  II,  126,  пр.  62. 

—  моііастырскій,  III,  41  (.^!.'  60). 

—  оцехахъ  псреяславскихъ,  I,  1Р>. 

—  святой,  II,  90. 

—  ц  е  р  к  о  в  н  ы  й;  изд.  въ  Москвѣ 
(1034  г.),  III,  83  (^2  40),  (1641  г.) 
83  (Л^  49). 

Утварь  богослужебная  въ  выголекспи- 

скомъ  монастырѣ,  III,  9—16. 
Утреня,  II,  90,  104. 

Ученяки  Никона  (Никоніане),  П.  26, 
31,  34,  35,  65,  70-72,  77,  80,  8-1, 
86—88,  92,  94,  101,  103,  105,  107. 
Сн.  Власти  московскаго  государ- 
ства. 

Ученія: 

ученіе  Е  в  т  и  X  і  я.  См.  Ереси. 

—  Македонія  (IV  в.),  II,  121, 
пр.  18. 

—  Манеса,  П,  129,  пр.  79. 

—  Саведія.  См.  Ереси, 
ученіе  раскольнпковъ  о  пребываніи 
антихриста  въ  русской  церкви,  II, 
129,  пр.  77. 

—  (философское,  II,  26. 
Учитс/іЯ  новые,  II,  48,  89. 

Учителя.  См.  Руководство  учите- 
лямъ. 

ф. 

Физіологія,  III,  61  (№  170). 
Филологія.  См.  Слова  и  выражепія. 
Философы  (ѳи.іосоѳи),  II,  29,  48. 

X. 

Хлопцы,  I,  8. 

Хожденія.  См.  П  у  т  е  ш  е  с  т  в  і  я 
Хорунжіѳ,  I,  7. 

Хроники  лптовско-польскія,  IV,  30,  31. 

Хронографы  (гроногроѳы),  II,  56;  III,  25 
(№  15),  73  С№  181);  IV,  20,  21,  24. 

Хронологическій  комментарій.  См.  К  ом- 
мен  тарій  хронологически?. 


Хронологія,  IV,  37—43,  63;— смутнаго 
времени  21,  22. 

Ц 

Цари  спбирскіе,  IV,  5. 
„Царю  небесный"...  См.  Молитвы. 
Цвѣтникъ,  Ш,  75  (ЛгЛ»  191,  192). 
Цвѣтъ  духовный,    изд.   въ  Москвѣ 

(1682  г.),  III,  84  Г.Ді!  88). 
Церкви,  П,  112;— въ  Еіевѣ  (1654  г.),  I, 

Зо— 35,  38;   освяіденіе  церкви  II, 

1)0,  97. 

Церковь  восточная,  Ш,  80  (Л»  9).  Сн. 

И  с  т  о  р  і  я  церкви. 
Церковь  западная.    См.    К  о  с  т  е  л  ъ 

рпмскій. 
Цехи  'цеховые): 

-  въ  К  і  е  в  ѣ,  I,  32,  38,  39,  42. 

—  въ  П  е  р  е  я  с  л  а  в  л  ѣ,  1, 8,  И,  12, 
13,  15,  20,  25. 

Цехи.  См.  Грамоты  государевы  жа- 
лованныя. 

Цехкистерство,  I,  32. 

Цехмистры  кіевскіе,  I,  27. 

Цеховые.  См.  Цехи. 

Цѣлебникъ.  См.  Лечебник ъ. 

Цѣкы,  платпмыя  за  рукописи,  Ш,  27  (Л» 
19),  30  (Лі:  30),  36  (Л2  44),  40  (№58), 
61  169),  73  (№  181);— за  книги 
старопечатныя  78  (Л^  3),  81  (Л»  12). 

ч. 

Часовни  выголексинскія,  закрытіе  ихъ 
и  обращеніе  въ  правосіавные  храмы 
III,  9—16. 

Часословъ,  Ш,  51  (^У2Л^  91,  92);  изд.  въ 
Впльнѣ  (1772  г.)  85  (Л»  127):  —  въ 
Москвѣ  (1652  г.)  83  (№  79);  —  въ 
Супраслѣ  (1787  г.)  85  (.Ѵ«  137), 

Части  рѣчи  (слова),  II,  120,  пр,  И.  Сн. 
Сборники,  Союзъ,  Чияъ  тех- 
но л  огіи. 

Части  свѣта,  II,  139. 

Части  слова.  См.  Части  рѣчи. 

Часы,  III,  55  (№  113),  57  (Лг  127). 
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Чвлобитныя  (челобитья):  ІѴ,  138;  чело- 
битная старца  А  в  р  а  а  м  і  я,  ІУ,  96, 
97;  списки  ея,  II,  1  —  15;  указанія 
на  псточоики  ея  3  —  4;  оглавленія 
статей  5;  ііослѣсловіе  въ  сішскѣ  ея 
по  рукоинсн  г.  Поыяловскаго  8;  сход- 
ство ея  съ  челобитной  соловецкой  и 
„обличеніемъ  па  Никона  патріарха" 
15—16;  важное  значеніе  ея  въ  ис- 
торіи  раскола  16;  121,  пр.  23. 
челобитье  войска  запорожскаго, 
I,  24. 

челобптвыя  войсковаго  посоль- 
ства (1654  г.)  ( — войсковыя),  I,  8, 
12;— войсковыхъ  старшннъ,  ІУ,  69. 

—  Кіев.ііянъ,  I,  28-32,  42,  43. 
челобитная  Лазаря,  II,  120,  пр. 
13;  126,  пр.  61. 

челобитье  м  ѣ  щ  а  н  ъ  малороссій- 
скихъ,  I,  24. 

челобитная  Неропо  ва  все.іенскиыъ 
патріархамъ,  II,  127,  пр.  67. 

—  Никиты,  II,  120,  пр.  13. 
челобитья  о  городахъ  малороссій- 
скихъ,  редактированныя  войсковыми 
посланниками,  I,  10. 

—  п  е  р  в  ы  X  ъ  расколоучптелей  (пи- 
санія  молебныя,  писанія  страдаль- 
цевъ).  И,  21—24;  118,  пр.  2. 

—  Переяславцевъ,  I,  8,9,  11,12, 
20-26. 

че.тобитная  С  а  в  в  а  т  і  я,  II,  16;  IV,  97. 

—  Саввы  Романова,  IV,  97. 

—  Соловецкая,  111,5;  IV,  97. 
Чеповое.  См.  Повинностп  п  подати, 

Пошлины. 
Черниговскіе   архивы.  См.  Архивы 

мѣстные  и  частныхъ  лпцъ. 
Чертежи  кіевскихъ  пещеръ,  III,  79  (Л"»  5). 
Четьи  Минеи.  См.  Минеи. 
Чиновники  въ  городахъ  малороссійскихъ, 

назначаемые  королемъ,  I,  13—14. 
Чинъ  шляхетскій,  I,  16. 
Чинъ  много.ііѣтія  царя  и  патріарха,  III, 

41  (Л2  61). 


чинъ  погребенія  иноковъ  и  мір- 
скихъ,  III,  55  (Л^Л»  109,  110). 
—  празднованія  пасхи  выговцами, 
И  [,52-53  (Л2  97). 

Чинъ  технологіи,  „сирѣчь  художнаго 
собесѣдованія  о  осьми  частяхъ  сло- 
ва", III,  23  (№  7). 

Число  звѣрино  (число  666),  II,  26,  77, 
78,  92,  102,  110,  113,  116. 

Чудеса.   См.   ІІовѣсти,  Сказанія. 

Чудо  „о  иконѣ  Богородицы,  иже  есть 
монастырь  Ватопедской",  III,  31  (Л* 
33). 

ш. 

Шестодневы;  II,  92;  шестодневецъ,  на- 
печатанный въ  1650  г.,  126,  пр.  62; 
іисстодневъ  Васи.іія  великаго,  изд. 
въ  Москвѣ(1782  г.),  III,  85  (Л^  130). 

Школа  выговская,  вліяніе  кіевской 
академіи  на  ученнковъ  ея  III,  3. 

Шляхта  (шляхтичи),  I,  3;  число  шлях- 
тичей въ  Малороссіи,  въ  1654  г.,  7, 
9,  21,  27,  35.  Сн.  Права  ш.іяхты, 
Чинъ  шляхетскій. 

э. 

Экспедиціи.  См.  Путешествія. 

ю. 

Юриспруденція.  См.  Начальное  осно- 
ваніе. 

я. 

Языцы  скпѳстіи,  II,  24. 
Ямы,  IV,  22,  23. 

Ярмарки  въ  Ма.іороссіи,  I,  12,  14,  31, 

37;— въ  макарьевскомъ  желтовод- 
скозіъ  монастырѣ,  II,  17. 

ѳ, 

Ѳезауросъ  Дамаскпна  студита,  II,  122, 
пр.  26. 

Ѳилосоѳи.  См.  Философы. 


Въ  Московскомъ  Главномъ  Архивѣ  Министерства  Иностранныхъ  Дѣлъ  въ  Москвѣ 
Сна  углу  Воздвиженки  и  Моховой),  и  у  книгопродавца  А.  Л.  Васильева,  на  Страстномъ 
бульварѣ,  въ  домѣ  графа  Мусина-Пушкина,  продаются  изданія  существующей  при  Ар- 
хивѣ  Коммиссіи  печатапія  Государственныхъ  Грамотъ  и  Договоровъ,  по  слѣдующимъ, 
значительно  сбавленнымъ  противъ  прежннхъ  цѣнамъ: 

1.  Собраніе  Государственныхъ  Грамотъ  и  Договоровъ,  4  т.,  изд.  1813—1828  г.,  Руб.— Кон. 
съ  гравированными  изображеніямн  многихъ  печатей,  палеографическими 
снимками  нѣсколькпхъ  грамотъ  XIII— XVIII  вѣка  и  Гас-йітііе  обоихъ  Лже- 


Дмигріевъ,  Марины  Мнишекъ,  Богдана  Хмельипцкаго  и  др  ,  каждый 

томъ  по   3  »  —  » 

2.  Законы  Великаго  Князя  іоанна  III  Васильевича  и  Су/Себникъ  Царя  Іоанна  IV 
Васильевича,  съ  дополнительными  указами,  съ  предисловіемъ  Каіайдовича 
и  Строева  п  со"  снимками  двухъ  заглавныхъ  листовъ;  въ  концѣ  напечатана 
выпись  о  паблюденіи  за  благопристойнымъ  поведеніемъ  духовенства-  Изд. 

1819  г.   1  »  —  » 

3.  Изслѣдованія,  служащія  къ  объясненію  древней  Русской  Исторіи,  А.  X. 
Лерберга,  съ  приложеніемъ  карты  Югорской  земли.  Изд.  на  Нѣмецкомъ 
языкѣ,  по  опредѣленію  Импер.  С.-Петерб.  Академін  Наукъ,  Ф.  Кругомъ; 

перев.  Д.  Языкова,  1819  г   1  »  50  » 

4.  Рустрингія,  первоначальное  отечество  великаго  князя  Рюрика  и  братьевъ 

его.  Историч.  опытъ  Г.  Ф.  Голлмана,  пер.  И.  Снегирева,  1819  г.  .  .  •  .  —  »  30  » 

5.  Исторія  Льва  Діакона  Калойскаго  іг  другія  сочиненія  Византійскнхъ  писа- 
телей, изд.  въ  первый  разъ  съ  рукописей  Королевской  Парижской  библіо- 

текн  К.  Б.  Гаазе.  Пер.  Д.  Попова,  1820  г   1  >  —  > 

6.  Софійскій  Временникъ  пли  Русская  Лѣтопись  съ  862  по  1534  г.  2  части.  Изд. 
въ  1820—1821  г.  П.  Строевымъ,  съ  прнложеніемъ  трехъ  снимковъ  со  сни- 

сковъ  Софійскаго  Временника;  каждая  часть  по   2  »  —  * 

7.  Записки  о  нѣкоторыхъ  народахъ  и  земляхъ  Средней  Азіи,  Ф.  Назарова,  От- 
дѣльнаго  Сибирскаго  Корпуса  переводчика,  посы.іаннаго  въ  Коканъ,  въ 
1813-1814  г.  Изд.  въ  1821  г  •   .   •  —  »  40  » 

8.  Памятники  Россійской  Словесности  XII  вѣкг,  пзд.  съ  объясненіями,  варіан- 

тамн  и  образцами   2  »  —  » 

9.  Историческій  и  хронологическій  опытъ  о  Посадникахъ  Новгородскихъ.  нзъ 

древнихъ  русскихъ  лѣтописей,  изд.  1821  г.   .  .  •   1  »  50  »  . 

10.  Бѣлорусскій  Архивъ  древнихъ  Грамотъ  съ  1463—1768  г.;  при  многнхъ  при- 
ложены снимки  съ  разныхъ  собственноручныхъ  подписей,  изд.  1824  г.  .     і  >  _  > 

11.  Іоаннъ  Эксархъ  Болгарскій.  Изслѣдованіе,  объясняющее  Исторію  Словен- 

скаго  языка  п  литературы  IX  и  X  столѣтій,  К.  Калайдовича,  изд.  въ  1824  г.     3  >  —  »  , 

12.  Кириллъ  и  ІѴ.еѳодій,  словенскіе  первоучители.  Исторпко-критпческое  пзслѣ- 

дованіе  I.  Добровскаго.  Переводъ  съ  Нѣмецкаго  М.  Погодина,  пзд.  1825  г.     і  ,  —  > 


—  II  — 


13.  Письма  Русскихъ  Государей  и  другнхъ  особъ  царскаго  семейства,  4  вып. 

изд.  1861—1802  г.,  каждый  выпускъ  ііо  —  »  65  к. 

Высылку  сих'ь  издапій  по  почтѣ  Архиві.  на  себя  не  беретъ,  а  потому  гг.  иногород- 
пыс  благоволятъ  съ  подобными  требованіямп  обращаться  мск.л»оч?ішель«о  къ  гг.  книгопро- 
давцамъ:  Васильеву  (въ  Москвѣ)  и  Мартынову  (въ  С.-Пстербургѣ). 
Кромѣ  поименованныхъ  выпіе  издапій  въ  Архивѣ  продаются: 
1.  Документы   для  исторіи  дипломатическихъ  сношеній  Россіи   съ  западными 
державами  европейскими,  отъ  заклн)ченія  всеобщаго  міра  въ  1814  г.,  до 
Конгресса  въ  Веронѣ  въ  1822  г.,  изд.  Минпстерствомъ  Иностранныхъ 


Дѣлъ.  С.-Петерб.  1823-1825  г.  2  т  10  р.  50  к. 

2.  О  вооруженномъ  морскомъ  нейтралитетѣ,  составлено  по  документамъ  Мос- 
ковскаго  Главпаго  Архива  Министерства  Иностранныхъ  Дѣ.іъ,  изд.  1859  г.  —  »  75  » 

3.  Описаніе  Знаменскаго  монастыря   и   Палатъ   бояръ  Романовыхъ,  соч.  архи- 
мандрита Сергія,  изд.  1866  г  3  »  —  » 

4.  Закладка  и  освященіе  тѣхъ  же  ІІалатъ  .  .  .  •  —  »  10  » 


Въ  Археографической  Коммиссіи  (С.  П.  Б.,  у  Чернышева  моста,  д.  6  гимназіи)  и  въ  Москвѣ,  въ 
Главномъ  Архивѣ  Министерства  Иностранныхъ  Дѣлъ  можно  получать  слѣдующія  ея  изданія: 


1.  Полное  Собраніе  Русск.  Лѣтоппсен,  томы  УІ— IX  и  XV,  по  2  руб.  за  томъ.  10  р.  —  к. 

2.  Лѣтопись  по  списку  монаха  Лаврентія  (второе  изданіе  1-го  т.  Поли.  Собр. 

Русск.  Лѣтои.)   3>  —  » 

3.  Лѣтоппсь  по  Ипатскому  списку  (второе  пзданіе  2-го  т.  Поли.  Собр.  Русск. 
.Іѣтоп.)     3»  —  » 

4.  Повѣсть  временныхъ  лѣтъ  по  Лаврентіевскому  списку,  изданная  посред- 

ствомъ  свѣтопечати   4»_» 

5.  Повѣсть  времен,  лѣтъ  по  Ипатскому  списку,  изд.  фотолитографически  .  4  »  —  > 

6.  Новгородская  лѣтопись  по  Синодальному  харатейному  списку,  изданная 
посредствомъ  свѣтопечати   4»_, 

7.  Указатель  къ  первымъ  восьми  томамъ  Полнаго  Собранія  Русскихъ  Лѣто- 

писеГг,  томъ  1-й  (А— I)   1  »  50  > 

8.  Акты  Историческіе,  томы  IV  и  У,  по  2  руб   4»_» 

9.  Алфавитный  Указатель  къ  Актамъ  Исторпческимъ   —  >  75  » 

10.  Дополненіе  къ  Актамъ  Исторнческпмъ.  т.  У— XII,  по  2  руб   16  »  —  » 

11.  Указатель  къ  первымъ  десяти  томамъ  Дополн.  къ  Актамъ  Исторпческимъ.  1  »  50  > 

12.  Русская  Историческая  Библіотека,  томы  I,  II  и  III,  по  2  руб   6  »  —  > 

13.  Документы,  объясняющіе  нсторію  Западно-Русскаго  края  и  его  отношенія 

къ  Россіи  и  къ  Польшѣ  (съ  тремя  картами)   2  >  —  » 

14.  Историческое  изслѣдованіе  о  Западной  Россін   —  »  75  > 

15.  Дневникъ  Люблинскаго  Сейма  1569  г   3  »  —  » 

16.  Акты,  относящіеся  къ  исторіи  Западной  Россіи,  томъ       ........  2  »  —  > 

17.  Акты,  относящіеся  къ  исторіи  Южной  и  Западной  Россіи,  т.  I,  II,  ІУ,  У, 

VI,  VII  и  VIII,  по  2  руб.  Томъ  третш  3  р   17  »  —  » 

18.  Акты  на  иностр.  языкахъ,  относящіеся  къ  Россіи,  т.  I  и  II  -  .  4  »  —  > 

19.  Дополненія  къ  Актамъ  на  иностранныхъ  языкахъ                              .  2  »  —  » 

20.  Сказанія  иностранныхъ  писателей  о  Россіи,  т.  1-й  2  р.,  т.  ІІ-й  1  р.  50  к.  3  »  50  > 

21.  Сказанія  Массы  и  Геркмана  о  смутномъ  времени  въ  Россіи  (съ  портре- 

томъ  Массы,  п.іаномъ  Москвы  1606  г.  и  дворца  Лжедимптрія  I)  .  .  .  .  2  »  —  » 


—  III  — 


22.  Русско-Лнвонскіе  Акты   2  р.  —  к. 

23.  Акты,  относящ.  до  юридическаго  быта  древней  Россіи,  т.  I  и  II,  по  2  руб.  4  »  —  > 

24.  Великія  Минеи  Четіи,  собранный  всероссійскимъ  митрополитомъ  Мака- 
ріемъ,  выпуски:  первый  (Сентябрь,  дни  1—13)— 5  р.;  второй  (Сент.  14— 

24);  четвертый  (Октябрь  1—4)  и  пятый  (Октябрь  4—18)  по  3  р   14  >  —  > 

25.  Путеіпествіе  игумена  Даиіи.іа  по  Св.  Землѣ,  въ  началѣ  XII  в   2  »  50  » 

26.  Путешествіе  Новгород,  архіеп.  Антонія  въ  Царьградъ,  въ  концѣ  XII  стол.  —  >  75  » 

27.  О  Россіи  въ  дарствованіе  Алексѣя  Михайловича,  современное  сочиненіе 
Котошихина  (второе  пзданіе)   1  »  50  » 

28.  Писцовыя  книги  Новгородскія,  въ  трехъ  томахъ,  по  2  р   6  »  —  > 

29.  Писцовыя  книги  Ижорской  земли,  отд.  II  (съ  картой)   —  »  75  > 

30.  Выходы  государей  царей  Михаила  Ѳедоровича,  Алексѣя  Михайловича  и 

Ѳедора  Алексѣевпча   4»  —  » 

31.  Медальоны  графа  Толстаго                                                         ..  Зі>—  > 

32.  Собраніе  Русскихъ  медалей:  выи.  первый  8  р.;  вып.  второй  1  р.  50  к.; 
вып.  третій  3  р.;  вып.  четвертый  (одинъ  текстъ  безъ  рпсунковъ)  50  к.; 

вып.  пятый,  съ  Прибавленіемъ,  3  р.  (въ  большой  листъ)   11  »  —  » 

33.  Лѣтопись  занятій  Археогр.  Комм.,  вып.  1,  2  и  3,  по  50  к   1  »  50  > 

Того  же  изданія  выпуски  4,  5,  и  6  но  1  р   3  >  —  » 

34.  Сказанія  о  князьяхъ  и  царяхъ  земли  Русской,  вып.  1   —  »  10  » 

35.  Матеріалы  для  исторнко-географнческаго  ат.іаса  Россіи,  листы  1-й  и  2-й  .  —  »  30  » 

36.  Каталогъ  пзданій  Археографической  Коммнссіи   —  >  15  » 

Тамъ  же  продаются  изданія  П.  Д.  Муханова: 

1.  Записки  гетмана  Жолкевскаго  о  Московской  войнѣ   1  >  50  > 

2.  Что  желательно  для  Русской  исторіи  ..^   —  >50ѵ 
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